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Gebietsname : Fichebachtal sidwestlich von Hohenroth (Driedorf)

TK25-Viertel : 5314/4
GKK : 3438873 /5611747
Grole : ca. 63,1 ha

Schutzgebietsstatus : EU-VSG ,Hoher Westerwald® (56314-450); vollstandig
FFH-Gebiet ,Hoher Westerwald“ (5314-301); gré3tenteils



Gebietsbezogene Angaben

Habitate: Frischgrinland, Grinland feuchter bis nasser Auspragung; sonstiges Grinland;
kleinflachige Borstgrasrasen; Feuchtbrachen bzw. feuchte Hochstaudenfluren; unbefestigte
Wege; Ufergehdlze; Gehdlzinsel und Einzelgehélze; Nadelforst.

FFH-Lebensraumtypen?!: Artenreiche montane Borstgrasrasen (6230); magere Flachland-
Mahwiesen (6510).

Biotoptypen HB2: Kleine bis mittlere Mittelgebirgsbache (04.211); Grinland frischer Stand-
orte, extensiv genutzt (6.110); Grinland feuchter bis nasser Standorte (06.210); Griinland
wechselfeuchter Standorte (06.220); Borstgrasrasen (06.540).

Luftbild

Abbildung 1: Ubersicht Fichebachtal siidwestlich von Hohenroth (Bildquelle: www.geo
portal.hessen. de; verandert)

1 Angaben gemafl HALM-Viewer
2 Angaben gemal HALM-Viewer und Natureg



Besondere Merkmale

¢ Das Untersuchungsgebiet gehort zur Westerwalder Basatlhochflache (322.0), die eine
naturrdumliche Untereinheit des Hohen Westerwaldes (322) darstellt, und erstreckt sich
tber einen Hohenbereich von ca. 530 bis 585 m . NN. Das am Fichebach gelegene
Gebiet grenzt im Nordosten an den Siedlungsbereich von Hohenroth und reicht im Sid-
westen bis an die Landesgrenze zu Rheinland-Pfalz. Der Lebensraum wird von der B 255
zerschnitten.

¢ Neben dem Braunkehlchen kommt im Fichebachtal auch der Wiesenpieper mit mehreren
Revieren als wertgebende Brutvogelart vor.

¢ Die fUr Braunkehlchen und Wiesenpieper geeigneten Habitate setzen sich jenseits der
Landesgrenze fort. Entsprechende ArtenschutzmalRnahmen sind daher landeribergrei-
fend umzusetzen.

¢ Weitere bedeutende Braunkehlchen-Lebensrdume bestehen rund 1,5 km nordlich bei
Waldaubach und im Aubachtal sowie rund 2 bis 3 km stidlich im Umfeld des Ulmbaches
und Kodnigswieser Baches.

e Fir im Gebiet vorhandenes Frischgriinland, Grinland feuchter und wechselfeuchter
Auspragung sowie Borstgrasrasen besteht der Hinweis auf einen gesetzlichen Biotop-
schutz geméan § 30 BNatSchG.

e Im Untersuchungsgebiet kommt Maculinea nausithous als FFH-Arten vor3.

8 Angaben gemafl HALM-Viewer



Pflegezustand

¢ Das im Gebiet vorhandene 6kologisch wertvolle Griinland wird Giberwiegend extensiv
durch Mahd genutzt. Einzelne Parzellen werden intensiver (insbesondere vergleichsweise
frihe erste Mahd) bewirtschaftet.

¢ Kleinere Flachenanteile im nordlichen Teil des Untersuchungsgebietes dienen als Pferde-
koppel.

o Das Gebiet weist insgesamt noch einen sehr guten Offenlandcharakter auf, der lediglich
auf Teilflachen (z. B. Reihenpflanzung von Nadelgehdlzen; aufkommende, dichtere
lineare Geholzstrukturen an Grében) zu optimieren ist.

Beeintrachtigungen

¢ Intensivere Nutzung von Grunlandflachen; hier: insbesondere Mahd zur Reproduktionszeit
der Braunkehichen

e Gefahrdung von Braunkehlchen-Habitaten durch sich ausbreitende Lupinen-Bestande
o Aufkommende dichte Gehdlzreihen an Gréaben

¢ Reihenpflanzung von Nadelgehélzen im Bereich potentieller Braunkehlchen-Habitate
e Storung durch Freizeitnutzung (freilaufende Hunde)

e Eutrophierung (potentiell)



Abbildung 2: Nérdlicher Abschnitt des Untersuchungsgebietes mit Hochstauden-
saum am Fichebach. Auf den im Bild zu sehenden Bereichen befanden sich 2016
zwei Braunkehlchen-Brutpaare. Die an den Hochstaudensaum angrenzenden
Flachen waren bereits Mitte Juni vollstdndig geméaht. Entlang des gesamten
Fichebaches sollte fiir ein angemessenes Angebot an Warten (Holzpfahle) gesorgt
werden.

Abbildung 3: Am Rande der in der rechten hinteren Bildmitte zu erkennenden
Pferdekoppel briitete 2016 ein Braunkehlchen-Paar. Die am linken Bildrand zu
sehenden Wiesen- bzw. Weideflachen liegen bereits in Rheinland-Pfalz und sind
unbedingt mit in Artenschutzmafl3nahmen einzubeziehen.



Abbildung 4: Ufergehdlze am Fichebach nérdlich der B 255. Im Umfeld der abge-
bildeten Flachen konnten 2016 zwei Braunkehlchen-Reviere nachgewiesen werden.
Die vorhandenen Ufergehdlze sollten im Rahmen des Gehélzmanagements reduziert
werden.

Abbildung 5: Vorkommen der Vielblattrigen Lupine (Lupinus polyphyllus) im Norden
des Untersuchungsgebietes. Die Lupine ist im Gebiet bisher nur auf kleineren Fla-
chen vorhanden. Um eine Ausbreitung in 6kologisch wertvolle Grinlandbestande
und Braunkehlchen-Habitate zu verhindern, sollten umgehend geeignete Mal3nah-
men zur Zurtiickdréngung der Lupine ergriffen werden.



Abbildung 6: Ausgedehnter Offenlandbereich im Siden der B 255. Die im Bild zu
sehenden standortfremden Nadelgehdlze sollten vollstandig entfernt werden, um
eine Zerschneidung und Einschrankung des Offenlandcharakters zu verhindern.
Deutlich sind zahlreiche Disteln zu erkennen, die die sonstige Griinlandvegetation
Uberragen und von Braunkehlchen und Wiesenpiepern als Sitzwarten genutzt
werden.

Abbildung 7: Graben mit flankierendem Hochstaudensaum. Durch die Installation
von Holzpfahlen an Graben und Bachlaufen kénnen Lebensrdume zusatzlich als
Braunkehlchen-Habitat aufgewertet werden. Defizite auf Ebene des vorhandenen
Nahrungsangebotes (z. B. durch Pestizideinsatz) kénnen durch ein Mehr an kiinst-
lichen Warten jedoch nicht kompensiert werden. Die in der rechten hinteren Bildmitte
zu erkennenden dichten Geholzstrukturen sind deutlich zu reduzieren.



Abbildung 8: Braunkehlchen- und Wiesenpieper-Lebensraum im Fichebachtal, stid-
liche von Hohenroth. Die in der hinteren Bildmitte hellgriin erscheinenden Flachen
waren Mitte Juni bereits groR3flachig bis an die feuchten Hochstaudenfluren des
Fichebaches gemaht (siehe auch Abbildung 9). Fir den in der rechten hinteren
Bildmitte zu erkennenden standortfremden Nadelholzbestand wird die Umwandlung
in Offenland empfohlen. Als Folgenutzung wird zu einer extensiven Beweidung der
Flachen geraten.

Abbildung 9: Mitte Juni bereits grof3flachig gemahtes Griinland. Die Flache grenzt
direkt an die feuchten Hochstaudenfluren des Fichebaches an.



Abbildung 10: Fichebach mit angrenzenden feuchten Hochstaudenfluren, Feucht-
grunland, mageren Flachland-Mahwiesen und kleinflachig eingestreuten Borstgras-
rasen. Insbesondere grol3flachig intaktes Feuchtgrinland ist fir Braunkehlchen von
besonderer Bedeutung und muss unbedingt erhalten und entwickelt werden. Die zu
sehenden Gehdlze sollten in ihrer Ausdehnung reduziert werden. Die im Bildhinter-
grund gelegenen Offenlandhabitate liegen bereits in Rheinland-Pfalz und sind mit in
Wiesenbruter-Schutzmal3nahmen einzubeziehen.

Abbildung 11: Unbefestigte Wege mit magerer, blitenreicher Vegetation stellen fur
Braunkehlchen und Wiesenpieper geeignete Jagdhabitate dar. Entlang entspre-
chender (wenig frequentierter) Wege wird die Installation von Holzpfahlen in Kombi-
nation mit dem Erhalt von Altgras- oder Hochstaudensdumen empfohlen.



Braunkehlchen

Anzahl Reviere : 8-9; davon 1 Revier im Bereich der Landes-
grenze zu Rheinland-Pfalz

Anteil an hessischer Population (%) : 2,25 (1,80 bis 3,0)

Siedlungsdichte (Rev./10 ha) :ca. 1,45

Erhaltungszustand (Bewertungsrahmen) : B —gut

Sonstige Brutvogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie

Wiesenpieper (Art. 4.2)

Sonstige Brutvogelarten der Roten Liste

Sonstige bedeutsame Brutvogelarten

Gast- und Rastvogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie bzw. der Roten Liste
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MalRnahmenbezogene Angaben

Nachfolgend aufgefiihrte Handlungen fihren zu einer Zerstérung bzw. nachhaltigen
Schadigung von Braunkehlchen-Habitaten und sind mit dem Erhalt bzw. der zu errei-
chenden Verbesserung des Erhaltungszustandes der genannten Zielart in den ent-
sprechenden Lebensrdumen nicht zu vereinbaren.

Grunlandumbruch
EntwasserungsmalRnahmen

Einsatz von Pestiziden/Bioziden

Einsatz von Mineraldiinger und Gille
Aufforstung

Einsaat von ertragreichen Saatgutmischungen

Pflegevorschlage

Okologischer Landbau

Neben dem Verlust strukturell geeigneter Brut- und Nahrungshabitate stellt die inzwischen
Uberregional festzustellende Verknappung an potentiellen Beutetieren ein ernstzuneh-
mendes Problem fir den Erhalt des Braunkehlchens dar. Fur eine erfolgreiche Jungenauf-
zucht ist insbesondere ein gutes Angebot an Lepidopteren- und Hymenopteren-Larven
von essentieller Bedeutung. Um gro3raumig wieder ein ausreichend arten- und individu-
enreiches Spektrum an Beutetieren zu etablieren, sind, abgesehen von der Wiederher-
stellung einer arten-/blitenreichen Kulturlandschaft, der konsequente Verzicht auf
chemisch-synthetische Pestizide und ein deutlich reduzierter Dingemitteleinsatz
grundlegende Voraussetzungen. In den Braunkehlchen-Lebensraumen und deren erwei-
tertem Umfeld ist daher eine den Vorgaben des 6kologischen Landbaus folgende Bewirt-
schaftung der landwirtschaftlichen Nutzflache als grundlegend zu betrachten.

Optimierung Wasserhaushalt/ Entwicklung Feuchtgriinland (siehe Abbildung 15)

Die am Fichebach vorhandenen extensiv genutzten Griinlandbereiche feuchterer
Auspragung sowie feuchte Hochstaudenfluren stellen fir Braunkehlchen besonders
geeignete Habitatstrukturen dar. Der Erhalt und die Entwicklung entsprechender
Habitatstrukturen sind zum Erhalt des Braunkehlchens im Untersuchungsgebiet von
besonderer Bedeutung. Es ist daher darauf zu achten, dass im Untersuchungsgebiet
keine Handlungen erfolgen, die zu einer Verschlechterung des Wasserhaushaltes fuhren
(z. B. Vertiefung von Graben im Rahmen von Pflegemal3Bhahmen). Es sollte gepriift
werden, ob durch gezielte MaRBnahmen der Wasserhaushalt des an den Fichebach
angrenzenden Offenlandes positiv beeinflusst werden kann, so dass sich der Flachen-
anteil der oben erwahnten - flr Braunkehlchen besonders wichtigen — feuchten Habitat-
flachen vergréRern lasst.

Wiesen/Weiden
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Der Erhalt der fur Braunkehlchen wichtigen Griinlandhabitate setzt eine extensive
Nutzung der Flachen voraus und kann durch Mahd und/oder eine extensive Beweidung
erreicht werden. Anzustreben ist die Entwicklung mdglichst magerer und artenreicher
Grunlandbestéande mdglichst feuchter bis nasser Auspragung.

= Zugunsten einer gut entwickelten vertikalen Bodenstruktur mit zahlreichen Bulten,
Mulden etc. sollte auf ein Abschleppen und Walzen des Griinlandes moglichst ver-
zZichtet werden.
= Kann auf bodennivellierende Malinahmen nicht ganzlich verzichtet werden, sind die
entsprechenden Arbeitsvorgénge spéatestens bis zum Ende der zweiten Aprilde-
kade, besser zu einem friheren Zeitpunkt abzuschlie3en.

= Fir die im Gebiet vorhandenen, extensiv genutzten Wiesenflachen wird eine
einschurige Mahd, auf starker wiichsigen Wiesenflachen eine maximal zweischurige

Mahd empfohlen; evtl. Nachbeweidung mit Schafen oder Rindern.

o Mit der Mahd von Teilflachen (Durchfihrung als Staffel- bzw. Mosaikmahd) sollte
nicht vor Anfang der ersten Julidekade, besser erst ab Mitte der zweiten Julidekade
(spate Nutzung ab 15. Juli) begonnen werden.

o Die bekannten Vorkommen der FFH-Art Maculinea nausithous beschranken sich auf
einen relativ kleinen Gebietsausschnitt im Siedlungsumfeld von Hohenroth. Sollte
hier eine Mahd bereits wahrend der Brutzeit der im Gebiet siedelnden Braunkehl-
chen und Wiesenpieper erforderlich werden, sind die Flachen vor Durchfiihrung der
Mahd sorgfaltig auf moglicherweise vorhandene Nester und noch nicht fligge Jung-
vogel zu kontrollieren. Angrenzend an Bachlaufe, Grabenstrukturen und feuchtere
Grunlandflachen sollten allerdings auch hier Spatmahdstreifen (Nutzung ab 15. Juli)
erhalten werden.

= Traditionell durch Mahd genutzte 6kologisch wertvolle Grinlandbestande sind nach

Mdglichkeit weiterhin durch eine extensiv ausgerichtete Mahd zu erhalten. Prinzipiell

kann der Erhalt von Braunkehlchen-Lebensraumen jedoch auch durch eine Extensiv-

beweidung erreicht werden.

s Zur Beweidung sind vorzugsweise regionaltypische Robustrassen (Schafe, Rinder,
Pferde) einzusetzen.

= Wahrend der Brutzeit der Braunkehlchen ist die Beweidung in einer moglichst
niedrigen Besatzdichte durchzufiihren, die gegen Ende der Brutsaison erhéht
werden kann. Als Richtwert ist eine Besatzstérke von 0,3 bis 0,8 GVE/ha
anzustreben.

o Weidereste kbnnen von Braunkehlchen als Warte genutzt werden und sollten bis zu
einem Flachenanteil von 20 bis 30 % toleriert werden.

= Vorhandene Neststandorte sind nach Mdglichkeit zu lokalisieren und tber die Brut-
zeit auszukoppeln. Von Braunkehlchen bevorzugt als Bruthabitat genutzte Biotope
und Strukturen sollten mdglichst generell erst nach der Brutzeit mit in die Beweidung
einbezogen werden.

= Durch Nahrstoffeintrdge bzw. intensive Nutzung in der Vegetationsstruktur bereits
deutlich veranderte und starker wiichsige Griinlandbesténde sind durch geeignete
Malnahmen wie Friihjahrsvorweide, Schropfschnitt oder einen zeitlich befristeten
haufigeren Schnittrhythmus auszuhagern und anschlie3end wieder einer regelméRigen
extensiven Nutzung zuzufihren.
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Saume und Fldchen mit mehrjdhriger Vegetation (siehe Abbildung 14)

Bei der Entwicklung von Flachen mit mehrjahriger Vegetation ist darauf zu achten, dass 6ko-
logisch besonders wertvolle Grunlandbestande (z. B. Bergméhwiesen, Borstgrasrasen etc.)
hierdurch nicht nachhaltig negativ beeinflusst werden.

¢ Flachen mit Gber- und mehrjahrige Vegetation (Altgrassdume und -flachen, feuchte Hoch-
staudenfluren etc.) sind als potentielle Bruthabitate in einem Umfang von mindestens 10
%, besser 20 % der Gebietsflache zu erhalten.

= Erhalt von mindestens zwei Meter breiten Altgrassaumen oder blitenreichen Stauden-
saumen an unbefestigten Wegen, vorhandenen Grabenstrukturen und entlang von
Weide- bzw. Koppelzaunen.
o Altgrasstreifen- und —flachen sollten abschnittsweise in einem zwei- bis dreijdhrigen
Intervall geméaht werden; Durchfiihrung der Malinahme ab Ende September.

= Die entlang des Fichebaches und an Graben vorhandenen feuchten Hochstauden-
bestande sind zu erhalten und hinsichtlich ihrer Flachenanteile nach Méglichkeit zu
entwickeln.
s Entsprechende Habitatflichen sind immer nur abschnittsweise zu pflegen bzw. zu
nutzen. Der Pflegeschnitt von Teilflachen sollte in einem drei- bis vierjdhrigen
Turnus erfolgen; Durchfiihrung der MalRnahmen ab Ende September.

e Die im Rahmen von Bewirtschaftungs- bzw. PflegemaRhahmen anfallende Biomasse ist
konsequent von der Flache zu entfernen, um eine Verfilzung der Grasnarbe und eine
Nahrstoffanreicherung nicht zu begtinstigen.

Optimierung des Wartenangebotes (siehe Abbildung 14)

e Die im Untersuchungsgebiet an Weiden und Koppeln vorhandenen Holzpfosten von
Einzaunungen sind zu erhalten und bei Bedarf zu ersetzen.

¢ Am Rande von feuchten Hochstaudenfluren, Feuchtgriinland, Graben, entlang des
Fichebaches sowie an unbefestigten Wegen wird die Installation von Holzpfosten
empfohlen.
o Die Installation von Holzpfosten ist immer mit dem Erhalt von mehrjahrigen Saum-
strukturen zu kombinieren; der Abstand zwischen den Holzpfosten sollte ca. 10 m
betragen.

e Die an den Fichebach angrenzenden Braunkehlchen-Habitate verfligen tber ein sehr
gutes Angebot an nattrlichen Warten (Stand: Juni 2016). Sollten sich jedoch Hinweise
ergeben, die darauf schlieBen lassen, dass zum Zeitpunkt des Eintreffens der ersten
siedlungswilligen Braunkehlchen das Angebot an natirlichen Warten auf Teilflachen nur
suboptimal entwickelt ist, kdnnen in den betroffenen Abschnitten als flankierende Mal3-
nahme Stabe bzw. Stangen als zusatzliche kiinstliche Warten aufgestellt werden.

o Die kiinstlichen ,Uberstander” sollten vorzugsweise im Umfeld méglichst feuchter
Grunlandbereiche aufgestellt werden und die umgebende Vegetation um mind. 10 bis
20 cm uberragen; Nutzung der Flachen erst nach dem 15. Juli.
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Gehbélzmanagement (siehe Abbildung 13)

Braunkehlchen meiden stark verbuschte Flachen und besiedeln in der Regel auch geeig-

nete Habitate nicht, wenn diese einen Abstand von weniger als 100 m zu geschlossenen

Vertikalkulissen wie Waldrandern aufweisen. In Braunkehlchen-Lebensraumen ist daher

auf ein konsequentes und regelmaRiges Gehdlzmanagement zu achten. Okologisch wert-

volle Gehdlze (z. B. Solitdrbdume, Hutebdume) sind nicht mit in die MaRnahmen einzu-
beziehen. In jedem Fall sollte vor der Durchfiihrung von Rodungsmafnahmen immer eine
sorgféltige und einzelfallbezogene Abwéagung erfolgen. Insgesamt verfigt das Untersu-
chungsgebiet noch tber einen sehr guten Offenlandcharakter.

o Von Braunkehlchen bevorzugte feuchte bis nasse Habitatflachen und Grabenstruk-
turen sind weitestgehend frei von Gehoélzen zu halten. In den entsprechenden Berei-
chen sollten lediglich einzelne kleinere Blische oder kleine Baume geduldet werden,
die von Braunkehlchen als Warten genutzt werden kénnen.

o Die ndrdlich der B 255 am Fichebach vorhandenen Ufergehdlze sollten deutlich (ca. 70
%) reduziert werden.

o Die in den sidlich der B 255 gelegenen Abschnitten des Untersuchungsgebiets vor-
handenen Graben werden zum Teil bereits von dichten Ufergehdlzen flankiert. In den
entsprechenden Abschnitten sind die Ufergehélze um ca. 80 bis 90 % zu reduzieren.

o Die sudlich der B 255 im Untersuchungsgebiet vorhandenen Nadelholzreihen und
einzelne Nadelgeholze sind zu entfernen.

o Es st zu prifen, ob die an das Offenland angrenzenden Nadelforstbesténde entfernt
werden konnen, um den Braunkehlchen eine Besiedlung des angrenzenden Offen-
landes zu ermdglichen. Nach Rodung der Nadelwaldbestande wird eine Beweidung (z.
B. mit Rindern und Ziegen) der Flachen und die Entwicklung von méglichst feuchtem
Magergriinland angeregt. Noétigenfalls sind angrenzende Offenlandbereiche mit in die
Beweidung einzubeziehen, um eine ausreichend groRe Weideflache zu erhalten.

Regulierung der Vielblattrigen Lupine (Lupinus polyphyllus) (siehe Abbildung 15)

Durchfiihrung von MalRnahmen zur Regulierung und Zurtickdrangung der Vielblattrigen
Lupine. Im Untersuchungsgebiet wurden auf einzelnen kleineren Teilflichen Nester der
Vielblattrigen Lupine festgestellt. Um eine strukturelle Verschlechterung des mageren
Extensivgriinlandes zu vermeiden, ist eine weitere Ausbreitung der Lupine im Untersu-
chungsgebiet zu verhindern, die bereits vorhandenen Vorkommen sind zu eliminieren.
Das Lupinen-Management hat im Hinblick auf den Erhalt der fir Braunkehlchen wichtigen
mageren und feuchten Griinlandhabitate eine sehr hohe Prioritat.

o Zur Regulierung der kleineren flachigen Lupinen-Vorkommen werden zweimal jahrlich
mechanische Regulierungsmaflinahmen (z. B. Mahd) empfohlen. Um eine weitere
Ausbreitung der Lupine im Gebiet zu verhindern, missen die erforderlichen MafZnah-
men vor Erreichen der Samenreife durchgefiihrt werden.

o Einzelne im Untersuchungsgebiet auftauchende Lupinenhorste sind friihzeitig vor der
Samenreife abzuschneiden bzw. auszustechen.
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Forder-/Finanzierungsmaoglichkeiten

¢ Realisierung von Braunkehlchen-Schutzmaflinahmen Uber das Programm fur Agrar-
umwelt- und Landschaftspflege-Malinahmen (HALM)

e FoOrderung im Rahmen von Life- Projekten und/oder Naturschutzgrol3projekten

e Gezielte Lenkung von Kompensations- und OkopunktemaRnahmen in die Braunkehlchen-
Lebensrdume

¢ Flachenankauf durch Landschaftspflegeverbande, Vereine (z. B. Naturefund), Natur-
schutzstiftungen (z. B. NABU, HGON, Naturlandstiftung Lahn-Dill-Kreis, Stiftung
Hessischer Naturschutz etc.)

Vorschlag Schutzgebietsausweisung

¢ Es wird empfohlen, das Untersuchungsgebiet zusammen mit weiteren fir Wiesenbriter
bedeutenden Lebensraumen im Hohen Westerwald (z. B. Aubachtal, Offenlandbereiche
bei Rabenscheid und Waldaubach, Ulmbachtal und Kénigswieser-Bach etc.) i. S. v. § 26
BNatSchG als Landschaftsschutzgebiet (LSG) auszuweisen.

e Es wird empfohlen, die fur Braunkehlchen und andere Wiesenbriter essentiellen Habitat-
komplexe als geschiitzten Landschaftsbestandteil (GLB) gemal § 29 BNatSchG auszu-
weisen.

Sonstige Mallhahmen

e Regelmalige Kontrolle (Monitoring!) des Braunkehlchen-Bestandes

e Sofern es flr die Durchfiihrung von Schutzmafinahmen erforderlich ist oder deren Um-
setzung vereinfacht bzw. beschleunigt, ist der Ankauf entsprechender Flachen in
Erwéagung zu ziehen.

e Foérderung von Produkten, die nachweislich im Rahmen einer natur- und lebensraumer-
haltenden Landwirtschaft produziert werden.

¢ Es liegen keine Informationen oder Hinweise fur das Untersuchungsgebiet vor, die auf
einen erhdhten Pradationsdruck schlie3en lassen. Sollten sich derartige Hinweise
ergeben, wird zu einer weitrdumigen Abgrenzung der Bruthabitate mit Elektrozaunen
geraten.

¢ Rechtzeitig vor Beginn der Brutzeit sollte die Installation von Hinweisschildern in Erwa-
gung gezogen werden, die auf die Bedeutung des Gebietes fir die hier vorkommenden
Arten (z. B. Braunkehlchen, Wiesenpieper) hinweisen und die nétigen Verhaltensregeln
auffihren (v. a. Hunde wahrend der Brutzeit an der Leine fuhren).

e Der Hohe Westerwald stellt derzeit die in Hessen fur das Braunkehlchen bedeutendste
Brutregion dar. Neben den Braunkehlchen-Vorkommen auf hessischer Seite existieren im
rheinland-pféalzischen und nordrhein-westfalischen Westerwald weitere Offenlandlebens-
rdume, die fur den Erhalt des Braunkehlchens von grof3er Bedeutung sind. Es wird daher
dringend empfohlen, ndchstmdglich ein lAnderiibergreifendes Projekt (Naturschutzgrol3-
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projekt, Life-Projekt) zu etablieren, das den Erhalt des Braunkehlchens verfolgt. Eine
zentrale Bedeutung kommt hierbei dem Erhalt und der Wiederherstellung weitraumiger
extensiv genutzter Weidelandschaften - insbesondere der Revitalisierung ehemaliger
Hutungen — und der groRraumigen (Wieder)vernassung von (potentiellen) Braunkehlchen-
Lebensrdumen zu..
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Beispielhafte Verortung der vorgeschlagenen MaRnahmen

Abbildung 12: Gesamtibersicht der MaRnahmen (Bildquelle: www.geoportal.hessen.de; verandert)
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http://www.geoportal.hessen.de/

Abbildung 13: Gehdlzmanagement (gebietsspezifische GehdlzmaRnahmen; hier: weitere
Ausdehnung der Geholze vermeiden/ moderater Rickschnitt (Bildquelle: www.geoportal.hessen.de;
verandert)
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http://www.geoportal.hessen.de/

Abbildung 14: Entwicklung von Saumstrukturen und Installation von Warten (Bildquelle:
www.geoportal.hessen.de; veréndert)
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Abbildung 15: Sonstige MaBnahmen (SondermalRnahme; hier: zum Schutz der im Gebiet britenden
Wiesenpieper Erstnutzung nicht vor der ersten Julidekade) (Bildquelle: www.geoportal.hessen.de;
verandert)
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Legende

Geholzmanagement

i Vollstandige Entfernung Nadelgehélze

Gehdlzreduzierung (80-90%)

Gehdlzreduzierung (70-80%)
I Gehélzreduzierung (50-70%)
Gehdlzreduzierung (ca. 50%)

Gebietsspezifische MaBnahmen

Saumstrukturen

o0 Installation/Erneuerung von Warten (i. d. R. Holzpfosten)

Saum (Altgras und/oder feuchte Hochstaudenfluren), mind. 10 m; vorhandene Zaunpféhle sind zu erhalten

]
- Saum (Altgras und/oder feuchte Hochstaudenfluren), mind. 10 m und Pfosten (Abstand 10 m)
- Saum (Altgras und/oder feuchte Hochstaudenfluren), mind. 5 m; vorhandene Zaunfahle sind zu erhalten
- Saum (Altgras und/oder feuchte Hochstaudenfluren), mind. 5 m und Pfosten (Abstand 10 m)
o Saum (Altgras und/oder feuchte Hochstaudenfluren), mind. 2 m; vorhandenen Zaunpféhle sind zu erhalten
@ @ Saum (Altgras und/oder feuchte Hochstaudenfluren), mind. 2 m und Pfosten (Abstand 10 m)
Altgrasstreifen, mind. 10 m; vorhandene Zaunpfahle sind zu erhalten
e o Altgrasstreifen, mind. 10 m und Pfosten (Abstand 10 m)
Altgrasstreifen, mind. 5 m; vorhandene Zaunpféhle sind zu erhalten
e e Altgrasstreifen, mind. 5 m und Pfosten (Abstand 10 m)

Altgrasstreifen, mind. 2 m; vorhandene Zaunpfahle sind zu erhalten

[ B Altgrasstreifen, mind. 2 m und Pfosten (Abstand 10 m)

Sonstige MalRnahmen

Optimierung Wasserhaushalt: Anstau, Vernassung, Wiedervernassung, Riickbau Drainagen

Erhalt und Entwicklung v. feuchtem/nassem Griinland, feuchten Hochstaudenfluren und Feuchtbrachen
:I Erhalt tber- bzw. mehrjdhriger Vegetation (z. B. Altgrasflachen); bei Beweidung nétigenfalls auskoppeln

Extensive Beweidung

Nutzung nach dem 15.07.

Extensivierung/Entwicklung von magerem Griinland; evtl. Aushagerung
MaRnahmen "Acker"

MaRnahmen "Lupine"

SondermaBnahmen

Abbildung 16: Legende zu den empfohlenen MaRhahmen

21



Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Gebiet: Fichebachtal siidwestlich von Hohenroth

Bewertung Erhaltungszustand

A — sehr gut B — gut C — mittel - schlecht
Zustand der Population
Bewertungskriterien | A — sehr gut B - gut C - mittel - schlecht

Populationsgrol3e

>15 BP / Gebiet

5-15 BP / Gebiet

<5 BP / Gebiet

Bestandsveran- Deutliche Zunahme des | Bestand mehr oder Deutliche Abnahme des
derung* Bestandes (im Zeitraum | weniger stabil (im Rah- Bestandes (im Zeitraum
von 6 Jahren): >120% men naturlicher Schwan- | von 6 Jahren): <80%
kungen): 80-120%
Siedlungsdichte >1,5Rev./10 ha 0,5-1,5 Rev. / 10 ha <0,5 Rev./ 10 ha

potentiell besiedelbarer
Habitattyp

potentiell besiedelbarer
Habitattyp

potentiell besiedelbarer
Habitattyp

Habitatqualitat

Bewertungskriterien | A — sehr gut B - gut C - mittel - schlecht
HabitatgroRRe Habitat im Gebiet > 50 Habitat im Gebiet 5-50 ha | Habitat im Gebiet <5 ha
i Hochstens geringer
Kein Habitatverlust im Habitatverlust im Gebiet Deutlicher Habitatverlust
Gebiet (<10%) im Gebiet (>10%)
Habitatstrukturen Artspezifische Habitat- Artspezifische Habitat- Artspezifische Habitat-

strukturen sehr gut aus-
gepragt

Sehr gutes Angebot an
Nistmoglichkeiten

Kein Verlust an
Habitatstrukturen

strukturen gut ausgepragt

Ausreichendes Angebot
an Nistmoglichkeiten

Hochstens geringer
Verlust an
Habitatstrukturen

strukturen schlecht aus-
gepragt oder fehlend

Geringes Angebot an
Nistmoglichkeiten

Deutlicher Verlust an
Habitatstrukturen

Anordnung der
Teillebensraume

Anordnung der
Teillebensrdume sehr
gut (unmittelbare
Nachbarschaft)

Alle Teillebensraume im
Gebiet

Anordnung der Teil-
lebensraume guinstig
(geringe Entfernungen,
Barrierewirkung gering
usw.)

Kleinere Teillebens-raume
aullerhalb des Gebiets
(<50%)

Anordnung der Teil-
lebensraume unginstig
(weite Entfernungen,
lebensfeindliche Barrieren
dazwischen usw.)

Grolere Teillebens-
raume aullerhalb des
Gebiets (>50%)

4 Fir das Gebiet konnten fiir den zu beurteilten Zeitraum keine genauen Bestandszahlen aus frilheren

Jahren ermittelt werden.
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Beeintrdchtigungen und Gefahrdungen

Bewertungskriterien | A — gering B - mittel C - stark
Habitatbezogene Habitatbezogene Beein- | Habitatbezogene Beein- Erhebliche habitatbezo-
Beeintrachtigungen/ trachtigungen oder trachtigungen oder gene Beeintrachtigungen
Gefahrdungen Gefahrdungen treten im | Gefahrdungen treten im oder Gefahrdungen treten
Gebiet nicht oder nur in | Gebiet nur in geringem im Gebiet auf oder sind in
sehr geringem Umfang Umfang auf, langfristig Kirze zu erwarten und
auf und es ist kein Ein- sind aber keine erheb- lassen eine negative
fluss auf den Bestand zu | lichen Bestandsveran- Bestandsentwicklung
erwarten. derungen zu erwarten. erwarten.
Direkte Direkte anthropogene Direkte anthropogene Erhebliche direkte
anthropogene Beeintrachtigungen oder | Beeintrachtigungen oder anthropogene Beein-
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen treten im | Gefahrdungen treten im trachtigungen oder
Gefahrdungen Gebiet nicht oder nur in | Gebiet nur in geringem Gefahrdungen treten im

sehr geringem Umfang
auf und es ist kein
Einfluss auf den
Bestand zu erwarten.

Umfang auf, langfristig
sind aber keine erheb-
lichen Bestandsveran-
derungen zu erwarten.

Gebiet auf oder sind in
Klrze zu erwarten und
lassen eine negative
Bestandsentwicklung
erwarten.

Beeintrachtigungen/
Gefahrdungen im
Umfeld

Beeintrachtigungen oder
Gefahrdungen treten im
Umfeld des Gebiets
nicht oder nur in sehr
geringem Umfang auf
und es ist kein Einfluss
auf den Bestand zu
erwarten.

Beeintrachtigungen oder
Gefahrdungen treten im
Umfeld des Gebiets nur in
geringem Umfang auf,
fuhren aber langfristig
nicht zu erheblichen
Bestandsveranderungen.

Erhebliche Beeintrachti-
gungen oder Gefahr-
dungen treten im Umfeld
des Gebiets auf oder sind
in Klirze zu erwarten und
lassen eine negative
Bestandsentwicklung
erwarten.

Zusammenfassende Bewertung

Parameter Einzelbewertung | Aggregierte Bewertung
Zustand der Population B-B B
Habitatqualitat ABA B
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen BBB B
Erhaltungszustand B
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