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Kurzinformation zum Gebiet (verandert nach GDE)

Titel:

SPA- Monitoring fiir das EU-Vogelschutzgebiet "Knall“ (Nr. 5022-401)

Ziel der Untersuchungen:

Durchfiihrung einer ersten Monitoringkontrolle zur Umsetzung der Be-
richtspflicht an die EU geméR Vogelschutz- und FFH-Richtlinie

Land: Hessen

Landkreise: Schwalm-Eder-Kreis (70%)
Kreis Hersfeld-Rotenburg (20%)
Vogelsbergkreis (10 %)

Lage: Grof3flachiges Wald-Offenland-Mosaik zwischen Homberg und Alsfeld,
das im Westen durch den Raum Frielendorf und im Osten durch die BAB
5 und BAB 7 begrenzt wird.

GrolRe: 26.878 ha nach SDB, 26.957 ha nach aktueller Digitalisierung

FFH-Lebensraumtypen

FFH-Anhang ll-Arten:

Vogelarten nach Anhang |
und Artikel 4.2 der VSRL
sowie weitere wertgebende
Arten nach Artikel 3 VSRL
(Erhaltungszustand, Popu-
lationsgroRRe):

Baumfalke (Falco subbuteo) (B,5BP)
Baumpieper (Anthus trivialis) (B, 50-70 BP)
Braunkehlchen (Saxicola rubetra) (C,0-1BP)
Dohle (Coloeus monedula) (A, 55-75 BP)
Eisvogel ( Alcedo atthis) (C, 0-1BP)
Grauspecht ( Picus canus) (C, 40-55 BP)
Heidelerche ( Lullula arborea) (C,0BP)
Hohltaube (Columba oenas) (B, 150-180 BP)
Mittelspecht ( Dendrocopus medius) (B, 30-40 BP)
Neuntoter (Lanius collurio) (B, 230-280 BP)
Raubwirger ( Lanius excubitor) (C,0-1BP)
RaufulRkauz ( Aegolius funereus) (B, 1 Rev.)
Rotmilan ( Milvus milvus) (B, 33-36 BP)
Schwarzmilan (Milvus migrans) (C, 4BP)
Schwarzspecht (Dryocopus martius) (B, 60-75 BP)
Schwarzstorch (Ciconia nigra) (C, 1-2BP)
Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)  (C, 1 Rev.)

Uhu (Bubo bubo) (B, 1-2 BP)

Waldlaubsanger ( Phylloscopus sibilatrix)
Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

(C, 300-350 BP)
(B, 40-70 balzende <)

Wanderfalke (Falco peregrinus) (C, 1-2BP)
Wespenbussard ( Pernis apivorus) (B, 9-12 BP)
Wiesenpieper (Anthus pratensis) (C, 20-50 BP)

Naturraum:

355 Fulda-Haune-Tafelland (D47)
356 Knull und Homberger Bergland (D47)
D47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg u. Rhén




Hohe tGiber NN:

ca. 230-635 m

Geologie: Basalt-, stellenweise Buntsandstein-Mittelgebirge
Auftraggeber: Staatl. Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland
Auftragnehmer: HLNUG Wiesbaden (Abt. N, Stabsstelle Ornithologie — ,Vogelférster)

Bearbeitung:

Bernd Baumann, Botho Demant, Albin Happel, Michael Hoffmann,
Ralph-Gunther Lésekrug, Hans-Otto Thorn

Bearbeitungszeitraum:

Februar 2016 bis Dezember 2016
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1  Aufgabenstellung

Nach Beauftragung durch die Vogelschutzwarte sind die SPA-Monitoring-Berichte keine
neuen Grunddatenerhebungen (GDE). Sie bleiben vom Aufwand fur die Gutachtener-
stellung als auch in der Intensitat der Bearbeitung deutlich hinter den GDE zurlck. Die
erfassten und zusammengefiihrten Daten sollen lediglich mdgliche Verbesserungen
und/oder Verschlechterungen der Erhaltungszustande der maRRgeblichen Arten im EU-
Vogelschutzgebiet (=SPA) detektieren und somit auch als Erfolgskontrolle fur die Maf3-
nahmenplanung dienen. Bei den SPA-Monitoring-Berichten werden auch Datenséatze
aus anderen Modulen des Vogelmonitorings integriert. Die Ergebnisse des SPA-Monito-
rings sind eine wesentliche Grundlage fur die Erstellung des Berichts nach Artikel 12
Vogelschutz-Richtlinie.

Wichtigstes Ziel der SPA-Monitoring-Berichte ist die Feststellung der Populationsgro-
Ren der fir das SPA maligeblichen Vogelarten und die Bewertung der jeweiligen
Erhaltungszusténde der Arten im EU-Vogelschutzgebiet.

Die Bewertung erfolgt einmal im 6-Jahreszeitraum unter Zuhilfenahme der Grunddaten-
erhebung (GDE), der Daten aus den Vogelmonitoring-Programmen und sonstiger Daten
der ehrenamtlich tatigen Ornithologen. Fur die Bewertung sind die allgemeinen Vorga-
ben des Leitfadens zur Grunddatenerhebung in EU-Vogelschutzgebieten und hier ins-
besondere die Bewertungsrahmen zum Erhaltungszustand heranzuziehen. Im Jahr der
Erstellung der Monitoring-Berichte sind durch die Bearbeiter sowohl ornithologische Er-
fassungen als auch Einschatzungen der Habitatqualitaten vorzunehmen. Das zu bear-
beitende Arteninventar richtet sich nach den Ergebnissen der GDE. Stellen die Bearbei-
ter des SPA-Monitorings Veranderungen der Habitatqualitat fir die einzelnen maf3gebli-
chen Arten fest, sind diese (als Gefahrdungen und Beeintrachtigungen) zu dokumentie-
ren. Die Gesamtergebnisse des SPA-Monitorings sind den Ergebnissen der Grundda-
tenerfassung tabellarisch gegentberzustellen. Fur jede malRgebliche Vogelart ist eine
kurze textliche Aufarbeitung vorzusehen. Bei einzelnen Arten ist bei sehr guter Daten-
lage moglicherweise auch eine graphische Aufarbeitung der Ergebnisse sinnvoll. Bei
Verschlechterung (oder absehbar zu prognostizierender Verschlechterung) der Erhal-
tungszustande der malRgeblichen Vogelarten sind im Rahmen des Monitoring-Berichts
moglichst konkret Mal3nahmen als Hilfestellung fur die Mal3nahmenplanung im SPA zu
benennen.



2 Einfuahrung in das Untersuchungsgebiet (aus GDE 2014)

2.1 Geografische Lage, Klima, Entstehung des Gebietes

Das VSG “Knull” (Gebiets-Nr. 5022-401) ist auf folgenden topografischen Kartenblattern
(TK 1:25000; Hess. Landesvermessungsamt 1994-99) abgebildet:

MTB 4922 Homberg

MTB 5021 Ziegenhain
MTB 5022 Schwarzenborn
MTB 5023 Ludwigseck
MTB 5121 Schrecksbach
MTB 5122 Neukirchen
MTB 5123 Niederaula
MTB 5222 Grebenau

Es umfasst nach Daten der aktuellen Digitalisierung eine Flache von 26.957 ha (Abb.
1). Naturraumlich liegt das VSG in den Naturrdumen 355 Fulda-Haune-Tafelland sowie
356 Knull und Homberger Bergland (D47), die zur Obereinheit D 47 Osthessisches
Bergland zahlen (Klausing 1988). Im Westen und Norden wird der Knull von den weit-
gehend waldfreien Bereichen der Schwalmaue sowie dem Bereich zwischen
Schwalmstadt und Homberg sowie nordlich von Homberg abgegrenzt. Im Osten folgt
die Grenze weitgehend den BAB 5 und 7. Politisch ist das Gebiet Kreisen Schwalm-
Eder (70 %), Hersfeld-Rotenburg (20 %) und Vogelsberg (10 %) zugeordnet.

Die wichtigsten Daten zu Topographie und Klima vermittelt Tabelle 1.

Tab. 1: Daten zu Topographie und Klima des Untersuchungsgebietes.

Parameter Wert Quelle
Hohe tber NN (m) Ca. 230-635 m TK
Jahresdurchschnittstemperatur ca.8°C Klimaatlas von Hessen
(°C) (1981)
Dauer der Vegetationsperiode [ d ] | ca. 238 Tage Klimaatlas von Hessen
(1981)
Warmesummenstufe 4-5 (ziemlich rau — kuhl) ELLENBERG & ELLEN-
in Teilbereichen 6—7 (ziem- | BERG (1974)
lich kuihl — ziemlich mild)
Niederschlagssumme/ Jahr (mm) 600-700 mm Klimaatlas von Hessen
(1981)

2.2 Aussagen der FFH-Gebietsmeldung und Bedeutung des Unter-
suchungsgebietes

Entfallt.



2.3 Aussagen der Vogelschutzgebietsmeldung und Bedeutung des
Untersuchungsgebietes

Der SDB basiert im Wesentlichen auf den Angaben im Gebiets-Stammblatt (TAMM &
VSW 2004) und ist Grundlage der Meldung fir das Netz NATURA 2000 als Vogel-
schutzgebiet (Stand 20.08.2004). Er enthalt folgende Angaben:

Bedeutung des Untersuchungsgebietes

Das Gebiet liegt vor allem im Basalt-, stellenweise auch im Bundsandstein-Mittelgebirge
und ist durch ein intensiv verflochtenes Mosaik aus griinlandgepréagtem Offenland und
vor allem aus Buchenwaldern und Fichtenbestanden bestehenden Waldbereichen cha-
rakterisiert. Schmale Bachtalchen mit Wiesenztigen und Erlengehdlzsdumen ergéanzen
diese typische Landschaft, die einen hervorragenden Lebensraum fir viele Wald- und
Halboffenlandvogelarten bietet.

Aussagen der Gebietsmeldung

Das Untersuchungsgebiet wurde unter der Gebietsnummer 5022-401 und dem Namen
,Knull“ mit einer Flache von insgesamt 26.878 ha gemeldet (RP Kassel 2003).

Beziehungen zu anderen Schutzgebieten:

Das Vogelschutzgebiet beinhaltet die FFH-Gebiete ,Standortibungsplatz Hom-
berg/Efze" (4922-303), ,Schwarzwiesen bei Hiulsa“ (6022-301; zugleich NSG), , Trup-
penubungsplatz Schwarzenborn® (5122-201) und ,Kalkberg bei Weiltenborn® (5122-
302; zugleich NSG) sowie das Landschaftsschutzgebiet ,Oberes Rinnetal® und die Na-
turschutzgebiete (NSG) ,Hirtenwiese am Eisenberg", ,Buchenbachtal bei Christerode*
und ,Ohetal bei GroRropperhausen®.

Die Schutzwurdigkeit wird wie folgt begrindet:
Eines der funf besten hessischen Gebiete flir Brutvogelarten des Anhanges | und Zug-
vogel nach Art. 4 Abs. 2 VSRL.

Als Entwicklungsziele werden genannt:
Erhaltung und Forderung der Lebensbedingungen fur die Gberregional relevanten Vo-
gelarten der Laubwalder, des extensiv genutzten Grinlandes u.d. Flieigewasser.
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Tab. 2: Arten der Anhénge der Vogelschutzrichtlinie nach Angaben des SDB

(PopulationsgrofRen aus Erhebungen in 2004)

Code Name Status Pop- Rel. Gr. Erh. | Biog.- | Ges.-W.
GroRe | N/L/D | Zust. Bed. N/L/D
AEGOFUNE | Aegolius funereus n 1-5 2/1/D C h B/C/C
(RaufulRkauz)
ALCEATTH | Alcedo atthis n 11-50 2/1/D B h B/C/C
(Eisvogel)
BUBOBUBO | Bubo bubo (Uhu) n 4/2/1 h A/B/C
CICONIGR | Ciconia nigra n 6-10 4/3/1 h A/B/B
(Schwarzstorch)
DRYOMART | Dryocopus martius n 51-100 5/3/1 A h A/A/B
(Schwarzspecht)
FALCPERE | Falco peregrinus n 1-5 2/1/D B h B/C/C
(Wanderfalke)
LANICOLL | Lanius collurio n 251- 4/2/D A h A/A/B
(Neuntoter) 500
LULLARBO | Lullula arborea n 1-5 4/3/D B h B/B/C
(Heidelerche)
MILVMILV | Milvus milvus n 11-50 4/2/D A h AIA/IC
(Rotmilan)
PERNAPIV | Pernis apivorus n 6-10 3/2/D B h B/C/C
(Wespenbussard)
PICUCANU | Picus canus n 51-100 3/2/D A h AIAIC
(Grauspecht)
PORZPORZ | Porzana porzana n 1-5 4/3/D B h A/BIC
(Tupfelsumpfhuhn)
SCOLRUST | Scolopax rusticola n 6-10 2/1/D B h B/CIC
(Waldschnepfe)

Erlauterung: Status: n = Bruthachweis; Relative Gré3e: 5 = > 50% d. Population des Bezugsraumsraums
(Naturraum, Hessen, BRD) befinden sich im Gebiet /4 = 16-50% /3 =6-15%/2=2-5%/1=<2%/D =
nicht signifikant; Erhaltungszustand: A = sehr gut, B = gut, C = mittel bis schlecht; Biogeographische Be-
deutung: h = im Hauptverbreitungsgebiet der Art; Gesamtbeurteilung: A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel
bis gering.
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3  Arten der Vogelschutzrichtlinie

Vorbemerkung zu den nachfolgenden Artkapiteln

Zum Zwecke der optimalen Vergleichbarkeit wurde beim Monitoring grundsatzlich* die-
selbe Erfassungsmethodik verwendet wie bei der GDE: Sie erfolgte gemaf methodi-
schem Leitfaden der VSW (WERNER et.al. 2007) und gemal den Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands (SUDBECK et. al. 2005). Die bei der GDE ge-
wéahlten ART wurden beibehalten; ebenso wurden die bei der GDE ganzflachig erhobe-
nen Arten ebenfalls wieder auf ganzer Flache erfasst. Der verwendete Bewertungsrah-
men und die Bewertungskriterien der VSW entsprechen dem Stand von 2008, also dem
der GDE-Bewertung. Die Statusleiste am Anfang jedes Artkapitels wurde aktualisiert
nach den Angaben der VSW zum Erhaltungszustand der Brutvogel Hessens (Ampelbe-
wertung) 2. Fassung Marz 2014 einschlie3lich der dort getroffenen Angaben zu den Ro-
ten Listen und erganzt um die Angabe des Erhaltungszustands (EHZ) der Art in Hessen
(G: gunstiger Erhaltungszustand, U: ungunstig-unzureichender Erhaltungszustand, S:
unzureichend-schlechter Erhaltungszustand). Als Bewertungsgrundlage erfolgte fir jede
Art die Ubernahme des unveranderten Schwellenwertes aus der GDE.

* |n Einzelfallen erfolgte Abweichungen wurden in den jeweiligen Artkapiteln explizit angefiihrt.

3.1 Baumfalke (Falco subbuteo)

VSRL:Art4(2) | EHZU | SPEC:- [RLD:3° | RLH:V Bestand H: 500-600

3.1.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben des Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands (SUDBECK et al 2005) und flachendeckend im
VSG.

3.1.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Baumfalke jagt im offenen Luftraum Kleinvogel und GroR3insekten und wéhlt des-
halb einen in Waldrandn&he gelegenen Brutplatz. Verschiedene Baumarten werden von
Rabenkrahen oder dem Kolkraben als Neststandort gewéhlt. Der Baumfalke nutzt als
Nachmieter diese idealen Brutplatze.

Als Nahrungshabitat bietet der Kntill mit 41,4 % Offenlandanteil (GDE 2009) und einer
gleichmafigen Wald-Feld-Verteilung gute Bedingungen. Wesentlicher als die Habi-
tatstruktur ist das Nahrungsangebot an Kleinvogeln (Schwalben, Sperlinge) und Grof3in-
sekten.
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Veradnderungen der Habitatausstattung

Geeignete Bruthabitate sind noch ausreichend vorhanden, obwohl viele Bestande deut-
lich aufgelichtet sind. Da jahrlich auch neue Krédhennester hinzukommen, dirfte eine
ausreichende Anzahl potentieller Neststandorte vorhanden sein. Die Nahrungshabitate
liegen Uberwiegend im Offenland. Hier ist eine zunehmende Intensivierung der Nutzung
festzustellen. Die Intensivierung der Landwirtschaft mit friher und rascher Abfolge der
Grunlandmahd, das Mahen oder Mulchen der Feldwegbanketten und Ackerrandstreifen
und die intensive Gulleausbringung reduzieren die Insektenfauna und das Angebot an
Samereien. Die Folge ist ein Rickgang der als Nahrung fir den Baumfalken unverzicht-
baren Kleinvogel.

3.1.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Populationsentwicklung

Im Vergleich zur GDE mit 6 Rev. hat sich keine signifikante Bestandsveranderung erge-
ben, denn aktuell wurden 5 Rev. festgestellt. Unterstellt man noch eine Dunkelziffer von
1 bis 2 Revieren, ist der Bestand mit 6-7 BP bzw. Rev. in etwa gleich geblieben. Der
Schwellenwert von 5 Paaren ist noch gewahrleistet. Der derzeitige hessische Bestand
betragt 500-600 Reviere (2,4 - 2,8 Reviere/100km?2).

Gemal dem Bewertungsrahmen ist der Baumfalkenbestand im VSG mit 1,9 bis 2,2
Rev./100 km? als ,B“ — gut zu bewerten.

Bruterfolg

Der Bruterfolg wurde nicht erfasst.

3.1.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Das Ausmal} der Beeintrachtigungen und Gefahrdungen ist etwa konstant geblieben.
Bei der Auswahl seines Horstbaumes bevorzugt der Baumfalke die Kiefer. Im Zusam-
menhang mit seiner diskreten Lebensweise kann dies zu einer Gefahrdung der Horste
fuhren: da auch wahrend der Fortpflanzungszeit Holzernte stattfindet, kann es dadurch
zu unbeabsichtigten Stérungen im Horstbereich bis hin zur versehentlichen Fallung des
Horstbaumes kommen. So ist die Gefahrdung der Brut weiterhin gegeben. Die intensive
Griunland- und Ackerlandbewirtschaftung fiuhrt zweifellos zu einer Verringerung des
Nahrungsangebotes. Inwiefern sich dies angesichts der grof3en Aktionsraume des
Baumfalken bereits jetzt auf die Fortpflanzungsrate auswirkt, bleibt offen. Ebenso
schwer sind die Gefahren einzuschétzen, die den Vogel als Langstreckenzieher beein-
trachtigen.
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Im Gebiet sind folgende Beeintrachtigungen / Gefahrdungen vorhanden:

Tab. 3: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Baumfalke

Code | Art der Beeintrachtigung / Ge- Bemerkung / Bewertung
fahrdung
120 Ver- und Entsorgungsleitungen Risiko Stromtod: sehr gering, wegen fortge-

schrittener Absicherung der Masten, gerin-
ger Grol3e des Vogels, Verhalten.
Risiko Leitungsanflug: mittel

226 Intensive Bewirtschaftung von gro- | Risiko: mittel, wegen Reduktion der Nah-
Ben, zusammenhéngenden Acker- | rungsgrundlage, weniger Kleinvégel und
flachen Groldinsekten

227 Intensive Bewirtschaftung von gro- | Risiko: mittel wegen Reduktion der Nah-
Ren, zusammenhéngenden Grin- rungsgrundlage, weniger Kleinvogel und
landflachen Grof3insekten

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Risiko: hoch bezlglich Brutbaumfallung, da
Baume diskrete Lebensweise, unauffalliger kleiner

Horst, meist auf Nadelbaum

515 Holzernte zur Reproduktionszeit Risiko: hoch, da Holzeinschlag im Nadelholz

relevanter Vogelarten auch im Sommerhalbjahr

3.1.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Erhaltungszustand des Baumfalken ist im Monitoringzeitraum unverandert bei ,B*
geblieben.

Die Bruthabitate werden auch mittelfristig in ausreichender Auspragung vorhanden sein,
negativ wird sich dagegen der Strukturwandel in der Landwirtschaft auswirken. Das
Nahrungsangebot des Baumfalken wird durch eine weitere Abnahme der Végel des Of-
fenlandes immer starker reduziert.

Der bestehende gute Erhaltungszustand wird daher nur zu halten sein, wenn im Forst
die konsequente Rucksichtnahme bei HiebsmalRnahmen auf Horsthabitate beibehalten
wird und im Offenland Bereiche mit extensiver Bewirtschaftung und Strukturreichtum
eine gute Versorgung mit Beutetieren (insbesondere Kleinvégeln des Offenlandes und
GroRinsekten) begtlinstigen.

Tab. 4. Gesamtbewertung Erhaltungszustand Baumfalke

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X
Gesamt X

3.1.6 Schwellenwert

Als Schwellenwert wurden in der GDE 5 Reviere festgesetzt.
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3.1.7 MaRnahmenvorschlage

Die wichtigste und wirksamste Schutzmal3nahme stellt sicherlich die weitgehende St6-
rungsfreiheit im Horsthabitat wahrend der Fortpflanzungsperiode dar.

Der Baumfalke bleibt oft Gber Jahre seinem Revier treu, auch wenn es innerhalb des
Revieres zu Horstwechseln kommt. Daher sollte die langfristige Nutzbarkeit dieser
Waldbestande durch eine reduzierte Holznutzung gewéahrleistet werden.

Gezielte Verbesserungen des Nahrungsangebotes durch MaRnahmen im Offenland
und in den Siedlungsbereichen, die die Biodiversitat verbessern und damit potenzielle
Beutetiere des Baumfalken fordern, nutzen der Art.

3.2 Baumpieper (Anthus trivialis)

VSRL: - EHZ: S SPEC: - RL D: 38 RL H: 2 Bestand H: 4000-8000

3.2.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Der Baumpieper wird nicht im SDB des VSG ,Knull* aufgefuhrt und ist auch nicht im
Fachkonzept zur Umsetzung der Schutzgebietsverpflichtungen der EG-Vogelschutz-
richtlinie in Hessen der Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und
das Saarland (TAMM &VSW 2004) gelistet. Allerdings ist die Art in der ,Roten Liste der
Végel Hessens® (2014) als ,stark gefahrdet” mit dramatischen Bestandsabnahmen ein-
gestuft und wurde aus diesem Grund bei der Bearbeitung des VSG bertcksichtigt.

Die Bestandserhebung erfolgte auf den ART in allen geeigneten Habitaten anhand der
Revierkartierungs-Methode gemaR den ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvo-
gel Deutschlands (SUDBECK et al 2005).

3.2.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Vor allem offene bis halboffene Landschaften werden vom Baumpieper besiedelt. Da-
neben ist allerdings auch das lockere Vorkommen von Einzelbdaumen und Blischen als
Singwarten substantiell wichtig. Als Neststandort und fir die Nahrungssuche sind Berei-
che mit nicht zu dichter Vegetation erforderlich.

Der Baumpieper besiedelt im Vogelschutzgebiet ,Knull* Uberwiegend strukturreiches
und extensiv genutztes Offenland. Auf Kalamitatsflachen im Wald ist er im Knull eher
selten zu finden.

Veranderungen der Habitatausstattung

Obwohl Strukturelemente im Offenland (Einzelbdume, Baumgruppen, Heckenstreifen
mit Baumbewuchs) nach wie vor ausreichend vorhanden sind, hat die Qualitat der Habi-
tate durch intensivere Nutzung der Grinlandflachen deutlich abgenommen. Insgesamt
hat sich damit die Habitatqualitdt gegentiber der GDE deutlich verschlechtert und ist ak-
tuell als ungtinstig (C) einzustufen.
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3.2.3 Populationsgr6Re und -struktur
Populationsentwicklung

Der Baumpieper weist hessenweit einen schlechten Erhaltungszustand auf und ist in
der Roten Liste auf ,stark gefahrdet” vorgeruckt.

Die Situation in den einzelnen ART stellt sich derzeit wie folgt dar:

Tab 5: Baumpieperreviere in den ART

ART-NI. Bestand GDE Bestand Monitoring Veranderung
Paare Paare %
1-0 2 0
3-0 5 3
4-0 3 1
5-0 7 12
6-0 2 0
10-0O 4 0
12-wW 1 6
14 -wW 0 3
Gesamt 24 25 +4

Von den 24 kartierten Revierpaaren innerhalb der Probeflachen erhéhte sich der Be-
stand auf aktuell 25 Paare. Die in den Wald-ART erfassten 9 Paare fanden sich aus-
schlie3lich am Waldrand im Grenzbereich zum Offenland. Im Gegensatz zur GDE wur-
den in 3 ART keine Baumpieper mehr gefunden. In den ART 5, 12 und 14 wurden da-
gegen deutlich mehr Baumpieper kartiert. Weder ist der Riickgang noch die Zunahme
durch Veranderungen der Lebensraume erklarbar. Die Bestandsschatzung aus der
GDE von 50-70 Brutpaaren ist daher noch aktuell.

Bruterfolg

Ein Bruterfolg wurde nicht systematisch erfasst.

3.2.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Die fur den Baumpieper notwendigen Habitate (offene, lockere Waldrander, Feldge-
holze oder Gebische mit niedriger, lickiger Bodenvegetation) gibt es im VSG nur noch
sporadisch. Nur im Bereich des Truppenibungsplatzes Schwarzenborn findet der
Baumpieper noch gute bis sehr gute Habitatqualitdten. Insgesamt ist aber damit zu
rechnen, dass die fortschreitende Griinlandintensivierung (haufige Silageschnitte, Uber-
dingung der Flachen durch intensive Gulleausbringung) zu einem weiteren Rickgang
der Art im VSG fuhren wird.
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Tab. 6: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Baumpieper

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahrdung Bemerkung / Bewertung
202 Nutzungsaufgabe Risiko: gering, Verbuschung
210 Stoffeintrag aus der Atmosphare Risiko: gering

Intensive Bewirtschaftung von grof3en, zusam- | Risiko: hoch, Verlust von Struktu-
226 . ;

menhangenden Ackerflachen relementen

Intensive Bewirtschaftung von grof3en, zusam- | Risiko: hoch, Verlust von Struktu-
227 . . R

menhangenden Grinlandflachen relementen

Mahd zur Reproduktionszeit relevanter Vogel- | Risiko: gering, Brutplatze i.d.R.
432 .

arten nicht betroffen

3.2.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Erhaltungszustand des Baumpiepers hat sich seit der GDE 2009-2014 kaum veran-
dert. Die Zahl der in der GDE festgestellten 24 Revierpaare auf den Probeflachen hat
sich praktisch nicht verandert (aktuell 25 Paare). Der Erhaltungszustand des Baumpie-
pers im VSG wird daher wie in der GDE insgesamt als ,C* eingestuft.

Tab. 7: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Baumpieper

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X
Gesamt X

3.2.6 Schwellenwert

Als Schwellenwert wurde in der GDE ein Bestand von 50 Paaren festgelegt.

3.2.7 Mainahmenvorschlage

Erhalt und Mehrung von strukturreichem Extensivgrinland mit regelmaiigem Vorkom-
men von Geholzen oder Baumreihen.
Schaffung und Erhaltung von gestuften Waldrandern.
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3.3 Braunkehlchen (Saxicolarubetra)

VSRL: Art.4(2) EHZ: U SPEC: E RL D: 3 RL H: 1 Bestand H: 300-500

3.3.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben des Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al 2005.) in den Offenland-ART.
Zusatzlich wurde in allen geeigneten Biotopen auf die Art geachtet, somit kann von ei-
ner vollstandigen Erfassung ausgegangen werden.

3.3.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Als Brut- und Nahrungshabitat bevorzugt das Braunkehlchen extensiv genutzte Wiesen
mit feuchten Senken und Grabenréandern mit Hochstauden sowie einzelnen Gebuschen
(Sing- oder Ansitzwarten).

In der GDE 2009 wurde das Braunkehlchen noch nérdlich Hilsa festgestellt. Aktuell
konnte das Braunkehlchen nicht als Brutvogel nachgewiesen werden.

Wahrend der Zugzeit wurden drei Vogel im NSG ,Schwarzwiesen bei Hilsa“, am Knull-
kopfchen und am Waldknill beobachtet.

Veranderungen der Habitatausstattung

Bei GDE 2009 wurden insgesamt ca. 11103 ha Offenland (Schlussel 211 - 450) kartiert,
davon waren ca. 334 ha (Schlussel 224, 225, 233, 321) teilweise fur das Braunkehl-
chen geeignet. Die intensivierte Landwirtschaft, mit friher und rascher Abfolge der
Grunlandmahden, das Mahen oder Mulchen der Feldwegebanketten und Ackerrand-
streifen, Einsatz von Mineraldiinger und die intensive Gulleausbringung, beeintrachtigt
oder zerstort noch geeignete Habitate. Hinzu kommen Entwéasserungsmal3nahmen wie
Drainagen, Vertiefung von Graben, und in der Folge zum Verschwinden der Nassgallen,
mit den fur das Braunkehlchen notwendigen Hochstaudenstrukturen.

Fur das Braunkehlchen unverzichtbare Strukturen (Ansitzwarten, geschiitzte Neststand-
orte) gehen verloren.

Das VSG Kniill hat aktuell fir das Braunkehlchen nur schlecht geeignete Habitate.

3.3.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Populationsentwicklung

Im Vergleich zur GDE ist das Vorkommen des Braunkehlchens vermutlich erloschen.
Beim Monitoring wurden keine aktuellen Reviere festgestellt.

Braunkehlchen wurden dagegen vereinzelt wahrend der Zugzeit bis Anfang Mai im Of-
fenland-ART 3 festgestellt, ohne dass es zu Brutaktivitaten kam.

Der Gesamtbestand wird daher auf 0-1 Brutpaare festgelegt.
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Bruterfolg

Entfallt

3.3.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tab. 8: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Braunkehlchen

Art der Beeintrachtigung /

Code Gefahrdung Bemerkung / Bewertung
170 Entwasserung Risiko: hoch, es werden weiterhin im ge-
samten VSG Feuchtwiesen entwassert.

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch

227 Intensive Bewirtschaftung von gro- Risiko: hoch, Habitatverlust, Verlust von An-
Ben zusammenhéngenden Grinland- | sitzwarten in Form von Hochstauden, Alt-
flachen gras, etc.

410 | Verbuschung Risiko: mittel, Habitatverlust auf verschiede-

nen Flachen

432 Mahd zur Reproduktionszeit relevan- | Risiko: hoch, zu friihe und haufige Mahden
ter Vogelarten (Silageschnitt) des Griinlandes.

Die Mehrzahl der Grinlandflachen wird be-
reits vor Juni gemaht, tw. liegt der

1. Schnitt bereits Anfang Mai

440 Uberdiingung Risiko: mittel, ganzjahrige Ausbringung von
Gulle

3.3.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 9: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Braunkehlchen

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X
Gesamt X

Im Vergleich zur GDE haben sich die Gefahrdungen durch Nutzungsintensivierung,
Dungung und Mahd zur Reproduktionszeit relevanter Arten weiter verscharft.

Die bereits in der GDE 2009 festgestellte negative Entwicklung ist weiter fortgeschritten.
Das letzte Vorkommen des Braunkehlchens im VSG Kniill ist erloschen. Deshalb mis-
sen alle Parameter in ,C* eingestuft werden.
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3.3.6 Schwellenwert

Der in der GDE 2009 festgelegte Schwellenwert von 1 BP ist unterschritten, wobei
grundsétzlich die Frage gestellt werden muss, ob die Aussage, dass bei Vorkommen
eines einzelnen Brutpaares des Braunkehlchens auf einer Flache von 270km? dessen
Bestandesgrofle mit ,.B“ bewertet werden kann, sinnvoll ist!

3.3.7 MaBnahmenvorschlage

Es sind mehrere extensiv bewirtschaftete Kernbereiche fur Wiesenvdgel festzulegen,
damit das Braunkehlchen und der Wiesenpieper das VSG ,Knull“ wieder bzw. weiterhin
als Lebensraum nutzen kdnnen. Weiterhin wird verwiesen auf das Malinahmenblatt
,Braunkehlchen” der Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und
das Saarland aus dem 2014, abrufbar unter http://www.vswffm.de.

3.4 Dohle (Coloeus monedula)

VSRL: Art.4(2) EHZ: U SPEC: E RL D: - RL H: - Bestand H: 2500-3000

3.4.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte wie bei der GDE in den Specht-ART. Durch die un-
gleichmalfige Verteilung und die absolute Bevorzugung von waldrandnahen Brutstand-
orten ist allerdings bei der Dohle eine Erfassung auf der Grundlage von ART nur schwer
maoglich.

3.4.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Die Dohle bendttigt als Koloniebruter alte, grol3hohlenreiche Laubwalder, wobei bevor-
zugt waldrandnahe Hohlen zur Brut genutzt werden. Daruber hinaus werden auch Ge-
baude wie Kirchen, historische Ruinen oder auch Schornsteine besiedelt. BECKER, P. &
BECKER, S. (2002) geben fur Hessen einen Anteil von 58 % baumbriitender Dohlen an
(42 % reine Waldbruter). Als Nahrungsbiotop werden offene, strukturreiche Agrarfla-
chen mit moglichst extensiver Bewirtschaftung bevorzugt. Besonders ganzjahriger Wei-
debetrieb von GroRRvieh kommt mit den kurzrasigen, insektenreichen Flachen der Art zu
gute.

Die Art wurde im Wald ausschlief3lich in Schwarzspechthéhlen in Buchen nachgewie-
sen, wobei die Bildung von ,Hohlenzentren“ durch den Schwarzspecht dem Koloniebru-
ter Dohle sehr entgegen kommt.

Die gute Verteilung von Wald und griinlandreichem Offenland entspricht den Habitatan-
forderungen der Dohle in besonderem Malf3e. Allerdings wird die Eignung des Grin-
lands durch intensiven Glilleeinsatz stark beeintrachtigt.

Gebaudebriter wurden in den im Gebiet liegenden Gemeinden nicht bekannt.
Insgesamt werden die Habitatstrukturen fur die Dohle mit ,B bewertet.
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3.4.3 Populationsgr63e und -struktur

Tab. 10: Dohlenbrutpaare in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring Veranderung (%)
W-ART 13 10 6

W-ART 14 0 0

W-ART 15 1 0

W-ART 17 4 2

Gesamt 15 8 -47

Es wurden in den Specht-ART 8 Brutpaare der Dohle gefunden. Bei der GDE waren
hier noch 15 BP nachgewiesen worden. Allerdings ist dabei zu bericksichtigen, dass
durch den Ausfall einzelner Bruth6hlen oder ganzer Hohlenzentren lokale Populationen
stark beeintrachtigt werden kénnen. AulRerhalb der ART wurden weitere 41 Brutpaare
festgestellt, wobei der Schwerpunkt im Nordosten des VSG (Schellbach, Raboldshau-
sen, Hergetsfeld, Appenfeld) lag. Damit konnten insgesamt im VSG ,Knull“ 49 BP nach-
gewiesen werden. Bei einer anzunehmenden Dunkelziffer von 10-20 % wird damit der
bei der GDE angenommene Brutbestand von 55-75 BP bestétigt, wobei eher die obere
Grenze der angegebenen Spanne realistisch sein dirfte. Auch die Beobachtung von
zwei Dohlentrupps bei Schwarzenborn und Hausen mit insgesamt ca. 250 Individuen
direkt nach der Brutzeit bestatigt diese Einschatzung, wenn man die durchschnittliche
Fortpflanzungsrate waldbritender Dohlen von etwa 2,5 juv./begonnener Brut unterstellt,
wie eigene Untersuchungen im Burgwald zeigen.

Die Populationsgrofie wird ebenfalls wie in der GDE mit ,A* bewertet.

3.4.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Insbesondere dem Schutz von Hohlenbaumen kommt im VSG ein besonderer Stellen-
wert zu. Problematisch ist fiir die Dohle auch die zunehmende Intensivierung der Land-
wirtschaft, insbesondere des Griinlandes. Mehrmalige Mahden in kurzen Abstéanden
und intensive Dingung durch die Ausbringung von Giille bedingen eine Verarmung der
Insektenfauna, die sich vor allem auf die Erndhrung der Jungvdgel wéahrend der Auf-
zuchtzeit auswirkt.

Tab. 11: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Dohle

Code | Art der Beeintrachtigung / Ge- Bemerkung / Bewertung
fahrdung

227 Intensive Bewirtschaftung von gro- | Verringerung des Insektenaufkommens, ins-
3en zusammenhangenden Grin- besondere in der Jungenaufzuchtzeit un-
landfléachen gunstig

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Verlust an Bruthdhlen, in der Brutzeit i. d. R.
Baume nicht relevant

514 Altbaume mit zu geringem Anteil Verlust an Buchenaltbestédnden mit Grol3héh-
vorhanden len
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3.4.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 12: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Dohle

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X

Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X

Gesamt X

3.4.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert von 55 Brutpaaren wird deutlich Gberschritten.

3.4.7 Malinahmenvorschlage

Da die Dohle im VSG ,Knull* ausschlieRlich in Schwarzspechthéhlen im Wald nachge-
wiesen wurde, wird auf den Abschnitt ,MalRnahmenvorschlage“ im Artkapitel ,Schwarz-

specht® verwiesen.

Im Offenland muss auf die Erhaltung des Griunlandanteils gedrungen werden, wobei
auch die Bewirtschaftungsintensitat von zentraler Bedeutung ist. Wie im Abschnitt ,Be-
eintrachtigungen und Gefahrdungen® bereits angefiihrt, bedeutet das tbermaRige Gul-
len, das vielerorts zu beobachten ist, eine starke Beeintrachtigung fur die Dohle.
Darlber hinaus sind die Férderung ganzjahriger GrolRviehbeweidung, Ackerrandstrei-
fenprogramme zur Foérderung der Artenvielfalt, alternierende Ackerbrachflachen und die

Schaffung von zusatzlichen Stilllegungsflachen sinnvolle MaRnahmen.

Der zunehmende Maisanbau muss fur die Dohle differenziert betrachtet werden: Einer-
seits entfallen hier nach dem Dichtschluss der Pflanzen wichtige Nahrungsflachen, an-
dererseits stellen abgeerntete Maisacker eine wichtige Nahrungsquelle fir die Art im

Winter dar.

Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Dohle” der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar un-

ter http://lwww.vswiffm.de.
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3.5 Eisvogel (Alcedo atthis)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 3 RL D: - RL H: V Bestand H: 200-900

3.5.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Erfassung des Eisvogels erfolgte entlang von funf Transsekten, die bereits fir die
GDE im Jahr 2009-2014 begangen worden waren und wie folgt im VSG verortet sind:

Rinnebach zwischen Walimuthshausen und Sondheim, ART 18
Rinnebach zwischen Steindorf und Allmuthshausen, ART 19
Hergetsbach zwischen Hergetsfeld und Appenfeld, ART 20
Steina zwischen Daubenmuihle und Steinatal, ART 21

Aula zwischen Wahlshausen und Gersdorf, ART 22

arwnNE

Darlber hinaus wurde auch bei allen Ubrigen Begangen des Untersuchungsgebietes
auf die Art geachtet.

3.5.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Als Habitat nutzt der Eisvogel kleinfischreiche Gewéasser aller Art. Zudem bendétigt er
Steilwande, um seine Nisthéhle anlegen zu kénnen. Weitere Nistmdglichkeiten finden
sich evtl. in Abbruchkanten oder Wurzeltellern im Wald in der Nahe geeigneter Gewas-
ser.

Veranderungen der Habitatausstattung

Die in der GDE angegebene gute Eignung der funf kontrollierten Gewéasserabschnitte
kann so nicht mehr bestatigt werden. Keiner der kontrollierten Abschnitte kann als
,Kleinfischreich® bezeichnet werden. Auch ist die Gewasserstruktur aus Sicht des Eisvo-
gels (Steilwande flr die Anlage der Brutréhre, Kolke mit etwas beruhigtem Wasser zur
Nahrungsbeschaffung) eher als mafig bis schlecht zu bezeichnen. Dies trifft insbeson-
dere fir den Rinnebach, den Hergetsbach und die Steina zu. Besser ausgestattet mit
den notwendigen Strukturen ist lediglich die Aula. Die Efze liegt nur mit ihrem Oberlauf
im VSG und verlasst dieses bereits bei Wallenstein.

Damit gibt es kaum FlieRgewasser mit guter Eignung im VSG und obwohl die Nah-
rungssituation durch vereinzelte Fischteichanlagen im Gebiet mit einem gewissen Klein-
fischvorkommen verbessert wird, muss die Habitatstruktur insgesamt mit ,,C* bewertet
werden.
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3.5.3 Populationsgréf3e und —struktur
Populationsentwicklung

Im Vergleich zur GDE 2009 - 2014 ist der Bestand vollig zusammengebrochen. Die
GDE erbrachte nach vorausgegangenen kalten Wintern im Jahr 2010 nur zwei Nach-
weise.

Aktuell konnte kein einziger Nachweis eines Eisvogels im VSG erbracht werden und
dies trotz der vorangegangenen zwei milden Winter. Der Bestand wird deswegen auf O -
1 Revierpaar festgelegt.

Das Fehlen der Art durfte primér in der unzureichenden Habitatstruktur begriindet sein.

Bruterfolg

Entfallt

3.5.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Es konnten, ebenso wie in der GDE, keine akuten Beeintrachtigungen bzw. Gefahrdun-
gen festgestellt werden.

Was bleibt, sind allerdings die Wasserentnahmen der Uber das ganze Gebiet verteilten
Fischteiche und Fischzuchtanlagen, die vor allem in Trockenperioden zu einer Belas-
tung der FlieBgewasser und deren Fauna beitragen.

Der Parameter Beeintrachtigungen und Gefahrdungen wird deswegen von A (sehr gut)
auf B (gut) herabgesetzt.

Tab. 13: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Eisvogel

Code | Art der Beeintrachtigung / Ge- | Bemerkung / Bewertung

fahrdung
881 Ableitung von Fischteichen Verlust von Nahrungshabitat durch Belastung des
FlieRgewasserokosystems
900 Sonst. Gefahrdungen Uberspannung von Gewassern mit Weidezaun-
drahten. Verletzungsgefahr durch Anflug/Tétungs-
risiko

3.5.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 14. Gesamtbewertung Erhaltungszustand Eisvogel

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X

Gesamt X

Der Erhaltungszustand ist damit von gut (B) auf schlecht (C) abzusenken.
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3.5.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE beim Eisvogel auf 5 Reviere festgelegt. Mit aktuell
0-1 Revierpaaren wird er deutlich unterschritten.

3.5.7 Malinahmenvorschlage

Zur Forderung der natirlichen Gewasserdynamik sind an geeigneten Stellen ausrei-
chend breite Uferrandstreifen zu schaffen, die kinftig die Entwicklung nattrlicher
Uferabbriche (Steilwande) zulassen.

Die Schaffung von kinstlichen Steilw&nden entlang geeigneter Gewasserstrecken kann
die Situation des Eisvogels deutlich verbessern.

Die Uberspannungen von Gewassern mit Weidezaundréhten sollten umgehend entfernt
werden, um die Unfallgefahr fir Eisvogel, Schwarzstorch und Graureiher abzusenken.
Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Eisvogel” der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar un-
ter http://www.vswffm.de.

3.6 Grauspecht (Picus canus)

VSRL: Anh. | EHZ: S SPEC: 3 RL D: 28 RL H: 2 Bestand H: 3000-3500

3.6.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte auf ART mit Einsatz von Klangattrappen.

3.6.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Der Grauspecht zahlt zu den Leitarten der montanen und submontanen Berg-Buchen-
walder (FLADE 1994). Er bendtigt ausgedehnte, grenzlinienreiche Laubwélder oder Au-
walder, in héheren Lagen werden auch Nadelwéalder aufgesucht. Optimalbiotope sind
reich strukturierte Laub- und Mischwalder mit altem Baumbestand und Totholz (Nist-
platze!), zur Nahrungssuche werden mehr oder weniger offene Flachen und Waldrander
mit Vorkommen von Wiesenameisen bevorzugt aufgesucht.

Die Ausstattung des VSG mit fur den Grauspecht essentiellen Habitattypen wird mit ,,B*
bewertet.

3.6.3 Populationsgr6R3e und -struktur

In den ART wurden bei den Begehungen zum Monitoring insgesamt 19 Reviere festge-
stellt. Bei der GDE im Jahr 2008 waren hier 18 Revierpaare kartiert worden. Der Be-
stand des Grauspechts ist also in etwa konstant geblieben. Aul3erhalb der ART wurden
zusatzlich beim Monitoring durch Zufallsfunde weitere 9 Reviere kartiert (GDE: 6 Re-
viere).
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Tab. 15: Grauspechtreviere in den ART

ART Rev. GDE Rev. Monitoring Veranderung %
O-ART 1 1

O-ART 2 1 1

O-ART 3 1

O-ART 5 1

O-ART 8 1

O-ART 10

W-ART 11 3 3

W-ART 12 2

W-ART 13 5 3

W-ART 14 2 2

W-ART 15 1 1

W-ART 16 1

W-ART 17 4 3

Gesamt 18 19 +5

Basierend auf den Werten in den W-ART ergibt sich ein Gesamtbestand fur das VSG
von 50 Brutpaaren. Da insbesondere bei grol3rdumig agierenden Arten wie dem Grau-
specht auf Grund von Randeffekten der Bestand bei Hochrechnungen tendenziell eher
Uberschatzt wird, wird ein Brutbestand von 40 - 55 Brutpaaren angenommen, was in
etwa der bei der GDE ermittelten Werten entspricht (50-66 BP, wobei das Ergebnis von
66 Revieren nicht nachvollzogen werden kann).

Bezogen auf die Gesamtwaldflache betragt die Siedlungsdichte damit 0,25-0,35 BP/
100 ha Waldflache und wird entgegen der Ergebnisse der GDE mit ,,C* bewertet, ob-
wohl die Ergebnisse in den ART nahezu identisch sind. Es handelt sich hier also nicht
um einen konkreten Ruickgang der Art, sondern um abweichende Berechnungsmetho-
den der Siedlungsdichte.

3.6.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Beim Grauspecht wirken sich insbesondere starke Nutzungen in Laubholzaltbestanden
negativ aus, da dadurch die Naturverjingung begtnstigt wird und die Eingriffe ebenfalls
zu einem hohen Deckungsgrad der Kraut- und Strauchschicht fihren. Ebenfalls bedeut-
sam in diesem Zusammenhang durfte der Eintrag von Stickstoffverbindungen in das
Okosystem Wald sein. Beides sorgt dafiir, dass offene Flachen verstarkt zuwachsen
und die Nahrungsgrundlage des Grauspechts, vor allem licht- und warmeliebende
Ameisenarten, deutlich in ihrem Bestand abnehmen.
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Tab. 16: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Grauspecht

Code | Art der Beeintrachtigung/ Gefahr- | Bemerkung/ Bewertung
dung
210 Stoffeintrag aus der Atmosphare Zuwachsen offener Flachen
513 Entnahme 6kologisch wertvoller Fallung von Brutbaumen, in der Brutzeit
Baume i. d. R. nicht relevant
540 Strukturveranderung Forderung des Bodenbewuchses durch zu
starke Auflichtung der Bestande

Der Aspekt der Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen wird mit ,C* bewertet.

3.6.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 17: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Grauspecht

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X
Gesamt X

3.6.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde bei der GDE auf 50 Reviere festgelegt und beim Monitoring
wahrscheinlich unterschritten.

3.6.7 MalRnahmenvorschlage

Fur den Grauspecht wichtige SchutzmalRnahmen bestehen im Belassen von Totholz,
das sowohl fur die Anlage von Bruthéhlen als auch fir die Nahrungssuche von Bedeu-
tung ist, der Forderung von lichten, strukturreichen Waldbestanden und der Pflege von
offenen Flachen, wie Waldwiesen und Wegebdschungen.

Kleinere Bestandesliicken sollten insbesondere in besonnten, trockenen Bestandestei-
len nicht ausgepflanzt werden.

Wichtig ist ebenfalls die Erhaltung/Wiederherstellung gestufter und strukturreicher
Waldauf3en- und -innenrander, um Nahrungshabitate fir den Grauspecht zu férdern.
Waldwiesen und waldrandnahe Wiesen sollten moéglichst extensiv bewirtschaftet wer-
den, um oberirdische Nestkuppeln von Wiesenameisen nicht dauerhaft zu schadigen.
Vor allem stehendes starkes Laubtotholz ist in unseren Wirtschaftswaldern fur den
Grauspecht von Bedeutung und sollte moglichst erhalten werden. Auch das Belassen
von ,Hochstubben® bis 2 m Héhe bei der Windwurfaufarbeitung von starkerem Laubholz
erhoht die zur Verfigung stehende Totholzmenge.
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3.7 Heidelerche (Lullula arborea)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 2 RLD:VEB | RLH:1 Bestand H: 100-160

3.7.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Heidelerche wurde im Vogelschutzgebiet (VSG) entsprechend den Vorgaben in al-
len geeigneten Habitaten nach den Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschland (Sudbeck et al. 2005) erfasst.

3.7.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Heidelerchen bendétigen strukturreiche Halboffenlandflachen mit schitterer Gras- bzw.
Krautvegetation und offenen Bodenstellen, die von besonderer Bedeutung fur die An-
siedlung sind. Aus diesen Grinden besiedeln sie oft Binnendiinen, Heiden, Kahl-
schlage, Sand- und Kiesgruben in sehr friihen Sukzessionsstadien. Diese sind im VSG
nur noch im Bereich des Truppenibungsplatzes in schlechter Auspragung vorhanden.
Veranderungen der Habitatausstattung

An der Habitatsituation hat sich seit der GDE im Jahr 2009 nichts verandert. Sie ist
nach wie vor mit ,C* (ungunstig) zu bewerten.

3.7.3 PopulationsgréfRe und —=struktur

Populationsentwicklung

Die Heidelerche konnte ebenso wie in der GDE nicht mehr nachgewiesen werden. Da-
mit liegt das letzte bestatigte Vorkommen der Art im VSG von S. Stubing aus dem Jahr
2000 nunmehr 16 Jahre zurick.

Das Brutvorkommen der Heidelerche im VSG ,Knull* muss damit als erloschen bewer-
tet werden.

3.7.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

entfallt

3.7.5 Erhaltungszustand

entfallt
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3.8 Hohltaube (Columba oenas)

VSRL: Z EHZ: U SPEC: E RL D: - RL H: - Bestand H: 9000-10000

3.8.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Hohltaube wurde in der GDE nicht erfasst.

Die Bestandserhebung erfolgte beim Monitoring auf Basis der ART.

Durch die Schwierigkeiten bei der Erfassung des Brutbestandes der Art (s. 3.8.3) wurde
nur die Anzahl der Brutpaare erfasst, die von Mitte Marz bis Ende Mai balzend oder
britend angetroffen wurden.

3.8.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Die Hohltaube bendtigt alte, gro3hdhlenreiche Laubwalder, wobei die Art bei einem gro-
Ren Hohlenangebot kolonieartig briten kann (Schwarzspecht-Hohlenzentren). Es wer-
den aber auch natirlich entstandene Baumhoéhlen zur Brut genutzt (Astabbriiche, aus-
gefaultes Totholz).

Als Nahrungsbiotop werden offene Agrarflachen bevorzugt, der Wald wird nicht zur
Nahrungssuche genutzt. Im VSG ist sowohl der Gesamtanteil an Offenland als auch
dessen Verteilung fur die Hohltaube als glnstig zu beurteilen.

Durch grof3e Hohlenkonkurrenz mit Schwarzspecht, Dohle und Rauful3kauz schreitet
ein groRer Teil der Population erst nach dem Ausfliegen dieser Arten in diesen Hohlen
zur Brut und kann bis in den September hinein noch 2-3 Bruten grof3ziehen. Insgesamt
wurden in den ART vergleichsweise eher wenige Schwarzspechthéhlen gefunden (s.a.
Kap. 3.15 Schwarzspecht).

Der Aspekt Habitatqualitat wird mit ,B bewertet.
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3.8.3 Populationsgr6Re und -struktur

Es wurden 38 Brutpaare der Hohltaube in den ART nachgewiesen. Mit den Nachweisen
aul3erhalb der ART wurden insgesamt 78 Brutpaare gefunden.

Tab. 18: Hohltaubenbrutpaare in den ART

ART Reviere Monitoring
O-ART 1 1
O-ART 2 2
O-ART 3 1
O-ART 6 1
W-ART 11 6
W-ART 12 10
W-ART 13 9
W-ART 14 1
W-ART 16 3
W-ART 17 4
Gesamt 38

Da keine Angaben Uber die Anteile der Waldhabitate in den Offenland- ART vorliegen,
werden fur die Hochrechnung auf den Gesamtbestand der Hohltaube nur die Ergeb-
nisse in den Wald-ART herangezogen. Dabei ergibt sich ein Gesamtbestand der Hohl-
taube von 112 Brutpaaren. Diese schwer zu erfassende Art (unregelmafiger Brutbeginn
auf Grund zu geringen Hohlenangebotes, starke Brutplatzkonkurrenz mit Schwarz-
specht, Dohle und RaufuRkauz, hohe Gelegeverluste mit Nachgelegen in unmittelbarer
Nachbarschaft oder auch in weit entfernten Hohlen, 2-3 Jahresbruten, Schachtelbruten
und Neuverpaarungen in der Brutzeit, Nutzung auch nattrlicher Baumhohlen) macht al-
lerdings eine genaue Angabe Uber die HOhe des Bestandes aul3erordentlich schwierig.
Die gefundenen Brutpaare markieren aus diesem Grund die Untergrenze des Bestan-
des. Die Anzahl der tatsachlich vorhandenen Brutpaare durfte deutlich h6her sein. Bei
Unterstellung eines Erfassungsfehlers von 50% ergibt sich ein Bestand von 168 Brut-
paaren. Basierend auf dieser Hochrechnung wird die Zahl der Hohltaubenbrutpaare auf
150-180 festgesetzt. Geht man von potenziell fir die Hohltaube geeigneten Habitatty-
pen (112, 113, 114, 115, 122, 124, 132, 133, 134) in einer Grol3e von 7832 ha aus, so
betragt die Siedlungsdichte 1,9- 2,3 BP/100 ha potenziell geeigneter Habitatflache. Li-
mitierender Faktor fur die Hohltaube im VSG dirfte die Anzahl der zur Verfiigung ste-
henden Bruthohlen sein.

Damit kann die Populationsgré3e nach den Kriterien zur Einschatzung des Erhaltungs-
zustandes der Art noch mit ,B“ bewertet werden.
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3.8.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tab. 19: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Hohltaube

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung
dung

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Wahrend der Brutzeit i. d. R. nicht relevant
Baume

514 Altbaume mit zu geringem Anteil vor- | Verlust an Buchenaltbestdnden mit Grol3-
handen hoéhlen

Neben der direkten unbeabsichtigten Entnahme von Baumen mit Schwarzspechthéhlen
durfte die starke Nutzung der Laubholzaltbestande die grof3te Gefahrdung fur die Hohl-
taube darstellen. Durch vermehrten Lichteinfall wird dadurch die Naturverjingung stark
gefordert, so dass durch das Einwachsen der Hohlenb&aume in die Verjingung mittelfris-
tig die nutzbaren Brutplatze deutlich verringert werden. Dieser Trend ist tendenziell in
allen alten Laubholzbesténden festzustellen.

3.8.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Insgesamt weist die Hohltaube in Hessen eine positive Bestandsentwicklung auf, wobei
die anwachsende Zahl geeigneter Gro3hdhlen der Grund hierfir sein dirfte.

Tab. 20: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Hohltaube

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X
Gesamt X

3.8.6 Schwellenwert

Es werden 200 Brutpaare als Schwellenwert angesetzt. Dieser Wert wird beim Monito-
ring nicht erreicht.

3.8.7 Malinahmenvorschlage

Da auch die Hohltaube weitestgehend auf das Vorhandensein von Schwarzspechthéh-
len zur Anlage von Gelegen angewiesen ist und die Anzahl von Grol3hdhlen entschei-
dend fur die Grofke der Brutpopulation ist, wird auf den Abschnitt ,Mallnahmenvor-
schlage” im Artkapitel ,Schwarzspecht* verwiesen.

Weiterhin wird verwiesen auf das MalRnahmenblatt ,Hohltaube® der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar un-
ter http://www.vswifm.de.
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3.9 Mittelspecht (Dendrocopus medius)

VSRL: Anh. |

EHZ: U SPEC: E

RL D: - RL H: -

Bestand H: 5000-9000

3.9.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte auf Basis der ART. Dabei wurden auch Klangattrappen

eingesetzt.

3.9.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen

Als Brut- und Nahrungshabitat bevorzugt der Mittelspecht Gberwiegend alte und mittel-
alte Eichen- und Erlenwalder. Genutzt werden aber auch, wenn auch in deutlich gerin-
gerem Umfang, andere Laubwalder mit einem hohen Anteil grobborkiger Baume (Pap-
pel, Erle). In Buchenwéldern werden solche Strukturen in aller Regel erst ab einem Alter
von 200 Jahren ausgebildet. Als ,Suchspecht® nutzt der Mittelspecht ganzjahrig Rinden-
risse oder grobe Borke zum Auffinden von Arthropoden, von denen er hauptsachlich

lebt.

Die Hohlenanlage erfolgt ebenfalls in Laubholz, wobei Totholz deutlich bevorzugt wird.
Im VSG ,Knull“ sind nur an wenigen Stellen geeignete Habitate vorhanden. Die GDE
weist nur 52,3 ha eichendominierter mittelstarker und starker Laubholzbestéande aus.
Obwohl durchaus auch in den Habitattypen 113, 114 und 115 fiir den Mittelspecht rele-
vante Eichenanteile enthalten sein kdnnen, sind diese nur von untergeordneter Bedeu-
tung. Die Ausstattung des VSG an artspezifischen Habitatstrukturen fur den Mit-
telspecht wird damit nur mit ,C* bewertet.

3.9.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Tab. 21: Reviere Mittelspecht in den ART

ART Reviere Monitoring Reviere GDE Verénderung %
O-ART 1 1 0 + 100
W-ART 11 3 5 - 60
W-ART 13 10 8 +25
Gesamt 14 13 +8

Im Vergleich mit der GDE, bei der 13 Mittelspechtreviere gefunden wurden, hat sich die
Revierzahl mit 14 anlasslich des Monitorings auf gleichem Niveau gehalten.

Die Einschatzung der GDE, dass sich der Gesamtbestand auf 30-40 BP belauft, wird
somit ibernommen. Obwohl die Verfasser Schwierigkeiten haben, die Population auf
Grund der aul3erst geringen Siedlungsdichte mit ,B“ zu bewerten, wird diese Einschat-
zung der GDE tibernommen.
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3.9.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Gefahrdungen bestehen vor allem durch die vorrangige Nutzung starker Eichen und die
gleichzeitige Schwierigkeit, diese Baumart in ausreichendem Mal3e zu verjingen.

Tab. 22: Beeintrachtigungen/Gefahrdungen Mittelspecht

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung

dung
513 Entnahme 6kologisch wertvoller Wahrend der Brutzeit i. d. R. nicht relevant
Baume
541 Entmischung von Baumarten gezielte Hiebe auf starkdimensionierte Ei-
chen bei gleichzeitig nicht gesicherter
Nachzucht

3.9.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 23: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Mittelspecht

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X

Gesamt X

Auf Grund der Bewertung der Teilparameter wird der Erhaltungszustand des Mittel-
spechts mit ,B“ beurteilt.

3.9.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE auf 30-40 Brutpaare festgesetzt und wird im Jahr
2016 nicht unterschritten.

3.9.7 Malinahmenvorschlage

Fir den Mittelspecht ist der Erhalt ausreichender Eichenanteile vorrangig. Vor allem
auch das Vorhandensein starkdimensionierten stehenden Totholzes bestimmt die Po-
pulationsgrofRe der Art. Abgestorbene Eichen sollten aus diesem Grund im gesamten
VSG (auch im Nichtstaatswald) nicht mehr entnommen werden. Auch die Richtlinien der
Naturschutzleitlinie im hessischen Staatswald und hier insbesondere der Schutz von
Baumen (Eiche!) mit mehreren Spechthdhlen sollten nach Moéglichkeit im Nichtstaats-
wald ebenfalls tbernommen werden.

Da durch verschiedene Faktoren (Waldbau, Wilddichte) die Eiche sich nur unzu-
reichend natdrlich verjingt, sind zusatzliche Anstrengungen wie etwa Pflanzung/Saat
erforderlich, um die Eichenanteile im VSG auch nur anndhernd halten zu kénnen. Der
Mittelspecht konnte hier von in erster Linie aus Grunden der Diversitat durchgefiihrten
Mafl3nahmen ebenfalls profitieren.
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Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Mittelspecht® der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar un-
ter http://www.vswiffm.de.

3.10 Neuntoter (Lanius collurio)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 3 RL D: - RL H: V | Bestand H: 9000-12000

3.10.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemall dem ,Methodenstandard zur Erfassung der Brut-
vogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) auf 8 Offenland-ART und einem Wald/Offen-
land-ART.

3.10.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Neunttter kommt in der offenen bis halboffenen Kulturlandschaft vor. Er besiedelt
bevorzugt extensiv genutztes und mageres Offenland mit Hecken und Brachen sowie
strukturreiche Waldrander und Kahlflachen. Wichtig sind fiir ihn dornige Straucher und
Hecken als Ansitzwarte und als Brutplatz. Flachen mit Stidexposition werden vom
Neuntoter bevorzugt.

Neuntoter wurden dementsprechend Uberwiegend in dem extensiv genutzten und gut
strukturierten Grinland gefunden. Zuséatzlich wurde die Art im Wald auf Kalamitatsfla-
chen angetroffen.

Veranderungen der Habitatausstattung

Das VSG ,Knull* bietet dem Neuntoter mit ca. 11103 ha Offenland noch ausreichend
geeignete Lebensrdume. 2600 ha sind gemal der GDE in einer gut strukturierten Aus-
pragung fir den Neuntoter generell geeignet.

Die zunehmende Nutzungsintensivierung der Landwirtschaft, wie auch in der GDE
schon aufgefuhrt, hat zu einer weiteren Verschlechterung der Habitate gefuhrt.

Diese aktuell in vielen Bereichen stattfindende Steigerung der Nutzungsintensitat ist ge-
kennzeichnet durch grof3flachige, intensive Diingung der Grinlandflachen mit Gille und
durch die gro3flachige Bewirtschaftung von ehemals kleineren Teilflachen. Wichtige
Saumstrukturen fur den Neuntéter wie Hecken und Hochstaudenfluren gehen verloren.
Gleichzeitig wird dadurch das Nahrungsangebot reduziert.

Kalamitatsflachen im Wald, bevorzugt in Waldrandnahe, kdnnen wichtige Trittsteine fur
die Art sein, verlieren naturgemalf aber bereits nach wenigen Jahren Ihre Eignung
durch die aufwachsende Vegetation.
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3.10.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Im Vergleich zur GDE 2009 hat sich der Bestand leicht negativ entwickelt. Von 82 kar-
tierten Revieren in den ART im Jahr 2009 sank der Bestand auf aktuell 77 Reviere in
2016. Die Situation in den einzelnen ART stellt sich wie folgt dar:

Tab 24: Neuntoterreviere in den ART

ART-NI. Bestan_d GDE Bestand Monitoring Veranderung
Reviere Reviere %
1-0L 29 18 -37,9
2-0L 14 9 -35,7
3-0L 8 7 -12,5
4-0L 0 1 +100
5-0L 11 19 +72,7
6—-0OL 5 7 +40,0
7-0L 12 9 -25,0
8-0L 1 0,0
9-0L 0 1 +100
10-0L 0 -100
12-0L 1 5 +500
Gesamt 82 77 -6,1

Im ART 2, dem ehemaligen Standortiibungsplatz Homberg/Efze, ist der Riickgang um
37,9% wohl vor allem auf die spate Mahd des Griinlandes zurtickzufihren. Die dort
praktizierte Schafbeweidung reicht nicht aus, um die Attraktivitat der Flachen fur den
Neuntoter zu erhalten (s. dazu auch Kap. 4.3 Zielkonflikte FFH/VSG). Gut geeignet fur
die Art sind weiterhin der Standortlibungsplatz Schwarzenborn (ART 4 und 5) sowie die
Flachen um den Eisenberg (ART 6). Uberraschend ist der Anstieg im weit (iberwiegend
waldgepragten ART 12, wo der Neuntdter vor allem auf kleinen bewirtschafteten Grin-
landflachen im Wald als Brutvogel auftrat.

Ubernimmt man den in den ART festgestellten Riickgang um 6,1% auf den Gesamtbe-
stand im VSG, der in der GDE mit 250-300 BP angegeben wird, wéren noch 235 bis
282 Reviere vorhanden.

Es ist daher fir das VSG von einem aktuellen Bestand von 230 bis 280 Revieren aus-
zugehen. Dies entspricht einer durchschnittlichen Dichte von 2,1 bis 2,5 Rev./100ha be-
zogen auf das gesamte Offenland im VSG von 11103 ha.

Der Zustand der Population wird mit ,B“ bewertet.

Bruterfolg

Ein Bruterfolg wurde beim Neunt6ter nicht erfasst.
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3.10.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Die Auswertung zeigt, dass sich die Beeintrachtigungen und Gefahrdungen fur die Art
spurbar erhdéht haben. Mehrere Offenlandbereiche haben offensichtlich an Attraktivitat
verloren und die Neunt6ter dréangen in die noch am besten geeigneten Bereiche.

Tab. 25: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Neuntdter

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung

dung

201 Nutzungsintensivierung Risiko: mittel, durch Verknappung des Nah-
rungsangebotes und Dingung besonders
dicht aufwachsendes Griunland erschwert
zudem den Zugang zur Nahrung.

202 Nutzungsaufgabe Risiko: gering, Zuwachsen der Flachen, Ver-
lust von Extensivgriinland

227 Intensive Bewirtschaftung von gro- Risiko: mittel, durch Verknappung des Nah-

Ben zusammenhéngenden Grinland- | rungsangebotes. Durch Diingung besonders
flachen dicht aufwachsendes Grunland erschwert
zudem den Zugang zur Beute.

310 Geholzbeseitigung Risiko: mittel, Rickschnitt von Hecken wah-
rend der Reproduktionszeit

360 Intensive Nutzung bis an den Bio- Risiko: mittel, durch Verknappung des Nah-

toprand rungsangebotes. Durch Diingung besonders
dicht aufwachsendes Grunland erschwert
zudem den Zugang zur Beute.

430 Silageschnitt Risiko: mittel, durch Verknappung des Nah-
rungsangebotes, durch Dingung besonders
dicht aufwachsendes Grunland erschwert
den Zugang zur Beute.
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Abb 2 Erhebllche Stdrung am Brutplatz durch‘Heckenruckschm't‘t zur Brutzelt
(Kndll 15.6.2016); Foto: Thorn, H.-O.

3.10.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 26: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Neuntoter

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X
Gesamt X

3.10.6 Schwellenwert

Als Schwellenwert wurden in der GDE 2009 - 2010 250 Reviere festgelegt. Der untere
Wert der Spanne des beim Monitoring festgestellten Bestandes liegt bereits unter dem
Schwellenwert.

3.10.7 Malinahmenvorschlage
Entscheidend ist bei allen MaRnahmen die Sicherung der Brutlebensraume. Im VSG
Kndll sind viele Hecken und Dornenstraucher mit Baumen durchgewachsen, so entstan-

den viele Feldgehdlze und wenige reine Hecken sind verblieben. Die Bdume sollten hier
bis auf wenige Solitare entfernt werden.
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Der Erhalt und die Mehrung von beweidetem Extensivgrinland sowie die Reduzierung
von Biozideinsatz, Mineraldinger und Gulleausbringung sind zu férdern.

DarlUber hinaus kdnnen naturnah gestufte Waldrander die nutzbaren Lebensraume zu-
satzlich vergrof3ern.

Weiterhin wird verwiesen auf das MalRnahmenblatt ,Neuntoter® der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland, abrufbar unter
http://www.vswifm.de.

3.11 Raubwdrger (Lanius excubitor)

VSRL: Z EHZ: S SPEC: 3 RLD:2% | RLH: 1 Bestand H: 100-200

3.11.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Arterfassung erfolgte auf der ganzen Flache des VSG.

3.11.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Im Offenland werden bevorzugt reich strukturierte, halboffene, extensiv genutzte Areale
besiedelt und auch im Wald werden entsprechend strukturierte und gro3flachig geeig-
nete Habitate zur Brut genutzt. Insbesondere grof3flachige, besonnte Kalamitatsflachen
bieten dem Raubwiirger hier geeignete Bruthabitate. Diese sollten mdglichst tber 5,
besser 10 ha grof3 sein und in Teilbereichen nur mit einer sehr lickigen Naturverjun-
gung oder Schlagabraum bedeckt sein, sodass grof3e Teilbereiche dem Raubwdrger flr
die bodennahe Jagd auf Insekten und kleine Wirbeltiere zur Verfligung stehen. Sie bie-
ten der Art aufgrund der rasch voranschreitenden Sukzession aber nur fir wenige Jahre
geeignete Habitate. Kalamitatsflachen am Waldrand werden in der Regel bevorzugt. Als
Winterreviere dienen auch relativ ausgerdumte, grinlandreiche Agrarlandschaften mit
nur wenigen Einzelbaumen und Heckenreihen.

3.11.3 PopulationsgréfRe und -struktur
Populationsentwicklung

Der Raubwiurger hat in den letzten Jahren in Hessen massive Bestandseinbriche hin-
nehmen mussen. Der EHZ ist generell unginstig-schlecht mit weiterhin sich verschlech-
ternder Tendenz. Inzwischen ist er in Hessen vom Aussterben bedroht.

In der GDE im Jahr 2009 wurden im VSG ,Knull“ 2 Reviere bestatigt. Die Populations-
groRe wurde auf 2 bis 3 Reviere festgesetzt.

Im Jahr 2016 wurde nur noch ein Vorkommen am Eisenberg festgestellt. Eine Brut
konnte aber nicht nachgewiesen werden.

Der Bestand wird auf 0-1 BP festgesetzt.
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3.11.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Bereits in der GDE wurde die intensive Bewirtschaftung von grof3en zusammenhangen-
den Grunlandflachen als Gefahrdung/Beeintréachtigung aufgefihrt. Starke Dingung des
Grunlandes in Verbindung mit einer dichten Folge der Mahden fihren zu einer Verar-
mung des Nahrungsangebotes. Diese ungulnstige Situation hat sich verschérft.

Tab. 27: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Raubwirger

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung
dung
201 Nutzungsintensivierung Verstarkte Nutzung extensiv bewirtschafteter
Flachen
226 Intensive Bewirtschaftung von gro-
Ben, zusammenhéangenden Ackerfla-
chen
227 Intensive Bewirtschaftung von gro- Mehrmalige Mahd, zunehmender Glilleein-
Ben, zusammenhangenden Grin- satz
landflachen

3.11.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Bereits in der GDE wurde flr den Raubwiurger der Erhaltungszustand ,C* festgesetzt.
Die Situation hat sich aktuell (Ergebnis des Monitorings) weiter verschlechtert, ange-
sichts der landesweiten massiven Abnahme der Art werden die Chancen auf eine Wie-
derbesiedlung zunehmend geringer. Auch augenscheinlich noch geeignete Biotope
werden vom Raubwirger nicht mehr besiedelt.

Tab. 28: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Raubwirger
Parameter Stufe A Stufe B Stufe C

Populationsgrofie X

Habitatqualitat

Beeintrachtigungen

X | X | X

Gesamt

3.11.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE auf 3 Reviere festgelegt. Dieser Wert wurde beim
Monitoring nicht erreicht.

3.11.7 Malinahmenvorschlage

Entscheidend ist das Vorhandensein extensiv genutzten Grinlandes (méglichst Bewei-
dung) mit Saumstreifen, Hecken und Gehoélzgruppen in ausreichendem Umfang. Hier

sind zusammenhangende Bereiche von mind. 5 ha Grol3e anzustreben, die in einer ein-
bis zweischurigen Mahd ohne den Einsatz von Diunger zu bewirtschaften sind. Auf Teil-
flachen, insbesondere auf dem Truppeniubungsplatz, sollte eine Beweidung stattfinden,
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madglichst unter Beteiligung von Schafen und Ziegen, um eine tbermafige Verbu-
schung der Flachen zu verhindern.

Entstandene Kalamitatsflachen im Wald, insbesondere in Waldrandnahe sollten nicht
unverzuglich und flachig wiederaufgeforstet werden. Dies gilt besonders fiur Kalamitats-
flachen, die an Grunlandbereiche angrenzen.

Weiterhin wird verwiesen auf das Malknahmenblatt ,Raubwirger” der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar un-
ter http://www.vswffm.de.

3.12 RaufuBBkauz (Aegolius funereus)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 200-700

3.12.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte auf ganzer Flache.

3.12.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Der RaufuRkauz bendtigt grol3e, geschlossene Mischwalder mit gro3hdhlenreichen Bu-
chenbestéanden, die als Brutbiotop genutzt werden. Schwarzspechthéhlen werden dabei
als Brutplatze absolut bevorzugt. Ebenfalls von Bedeutung ist ein hoher Nadelholzan-
teil, der als Jagdbiotop und Tageseinstand genutzt wird, wobei eine enge Verzahnung
von Bereichen mit Jungbestanden und strukturreichen Althélzern entscheidend ist.
Waldrandlagen werden gemieden, da diese vom Waldkauz bevorzugt werden, der als
Fressfeind auch dem RaufulR3kauz geféahrlich wird.

Die relativ ausgepragte Verzahnung von Wald und Offenland im VSG bedingt einen ho-
hen Waldrandanteil, so dass die Habitatqualitat fur den RaufulR3kauz allenfalls mit ,B*
bewertet werden kann, zumal starke Nutzungen in den Buchenalthdlzern die Biotopqua-
litat fir den Rauful3kauz stark beeintrachtigen.

3.12.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Tab. 29: RaufuRkauzreviere in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring Veranderung %

W-ART 12 1 0

W-ART 13

W-ART 14

W-ART 16

0 0
1 0
W-ART 15 3 0
0 1
5 1

Gesamt
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Im Jahr 2016 konnte nur 1 Reviernachweis fir den Rauful3kauz erbracht werden. Auf-
grund eines ausgepragten Mangels an Kleinsaugern, auch an Rétel- und Erdméusen,
die fur die Ernédhrung des Rauful3kauz von besonderer Bedeutung sind, ist hessenweit
kaum ein Rauful3kauz zur Brut geschritten. Insbesondere bei den Wihimausen kom-
men regelm&Rig ausgepragte Massenwechsel vor, die dazu fuhren, dass in Jahren mit
Mausemangel der Rauful3kauz nicht britet, da das Fehlen von Rétel- und Erdmaus
nicht durch andere Beute kompensiert werden kann.

Auch im Zuge der GDE mussten die Eulen im Jahr 2010 kartiert werden, da 2009 auf
Grund fehlender Nahrungsgrundlagen keine rufenden Rauful3kduze festgestellt werden
konnten. Insgesamt wurden 2010 8 rufende Mannchen kartiert, von denen 5 in den Eu-
len-ART gefunden wurden.

Es wird angeregt, den Rauful3kauz aufgrund dieser besonderen Umsténde in einem der
folgenden Jahre (2018, 2019) nachzukartieren, da ein Vergleich auf Grund dieser Be-
sonderheiten nicht moéglich ist.

3.12.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tab. 30: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Raufuf3kauz
Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung

dung
513 Entnahme 6kologisch wertvoller Verlust von Brutmoglichkeiten, wahrend
Baume der Brutzeit i. d. R. nicht relevant

514 Altbaume mit zu geringem Anteil vor- | Verlust an Buchenaltbestdnden mit Grol3-
handen hoéhlen

Der Aspekt Beeintrachtigungen und Gefahrdungen wird trotz eingetretener Gefahrdun-
gen durch festzustellende starke Nutzung potenziell geeigneter Brutbestande noch mit
,B“ bewertet.

3.12.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

PopulationsgroRe, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen und damit auch der Erhaltungs-
zustand werden aus Mangel an aktuellen Daten wie in der GDE bewertet.

Tab. 31: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Rauful3kauz

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X

Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X

Gesamt X

3.12.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert war in der GDE auf 10 Reviere festgelegt worden und wird beim Mo-
nitoring deutlich unterschritten.
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3.12.7 Malinahmenvorschlage

Auch fur den Rauful3kauz gelten als Nutzer von Schwarzspechthdhlen die MaRnahmen-
vorschlage im Artkapitel ,Schwarzspecht® (s. Kap. 3.15).

Daruber hinaus kann fir den Rauful3kauz eine Wiederherstellung der Bruttauglichkeit
eingewachsener Schwarzspechthéhlenbdume hilfreich sein. Erreicht die Naturverjin-
gung die Hohe der Bruthdhlen, so wird diese fur den Kauz nicht mehr nutzbar. Ein Ent-
fernen der Naturverjliingung, etwa im Bereich der Kronenprojektion auf den Boden (ein
Radius von etwa 10 m um den Brutbaum) erhélt die Bruteignung fur den Rauful3kauz.

3.13 Rotmilan (Milvus milvus)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 2 RLD:VE | RLH:V Bestand H: 1000-1300

3.13.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben des Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al 2005.) flachendeckend im

VSG. Erganzend wurde eine Horstsuche im Frihjahr und, soweit moglich, auch eine

Kontrolle des Bruterfolges durchgefuhrt.

3.13.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Rotmilan ist Indikator fUr eine reich strukturierte Kulturlandschaft. Sein bevorzugter
Brutplatz sind waldrandnahe Laubholzbestdnde. Die Buche wurde bei 20 bekannten
Horstbaumen deutlich favorisiert und 14-mal ausgewahlt. Fichten wurden 3-mal, Kiefer
2-mal und Eiche einmal als Horstbaum bestatigt. Auf seinen Jagdfligen nutzt er das
gesamte Offenland einschlief3lich der Orts(rand)lagen, wobei er hauptsachlich Bereiche
im Umkreis von ca. 2000m um seinen Horst abfliegt.

Veranderungen der Habitatausstattung

Viele Altholzbestande wurden zwar im Vergleich zur GDE weiter aufgelichtet, geeignete
Bruthabitate sind aber noch in einer guten Anzahl und Verteilung vorhanden.

Im Grinlandbereich ist jedoch eine deutliche Veranderung hin zu Intensivgrtinland fest-
zustellen. Eine frihe und haufige Mahd erleichtert dem Rotmilan zwar die Nahrungssu-
che, gleichzeitig verandert und reduziert sich aber durch die Intensivierung sein Beutes-
pektrum und Beuteangebot.

3.13.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Populationsentwicklung

Gemal} Standarddatenbogen gehért das VSG Knull zu den TOP 5 Gebieten der Art in
Hessen.
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Im Vergleich zur GDE hat sich der Bestand deutlich negativ entwickelt: Von 40 Revieren
(2009) sank der Bestand auf 30 (davon 20 Brutnachweise). Unterstellt man eine Dun-
kelziffer von 10 bis 20% nicht gefundener Brutreviere, so ergibt sich ein aktueller Be-
stand von 33-36 Paaren. Dies ist ein Rickgang von ca. 10-17 % seit der GDE.

Die Aussagen der GDE beztglich des Rotmilans sind uneinheitlich. Obwohl 40 Reviere
auf 26957 ha als Populationsgré3e genannt sind, wurden fur die Berechnung der Sied-
lungsdichte 57 Reviere gewahlt. Dieser Wert ergibt sich als Summe der GDE incl. aller
Nachkartierungen, wobei aber nicht alle Vorkommen im selben Jahr bestatigt werden
konnten. Als Bezugsgrol3e fur die Ergebnisse des Monitorings wird daher der in der
GDE, Kap. 4.2.14.2, genannte Wert von 40 Brutrevieren fur die Berechnungen verwen-
det.

Die Siedlungsdichte betragt bei 33 bis 36 Revieren 12,2 bis 13,4 Rev/100 km?.
Insgesamt wird trotz der Bestandsabnahme die Populationsgrof3e noch mit ,B“ bewer-
tet.

Bruterfolg

Bei 20 naher untersuchten Horsten wurden nur 18 Jungvégel nachgewiesen. Bei 4
Horsten wurde die Brut friihzeitig abgebrochen.

Im Durchschnitt wurden nur 0,9 ausgeflogene Jungvdgel je Brutpaar festgestellt, was
wohl vor allem auf das schlechte Mausejahr 2016 zurtickzufiihren sein dirfte. Zusétz-
lich ist zu vermuten, dass die in der Brutzeit ungunstige Witterung mit zahlreichen
Starkregenereignissen den Bruterfolg unginstig beeinflusst hat.

Der Bewertungsrahmen flir den Rotmilan sieht flr den Erhaltungszustand ,B“ einen
Bruterfolg von > 1,4 bis 2,0 fliggen Jungvogeln/BP vor.

3.13.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Die Intensivierung der Landwirtschaft mit der Verschlechterung der Nahrungshabitate
gefahrdet den Bestand des Rotmilans zunehmend.

Windkraftanlagen wurden unmittelbar an der VSG-Grenze bei Berfa errichtet.

Fur Stérungen durch Holzernte oder Jagdbetrieb (Ansitzjagd) gab es wahrend der Fort-
pflanzungszeit im Monitoringzeitraum nur einen Verdacht. Die meisten Rotmilanhorste
waren den zustandigen Forstbeamten nicht bekannt. So kénnen in der Fortpflanzungs-
periode Hiebe mit Rickebetrieb und Brennholzaufarbeitung eine unbeabsichtigte erheb-
liche Stdrung sein.

Der Rotmilan ist ortlich einer recht starken Pradation unterworfen: Neben Habicht und
Uhu sind Marder und Waschbér zu nennen. Im Schwalm-Eder-Kreis wurde im Durch-
schnitt der letzten Jagdjahre eine Waschbarstrecke von 2000 bis 4000 Exemplaren er-
zielt (HMUKLYV 2014). Bei einer bejagbaren Flache von ca. 141000 ha sind dies mehr
als 3 erlegte Waschbaren je 100 ha!

Diese in Hessen zweithdchste Dichte an Waschbaren wirkt sich vermutlich negativ auf
die Population des Rotmilans aus.
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Tab. 32: Beeintrdchtigungen / Gefahrdungen Rotmilan

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung
dung

120 Ver- und Entsorgungsleitungen Risiko Stromtod: gering bis mittel, wegen
fortgeschrittener Absicherung der Maste

121 Windkraftanlagen (aul3erhalb VSG) Risiko: mittel bis hoch, unter den einheimi-
schen Greifvdgeln ist der Rotmilan am
starksten durch WKA gefahrdet. Im Monito-
ringzeitraum wurde am Rande des VSG 1
Windpark (Berfa) neu errichtet.

227 Intensive Bewirtschaftung von gro- Risiko: mittel bis hoch, Reduktion der Beute-
3en, zusammenhangenden Grin- tiere durch zu h&ufige Mahdtermine
landflachen

440 Uberdiingung Risiko: mittel. Ganzjahriges Ausbringen von
Gulle

515 Holzernte zur Reproduktionszeit rele- | Risiko: hoch. Die gréRte Gefahr geht von der
vanter Vogelarten bis weit in den Frihling andauernden Brenn-

holzaufarbeitung aus.

723 Jagd- Hochsitz/Pirschpfad Risiko: hoch. Da der Rotmilan gern in lichten
Altholzbestanden briitet, die gleichermal3en
attraktiv fur die Ansitzjagd sind, kann der An-
sitz wahrend der Fortpflanzungszeit den
Bruterfolg gefahrden.

3.13.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Erhaltungszustand des Rotmilans ist noch mit ,,B zu beurteilen.

Die Intensivierung der Landwirtschaft mit der Verschlechterung der Nahrungshabitate,
HolzerntemalRnahmen wéahrend der Fortpflanzungsperiode und der geringe Bruterfolg
lassen kunftig eine Absenkung nach ,C* erwarten, wenn nicht durch geeignete MalRnah-
men dieser Entwicklung gegengesteuert wird.

Tab. 33: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Rotmilan

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X

Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X
Gesamt X

3.13.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert von 45 Revierpaaren ist mit 33 - 36 Revieren deutlich unterschritten.
Dieser Schwellenwert von 45 Revierpaaren erscheint nach Einschatzung der Bearbeiter
zu hoch angesetzt, denn er wurde mit 40 Revierpaaren schon 2009 unterschritten. Auch
beim Monitoring wird dieser Wert nicht erreicht.
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3.13.7 Malinahmenvorschlage

e Erhalt / Entwicklung von Altholzbestanden

Entwicklung von stark dimensionierten strukturreichen Laub- und Mischwaldbe-

standen ab BHD 50:

Bei der Bewirtschaftung sollte darauf hingewirkt werden, dass nicht gleichmafig
(Grof3schirmschlag) aufgelichtet wird, sondern eine stark wechselnde Nut-
zungsintensitat ein Mosaik noch weitgehend geschlossener Bestande neben
stark aufgelichteten oder weitgehend gerdumten Bereichen schafft. Viel wesent-
licher als das Flachenprozent der Altbestéande ist fur die malRgeblichen Arten
deren Verteilung und Struktur.

e Schutz von Horstbaumen

Gesetzliche Artenschutzvorgaben sowie Vorgaben der Naturschutzleitlinie im
Staatswald sehen die Markierung und den Schutz von Horstbdumen vor. Die
Freistellung solcher Habitatbaume ist grundsétzlich zu vermeiden. In Bruthabi-
taten maf3geblicher Arten sollten grundsatzlich keine FallungsmalRnahmen im
Laubzustand erfolgen. Stérungen von Marz bis August sollten unterlassen wer-
den.

e FErhalt von Altholz

(0]

In Bereichen, in denen sich ein Mangel an Altholzbestanden abzeichnet, sollten
Altbestande nach Mdglichkeit in dem Umfang gehalten werden, dass auf der
gesamten Waldflache ein Netz ausreichend dimensionierter Altbestéande zur
Verfuigung steht. Dabei ist darauf zu achten, dass in diesen ,Inselbestanden®
der Bestandescharakter (B° >0,7) erhalten bleibt. Ein lichter Schirm reicht dage-
gen fur viele Artanspriiche nicht aus.

Auswahlkriterien fur Bestande sind: Bestandesalter, Bestandesstruktur, Lage
des Bestandes, Vogelarteninventar.

Einhaltung einer Horstschutzzone von 200m Radius um Horste bei Holzernte,
Ansitzjagd und sonstigen MalBhahmen mit erheblicher Storwirkung von Marz bis
August.

Der Bestandescharakter ist im 50m Radius um den Horst zu erhalten.

e Extensivierung

Erhalt / Entwicklung eines ausreichenden Anteils extensiv genutzter strukturrei-
cher Grunlandbereiche und Reduktion der Gilleeintrdge und Silagegewinnung
auf Teilflachen sind entscheidende MalRnahmen zur Verbesserung des im Ge-
biet bewirtschafteten Offenlandes. Insbesondere der Erhalt und die Schaffung
eingesprengter Geholze, auch von Einzelbdumen sowie strukturreicher Rand-
saume, ungedtngte Ackerrandstreifen und Bracheinseln sind hier zu nennen.
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Angrenzend an Waldrandern sollten sich stark dimensionierte und strukturrei-
che Laub- oder Mischwaldbestande ab BHD 50 entwickeln kdnnen, moglichst
wenn extensiv genutztes Grunland vorgelagert ist.

e Windenergienutzung
Verzicht auf den Bau von WEA innerhalb des VSG und sensibler Randbereiche.
Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Rotmilan“ der Staatlichen Vogel-

schutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar un-
ter http://www.vswiffm.de.

3.14 Schwarzmilan (Milvus migrans)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 3 RL D: - RL H: - Bestand H: 400-650

3.14.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Kartierung erfolgte auf ganzer Flache entsprechend den Vorgaben. Wie bereits bei
der GDE erfolgte eine ganzflachige Horsterfassung mit spaterer Kontrolle des Bruter-
folgs.

3.14.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Hinsichtlich der Bruthabitatwahl stellen Rot- und Schwarzmilan @hnliche Anspriiche:
Waldrandnahe Lagen und damit kurze Entfernungen zum Nahrungshabitat werden be-
vorzugt, als Horstbdume werden sowohl Laub- als auch Nadelbaume gewahlt; ein ho-
hes Mal3 an Bestandesauflichtung wird von beiden Arten toleriert.

Veranderungen der Habitatausstattung

Durch Holznutzung sind im Vergleich zur GDE viele Altholzbestande zwar weiter aufge-
lichtet worden, insgesamt gesehen ist die Ausstattung mit geeigneten Bruthabitaten
aber noch als gut zu bezeichnen. Im Hinblick auf eine Auflichtung des Bruthabitats
scheint der Schwarzmilan recht tolerant zu sein, sofern noch dichtere Partien zur Verfu-
gung stehen.

Auch wenn im Rahmen des Monitoring auf eine erneute umfassende Erfassung der Ha-
bitatstruktur verzichtet werden musste, kann gutachtlich festgestellt werden, dass der
hohe Griunlandanteil anndhernd konstant geblieben ist. So positiv dieser Umstand auch
zu bewerten ist, so ambivalent ist dagegen die zunehmende Intensitat der Grinlandnut-
zung zu bewerten: Einerseits erleichtern die haufigen und zunehmend frihen Mahdter-
mine dem Schwarzmilan die Erreichbarkeit seiner Beute und erhéhen das Aasangebot,
andererseits werden Artenspektrum und Haufigkeit der Beutetiere im Rahmen der In-
tensivierung deutlich reduziert.
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3.14.3 PopulationsgrofRe und -struktur

Populationsentwicklung

Im Vergleich zur GDE 2009 / 2010 ist die Zahl der Schwarzmilanreviere gleich geblie-
ben. Es wurden 4 Reviere bestatigt: Am Nordhang des Eisenbergs, sudlich von Rotter-
terode, sudlich von Rickersfeld und norddstlich von Hergetsfeld. Allerdings wird abwei-
chend von der GDE der Parameter ,Populationsgrofie” auf ,C* (GDE: ,A“) festgesetzt,
da weder die Populationsgrof3e noch die Siedlungsdichte oder der Bruterfolg eine Be-

wertung von ,B“ oder gar ,A“ zulasst.

Bruterfolg

Die Brut bei Hergetsfeld wurde Anfang Mai aus ungeklarten Grinden abgebrochen, das
Brutpaar bei Rickersfeld verlield den Horst bereits kurz nach Brutbeginn.

3.14.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tab. 34: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schwarzmilan

dung

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr-

Bemerkung / Bewertung

120 Ver- und Entsorgungsleitungen

Risiko Stromtod: gering bis mittel wegen
fortgeschrittener Absicherung der Masten

121 Windkraftanlagen (auf3erhalb VSG)

Risiko: mittel bis hoch

300 Militarische Aktivitaten

vanter Vogelarten

513 Entnahme 6kologisch wertvoller
Baume
514 Altbdume mit zu geringen Anteilen
vorhanden
515 Holzernte zur Reproduktionszeit rele- | Risiko: hoch. Die gré3te Gefahr geht von

der bis weit in den Frihling andauernden
Brennholzaufarbeitung aus.

723 Jagd- Hochsitz/Pirschpfad

Risiko: hoch. Da der Schwarzmilan gern in
lichten Altholzbestanden britet, die gleich-
ermalfien attraktiv fur die Ansitzjagd sind,
kann der Ansitz wahrend der Fortpflan-
zungszeit den Bruterfolg gefahrden. Da
Schwarzmilanhorste verhaltnismaRig klein
sind und h&ufig Nadelbaume als Horst-
standort ausgewahlt werden, sind sie leicht
zu ubersehen.
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3.14.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 35: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzmilan

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X

Gesamt X

3.14.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde bei der GDE auf 2 Reviere festgesetzt.

3.14.7 Malinahmenvorschlage

s. Artkapitel Rotmilan

3.15 Schwarzspecht (Dryocopus martius)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 3000-4000

3.15.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte in den ART.

3.15.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Der Schwarzspecht benétigt ausgedehnte Waldgebiete mit einem hohen Anteil an Alt-
bestéanden, wobei stark dimensionierten Buchenbestéanden eine besondere Bedeutung
zukommt. Wahrend der Schwarzspecht auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Rotbu-
che durchaus flexibel in der Brutbaumwabhl ist und neben Kiefer, Fichte und Larche
seine Bruththlen auch in Aspen oder Birken anlegt, so wird beim Vorkommen der Bu-
che diese Baumart zur Hohlenanlage absolut bevorzugt. Ausschlaggebend hierfur ist
vor allem die Morphologie der Buche, da der Schwarzspecht seine Bruthohle mdglichst
hoch am Stamm anlegt, bei gleichzeitiger Astfreiheit, entsprechendem Durchmesser
des Brutbaums im Bereich der Hohle und Durchfliegbarkeit der Bestande. Diese Anfor-
derungen erflllt am besten die Buche, was dazu fiihrt, dass in Hessen Bruthdhlen des
Schwarzspechts fast ausnahmslos in dieser Baumart zu finden sind.

Zur Nahrungssuche werden Nadelbaume, insbesondere Fichte und Kiefer, bevorzugt
aufgesucht, so dass ein ausreichender Nadelholzanteil die Brutdichte des Schwarz-
spechts positiv beeinflusst. Hinzu kommt, dass auch Waldameisen, die im Winter bis zu
70% der Nahrung des Schwarzspechtes ausmachen kénnen, in Mischwaldern haufiger
auftreten als in reinen Laubbestanden.
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Totholz spielt bei der Ernahrung des Schwarzspechts eine tberragende Rolle, da in der
Regel nur hier die Larven grol3er holzbewohnender Insekten wie die von Bockkafern zu
finden sind. Hier sind auch explizit die Stubben geernteter Nadelbdume zu nennen, die
systematisch zur Nahrungssuche genutzt werden. Generell bieten naturnahe, reich
strukturierte Walder der Art die optimalen Lebensrdume.

Der Schwarzspecht ist aufgrund seiner Hohlenbautatigkeit bereits in der Optimalphase
der Buche eine Schlisselart fur viele Grol3hohlenbewohner wie Rauful3kauz, Dohle o-
der Hohltaube, die ansonsten erst durch nattrliche Hohlenbildung in der Zerfallsphase
der Bestande geeignete Bruth6hlen vorfinden wirden.

Die Habitatqualitat fur den Schwarzspecht wird im VSG ,Knull“ mit ,B“ bewertet.

3.15.3 PopulationsgrofRe und -struktur

Es wurden auf den ART anlasslich des Monitorings (MOT) insgesamt 25 Reviere fest-
gestellt und damit 5 mehr als anlasslich der GDE.

Tab. 36: Schwarzspechtreviere in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring Verénderung %
O-ART 1 0 1

O-ART 2 0 1

O-ART 3 0 1

O-ART 5 1 1

O-ART 6 0 2

O-ART 10 1 0

W-ART 11 3 3

W-ART 12 1 2

W-ART 13 4 4

W-ART 14 3 2

W-ART 15 3 0

W-ART 17 4 4

Gesamt 20 25 +25 %

Da keine Angaben Uber die Anteile der Waldhabitate in den Offenland-ART vorliegen,
werden fur die Hochrechnung auf den Gesamtbestand des Schwarzspechtes nur die
Ergebnisse in den Wald-ART herangezogen. Hochgerechnet auf die gesamte Waldfla-
che des VSG ergeben sich damit 67 Schwarzspechtbrutpaare, die Siedlungsdichte be-
tragt 0,42 BP/100 ha Waldflache (236 ha Wald/BP). Bei der GDE wurde ein Gesamtbe-
stand von 60-75 BP angenommen, der damit bestatigt werden kann.

Damit liegt der Bestand des Schwarzspechts gut im Rahmen der in der GDE angegebe-
nen Spanne und wird mit ,A"“ bewertet.
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3.15.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Beeintrachtigungen ergeben sich durch eine starke Auflichtung der Brutbestéande,
wodurch sich die Naturverjingung sehr schnell in die H6he der Bruthéhlen schiebt und
eine weitere Nutzung durch den Schwarzspecht verhindert.

Tab. 37: Beeintrachtigungen/Gefahrdungen Schwarzspecht

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung

dung

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Verlust an Bruthdhlen, wahrend der Brutzeit i.
Baume d. R. nicht relevant

514 Altbdume mit zu geringem Anteil vor- | Zu starke Auflichtung der Brutbesténde
handen

533 Bestand aus nichteinheimischen/ flachiger Anbau von Douglasie

standortsfremden Baumarten

Eine potenzielle Gefahr ist gegeben, wenn ein grol3flachiger Ersatz der Fichte durch die
Douglasie erfolgt, die durch eine fehlende Besiedlung von holzbewohnenden Kéfern
und ungeeigneten Habitaten fur Waldameisen dem Schwarzspecht die Nahrungsbasis
entzieht. Da die Verteilung von fiir den Schwarzspecht geeigneten Bruthabitaten aber
noch als gut zu bezeichnen ist, wird die Beeintrachtigung/Gefahrdung mit ,B“ bewertet.

3.15.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 38: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzspecht

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X

Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X

Gesamt X

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Schwarzspechts wie in der GDE mit ,B be-
wertet.
3.15.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert von 50 Brutpaaren wird 2016 deutlich Uberschritten.

3.15.7 Malinahmenvorschlage

Ein besonderes Augenmerk ist auf die Erhaltung von Grof3héhlen zu legen.

Neben dem direkten Schutz bestehender Hohlenbaume kommt dabei der Erhaltung von
Hohlenzentren eine besondere Bedeutung zu, indem diese Bereiche moglichst lange
dicht gehalten werden, um auflaufende Naturverjingung und das damit verbundene
Einwachsen der Hohlen hinaus zu z6gern.
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Die Naturschutzleitlinie im Staatswald mit Behandlungsvorschlagen fur Bestadnde mit
Vorkommen von Gro3hdhlen sollte mdglichst auch im Nichtstaatswald zur Anwendung
kommen.

Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Schwarzspecht* der Staatlichen Vo-
gelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar
unter http://www.vswffm.de.

3.16 Schwarzstorch (Ciconia nigra)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 2 RL D: - RL H: 3 Bestand H: 60-80

3.16.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Kartierung erfolgte auf ganzer Flache entsprechend den Vorgaben. Wie bereits bei
der GDE 2009-2014 erfolgte eine ganzflachige Horsterfassung mit spaterer Kontrolle
des Bruterfolgs.

3.16.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Schwarzstorch, als scheuer Waldbewohner, baut seinen Horst gerne auf waage-
recht abstehenden Seitenasten von stark dimensionierten Laubbaumen. In Buchenbe-
standen sind solche Baume selten, da die Buche in aller Regel mehr oder weniger steil
angesetzte Aste ausbildet. Durch den gezielten Aushieb stark dimensionierter groRkro-
niger Baume im Rahmen der Holzernte wird das Angebot gut geeigneter Horstbaume
erheblich reduziert.

Der Schwarzstorch bevorzugt geschlossene Bestande, wobei der Horst meist in der
Néhe kleiner Bestandeslicken errichtet wird, die den ungehinderten An- und Abflug
zum und vom Horst erleichtern. Dennoch muss der Brutplatz Gber ausreichend De-
ckung fur den scheuen Grol3vogel verfligen. Schwarzstérche suchen ihre Nahrung an
Teichen, Tumpeln, FlieBgewassern und seltener im Griunland. Bevorzugt werden klare
Forellenbadche zum Nahrungserwerb aufgesucht.

Der einzige besetzte Schwarzstorchhorst im VSG befand sich auf einer Horstplattform
in einer Buche.

Veranderungen der Habitatausstattung

Die Habitatausstattung hat sich -speziell auf den Schwarzstorch bezogen- gegentber
der GDE nicht wesentlich verandert: Alle fur die Art notwendigen Requisiten sind in teil-
weiser guter Ausstattung vorhanden, so dass die Habitatstruktur nach wie vor als ,gut”
(B) bezeichnet werden kann. Allerdings fiel bei der Begehung der FlieRgewasser-ART
auf, dass diese trotz akzeptabler Gewasserstruktur nur eine geringe Ichthyofauna auf-
wiesen. Dies betrifft vor allem die Situation in der Mitte und im Siiden des VSG mit ihren
vielen kleinen Bachen, wahrend im Norden und im Osten die Habitatsituation durch die
dort unmittelbar angrenzende Efze aufgewertet wird.
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3.16.3 PopulationsgrofRe und -struktur

Populationsentwicklung

Innerhalb der Grenzen des VSG ist derzeit nur ein besetzter Horststandort bei Leu-
derode bekannt, aus dem aktuell 2 Jungstérche ausgeflogen sind. Im Siden des VSG
erbrachte das Monitoring noch einen Horstneubau auf einer Eiche stdlich von Gérzhain
(s. Bild).

e >4

.~

Abb. 3: Horstneuanlae sudlich Goérzhain auf iche; Fot: Homann,.

Dort fand aber keine Brut statt. Lediglich ein Altvogel war gelegentlich am Horst, was
einzelne Kotspritzer und beobachtete Einfliige in den Bestand belegen.

Eine weitere Sichtung von einem Altstorch zusammen mit einem Jungvogel am
11.07.2016 sudwestlich von Seigertshausen ist als Beleg fir eine zweite erfolgreiche
Brut zu werten, da zu diesem Zeitpunkt die Jungstérche stdlich von Leuderode noch
nicht ausgeflogen waren. Ob diese weitere Brut aber innerhalb oder aul3erhalb des
VSG stattfand, bleibt offen. Jedoch durfte sich der Jungvogel zu diesem Zeitpunkt noch
nicht allzu weit von seinem Horst entfernt haben, sodass sich der Horststandort, wenn
nicht im, so doch in unmittelbarer Néhe zum VSG befinden muss.

Alle weiteren im VSG bekannten ehemaligen Horststandorte (6stlich Appenfeld, dstlich
Nausis) wurden selbstverstandlich kontrolliert, ohne dass dort aktuell ein Nachweis er-
bracht werden konnte.

Damit kann man von 1-2 Paaren im VSG ausgehen.

Unter Berticksichtigung der Tatsache, dass zur Bewertung der Population in der GDE
ein Zeitraum von mehreren Jahren zu Grunde gelegt wurde (2009-2014) mit nie mehr
als 2 gleichzeitig britenden Paaren, 2009 sogar nur ein Brutpaar festgestellt wurde so-
wie Jahre ohne jeglichen Brutnachweis (2010, 2011 und 2015) vorkommen, wird der
derzeitige Schwarzstorchbestand im VSG somit auf 1-2 Paare festgelegt.

Der in der GDE angegebene Bestand mit 3 BP kann daher nicht fiir einen Vergleich
herangezogen werden. Die Einstufung verédndert sich gemal den Vorgaben des Bewer-
tungsrahmens von ,B* (gunstig) nach ,C* (ungunstig).
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Bruterfolg

Nur im Horst stdlich von Leuderode wurden 2 Jungvogel erbritet. Auch deuten die hau-
figen Horstwechsel darauf hin, dass es doch ein deutliches Stérpotential geben muss.
Moglicherweise hangt dies mit dem zentral im VSG gelegenen Truppenubungsplatz
Schwarzenborn zusammen. Aktuell wurden beispielsweise Ubungen mit Hubschrauber-
einsatz wahrend der Brutzeit durchgefuhrt, wobei die Hubschrauber mitunter langere
Zeit tief Uber den Waldgebieten in der Luft standen und auch immer wieder niedrig Uber
Waldgebiete flogen.

Tab. 39: Brutergebnisse Schwarzstorch im VSG ,Knull“ 2009-2016 (nach Daten der

VSW)
Horststandort 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
S Leuderode, Bu-Plattform - - - - - BP2 - BP2
N Nausis BP3 - - - - - - -
N Nausis (a) , Buche - - - BP2 | BPo | BPo - -
O Appenfeld), Ei-Plattform - - - - BPx- - - -
Durchschnittl. Bruterfolg/Jahr 3,0 - - 2,0 ? 0,7 - 2,0

BP3 = erfolgreiche Brut mit 3 juv.; BPo = erfolglose Brut; - = Horst nicht besetzt
BPx = Brut, Anzahl juv unbekannt

3.16.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

An dem einzigen im VSG bebruteten Horststandort kam es im Monitoringjahr 2016 zu
keinen festgestellten Stérungen. Die bereits in der GDE beschriebenen und auch aktuell
wieder dokumentierten Beeintrachtigungen wie militarische Aktivitaten, forstliche Nut-
zung (Brennholzselbstwerber) wahrend der Brutzeit stellen aber nach wie vor ein nicht
zu unterschéatzendes Storpotential dar. So befindet sich unmittelbar neben dem neu ge-
fundenen und vom Schwarzstorch als Ruheplatz genutzten Horst im Stiden des VSG
ein Aufarbeitungsplatz fur Brennholz sowie eine mit einer Kirrung versehene Jagdein-
richtung, die nach Hinweisen der Kartierer an den 6rtlichen Revierleiter zumindest vo-
ribergehend nicht mehr betrieben wurden. Solche anthropogenen Stérungen kdnnen in
sensiblen Phasen des Brutverlaufs die Aufgabe des Brutgeschéaftes mit anschlieRen-
dem Wechsel des Brutstandortes zur Folge haben. Dabei ist nicht allein der innerhalb
der Brutperiode meist nicht mehr zu ersetzende Brutverlust problematisch, die kurzfris-
tige Auswahl eines neuen Brutplatzes birgt auch die Gefahr einer Ansiedlung in unge-
eignetem Gelande mit erneuter Brutaufgabe nach Stérungen oder eines Horstabstur-
zes.

Die relativ hdufigen Brutplatzwechsel zeigen an, dass das Storpotential fir den
Schwarzstorch im VSG nach wie vor hoch ist. Verbunden damit sind deutliche Einbu-
Ren bei den Reproduktionsraten.

Es muss weiter daran gearbeitet werden, Storungen wahrend der Brutzeit im unmittel-
baren Bereich der Horststandorte zu vermeiden. Vor allem die Jagd (Ansitzjagd) und
die Forstwirtschaft (Selbstwerbereinsatz) tragen hierbei eine hohe Verantwortung, aber
auch militarische Flugbewegungen im Bereich der Horststandorte wahrend dieser Zeit
konnen zur Aufgabe des Brutplatzes fuhren.

Im Offenland, wo die Art entlang der FlieRgewasser ihre Nahrungsbiotope hat, kommt
es ebenfalls zu Beeintrachtigungen, die durch Einzaunung bis an den Gewasserrand
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und teilweise Uberspannung des Gewasserbettes Gefahrenpotentiale schafft und dar-
Uber hinaus den freien Zugang zum Nahrungsbiotop einschrankt.

Allerdings sind diese eher als gering einzustufen, da der Anteil des beweideten Grin-
landes im VSG nicht sonderlich hoch ist.

Insgesamt bleibt die Bewertung des Parameters Beeintrachtigungen, wie schon in der
GDE, weiterhin in ,C* (ungunstig).

Tab. 40: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schwarzstorch

Code | Art der Beeintrachtigung / Geféhr- | Bemerkung / Bewertung
dung

120 Ver- und Entsorgungsleitungen Risiko: gering-mittel. Von einigen nicht aus-
reichend abgesicherten Mittelspannungs-
masten geht noch immer ein Stromtodrisiko
aus. Anflugrisiko an Hoch- und Mittelspan-
nungstrassen in Gewassernahe

121 Windkraftanlagen (aul3erhalb VSG) Risiko: mittel. Verluste wurden in Hessen
bereits nachgewiesen.

300 Militarische Aktivitaten Risiko: mittel, da i. d. R. auf begrenzter FI&-
che (Truppeniubungsplatz), vor allem bei
Ubungen mit Luftfahrzeugen wahrend der
Brutzeit (s. Helikoptereinsatz) aber erhebli-

ches Risiko
515 Holzernte zur Reproduktionszeit
relevanter Vogelarten
900 Sonstige Beeintrachtigungen Risiko: gering bis mittel. Uberspannung von

Bachen durch Weidezaundréhte

3.16.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Aktuell wurden 1-2 Brutpaare im VSG ermittelt. Damit hat sich die Anzahl der Paare im
VSG gegeniber der GDE (3 Paare) verringert, obwohl auch damals nur 2 BP gleichzei-
tig bestatigt wurden. Auch nach den Unterlagen der VSW konnten seit 1985 bis heute in
keinem Jahr mehr als 2 Brutpaare innerhalb der Grenzen des VSG ,Knull“ gefunden
werden. Somit bestatigen die aktuellen Beobachtungen nur den sich aus den VSW-Da-
ten ergebenden Gebietsstatus.

Untermauert wird dies nochmals durch die Ausfiilhrungen im Artenhilfskonzept
~Schwarzstorch® (2012) der VSW. Hier heil3t es auf Seite 101 unter Kap. 12.3 EU-VSG
Knall: ,Im Stden befindet sich stdlich von Asterode ein bis 2009 besetzter Horst (ver-
mutlich der Folgebrutplatz des Paares bei Wincherode knapp aul3erhalb des VSG), alle
weiteren bekannten Brutplatze sind schon seit Jahren nicht mehr besetzt. Auch die in-
tensiven Kartierungsarbeiten im Rahmen der GDE und die Erfassungen von GELPKE
(2007) ergaben zwar regelmé&Rige Beobachtungen fliegender Tiere, aber keinen Brut-
nachweis.”

Damit verschlechtert sich die Einstufung des Parameters Populationsgrof3e gem. den
Bewertungsrichtlinien von ,B* (gut) nach ,C* (schlecht).
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Tab. 41: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzstorch

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X
Gesamt X

3.16.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgesetzte Schwellenwert von 3 Paaren wurde unterschritten. Wie be-
reits in Kap. 3.16.5 ausgefuhrt, ist dieser Wert allerdings zu hoch angesetzt, da bei den
bisherigen Untersuchungen im Gebiet nie mehr als 2 BP nachgewiesen werden konn-
ten.

3.16.7 Malinahmenvorschlage

Die Anlage von Nahrungsteichen wirkt sich ausgesprochen positiv auf den Schwarz-
storchbestand aus. Aus diesem Grund sollte vor allem im Bereich der bekannten Horst-
standorte ein Netz aus Nahrungsgewassern in Horstnahe geschaffen werden.

Da es immer noch zu Stérungen durch forstwirtschaftliche MaRnahmen kommt, sollte
auch weiterhin eng mit den Forstverwaltungen und sonstigen Waldbesitzern zusam-
mengearbeitet werden. Die Festsetzungen in der Naturschutzleitlinie zur Stérungsver-
meidung und sonstigen Rucksichtnahme in Horstrevieren des Schwarzstorches sollten
auch fur den Nichtstaatswald verbindlich iGbernommen werden. Vor allem beim Einsatz
von Brennholzselbstwerbern ist wegen des hier erheblichen Storpotentials besondere
Rucksicht auch im weiteren Umfeld der Horststandorte zu nehmen.

Militarische Ubungen mit Einsatz von Luftfahrzeugen sollten méglichst auBerhalb der
Brutzeit des Schwarzstorches geplant werden. Insgesamt ist bei Mandvern wahrend
des Brutgeschehens besondere Ricksicht auf Brutstandorte zu nehmen. Dazu sollten
der Verwaltung des Truppenubungsplatzes neuralgische Punkte wie Schwarzstorch-
horste im gesamten VSG bekannt gemacht werden, da Ubungen auch auRerhalb des
Truppenibungsplatzes durchgefiihrt werden.

Auf den Bau weiterer WEA innerhalb des VSG und sensibler Randbereiche sollte im
Hinblick auf den schlechten Erhaltungszustand des Schwarzstorches im VSG verzichtet
werden.

Auch far den Schwarzstorch ist die Entfernung von gewéasseruberspannendem Wei-
dezaundraht eine wichtige SchutzmafRnahme.

Weiterhin wird verwiesen auf das MalRnahmenblatt ,Schwarzstorch” der Staatlichen Vo-
gelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar
unter http://www.vswffm.de.
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3.17 Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 300-600

3.17.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben nach dem Methodenstan-
dard analog zur GDE auf den Eulen-ART des VSG. Dabei kamen auch Klangattrappen
zum Einsatz. DarlUber hinaus erfolgte auch eine Befragung der Revierleiter der zustan-
digen Forstamter.

3.17.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Der Sperlingskauz besiedelt strukturreiche Nadel- und Nadelmischwalder vor allem in
den Hochlagen der Mittelgebirge mit Freiflachen und einem ausreichenden Angebot an
Buntspechthdhlen. Wichtig ist das Nebeneinander von Nadelholz-Altbestanden, die
Uberwiegend zur Jagd auf Kleinsauger und Kleinvogel genutzt werden, und Jungwich-
sen bis Stangenhdlzern, die in den Ruhephasen die nétige Deckung bieten. Als kleinste
heimische Eule ist er durch den Waldkauz und den Sperber gefahrdet. Er bevorzugt das
Innere geschlossener Walder vor waldrandnahen Bereichen, wo Waldkauz und Sperber
als wichtigste Fressfeinde des Sperlingskauzes haufiger vorkommen. Im Winter besetzt
die Art eigene Winterreviere, die durch spezielle Revierrufe gegentber Artgenossen an-
gezeigt und gegen diese auch verteidigt werden. Diese Winterreviere sind nicht iden-
tisch mit den spateren Brutrevieren.

Da fur den Sperlingskauz grof3e zusammenhangende Waldgebiete essentiell sind, die
im Untersuchungsgebiet weitgehend fehlen, wird der Aspekt Habitatstrukturen abwei-
chend von der GDE (,B*) mit ,C* bewertet.

3.17.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Im Jahr 2010 konnte bei der GDE ein rufendes Mannchen N Rotterode verhort werden.
Dieses Vorkommen, das bei Befragungen auch von Forstamt Bad Hersfeld angefihrt
wurde, konnte im Zuge des Monitorings allerdings nicht mehr bestatigt werden. Es er-
folgten ein Reviernachweis des Sperlingskauzes im Wald-ART 12 sowie 2 weitere Ruf-
nachweise im Wald-ART 17, die allerdings nur an jeweils einem Termin Mitte-Ende
Marz gelangen. Damit ist unsicher, ob es sich hier um bezogene Brutreviere oder um
eingangs erwahnte Winterreviere handelt, die oft ein Vorhandensein des Sperlingskau-
zes vortauschen, letztendlich aber nicht zur Brut genutzt werden.

Im Gegensatz zum Rauful3kauz, der im Jahr 2016 auf Grund von Nahrungsmangel
kaum zur Brut geschritten ist, hat Mausemangel auf das Brutgeschehen des Sperlings-
kauzes deutlich geringeren Einfluss. Fehlende Kleinsauger werden in der Nahrung
durch Kleinvogel ersetzt. Zum Vergleich konnte der Bearbeiter im Burgwald keine Be-
eintrachtigung auf die Balz des Sperlingskauzes durch die auch dort weitgehend fehlen-
den Mause erkennen. Lediglich der Bruterfolg war gegentiber Jahren mit reichlich
Kleinsdugern deutlich geringer. Deshalb ist davon auszugehen, dass die wenigen Nach-
weise im Jahr 2016 durchaus einen realistischen Eindruck Uber die tatsachliche Hohe
des Brutbestandes des Sperlingskauzes vermitteln.
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Dass der Sperlingskauz ein eher seltener Brutvogel im VSG ist, zeigt auch der Um-
stand, dass eine Umfrage bei den zustdndigen Revierleitern des Forstamtes so gut wie
keine Ruckmeldungen ergab. Bei dem uberwiegend dammerungsaktiven Sperlingskauz
ist aber zu erwarten, dass er zumindest von Teilen der Jagerschaft wahrgenommen
wird.

Der bei der GDE auf 0-1 BP festgesetzte Bestand wird auf Grund des Revierfundes auf
1-2 BP erhoht. Allerdings sollte der Sperlingskauz an den Platzen mit Rufnachweis aus
dem Jahr 2016 anlasslich der im Kapitel 3.12 Rauful3kauz vorgeschlagenen Nachkartie-
rung ebenfalls noch einmal nachgesucht werden.

3.17.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tab. 42: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Sperlingskauz

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung
dung
513 Entnahme 6kologisch wertvoller Risiko: Verlust an Bruthéhlen
Baume
515 Holzernte zur Reproduktionszeit rele- | Risiko: mittel bis hoch, durch Harvester-
vanter Vogelarten und Forwardereinsatz bis weit in die Brut-
zeit hinein

Im Vergleich zum Zeitpunkt der GDE hat sich die Gefahrdung durch forstliche Nut-
zungsintensivierung erhoht. Die Sperlingskauzreviere in Fichtenwaldern werden ganz-
jahrig durchhauen. Dies fuhrt zu Stérungen oder kann gar zum versehentlichen Fallen
der nur aufwandig zu findenden Hohlenbdume fuhren.

Die Beeintrachtigungen werden aber noch mit ,B“ bewertet.

3.17.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 43: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Sperlingskauz

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X

Gesamt X

Aufgrund der geringen Populationsgrof3e und der fir den Sperlingskauz unginstigen
Habitatqualitat wird der Erhaltungszustand der Art abweichend von der GDE (,,B“) mit
,C* bewertet.

3.17.6 Schwellenwert

Es ist aufgrund der Datenlage unklar, ob der Schwellenwert von 2 BP erreicht wurde.

3.17.7 Malinahmenvorschlage
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Abweichend von der Naturschutzleitlinie fiir den Staatswald des Landes Hessen sollten
alle Fichten (als haufigster Brutbaum) mit Buntspechthéhlen bei Holzerntemalinahmen
erhalten bleiben. Dies sollte mdglichst auch im Nicht- Staatswald so gehandhabt wer-
den. HolzerntemalRhahmen im Nadelholz im VSG zur Reproduktionszeit sollten in be-
kannten Revieren unterbleiben.

3.18 Uhu (Bubo bubo)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 3 RL D: - RL H: - Bestand H: 180-220

3.18.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben des Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al 2005.) flachendeckend im
VSG. Alle im VSG vorkommende Steinbriche, Felswande und Kiesgruben wurden kon-
trolliert.

3.18.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

In Hessen britet der Uhu fast ausschlief3lich an nattrlichen Felsen und in Steinbriichen,
selten in Kiesgruben. Einzelne Nachweise gibt es von Geb&uden, Baum- oder Boden-
bruten. Bevorzugt jagt er im gut strukturierten Offenland mit Feldgehdlzen, Gewassern
und auch in Siedlungsbereichen. Diese Habitate sind im VSG Kndll in einer guten Ver-
teilung vorhanden.

3.18.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Im VSG Hessischer Knull wurde beim Monitoring 2016 nur 1 Brutpaar im Stormanbruch
bei Grol3ropperhausen festgestellt. In einem zweiten Steinbruch ndrdlich Weildenborn
gelangen einige Rupfungen, Gewdlle und Federfunde, ein Brutnachweis gelang aber
nicht. Der Bestand wird auf 1-2 Brutpaare festgesetzt. Bei der GDE waren 3 Brutpaare
kartiert worden, so dass der Uhu im VSG Knull im Bestand zuriickgegangen ist. Dies ist
umso verwunderlicher, als im Gebiet eine ganze Reihe grundséatzlich geeigneter Brutha-
bitate in Form von Steinbriichen vorhanden sind. Warum diese offensichtlich nicht be-
setzt sind, ist nicht nachvollziehbar.

Die Populationsgrofie wird mit ,C* bewertet.

3.18.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Aktuell sind fur den Uhu Verkehr (Stral3e wie auch Schiene) und Stromtod an Mit-
telspannungsmasten die haufigste Todesursache. Die Stromtodgefahr wurde in den
vergangenen Jahren durch intensive Absicherung der Masten stark reduziert. Leitungs-
und Drahtanfliige stellen noch immer eine Bedrohung fur den Uhu dar. Auch der Abbau-
betrieb in bewirtschafteten Steinbriichen, die Verflllung aufgelassener Erdaufschlisse,
Sportkletterer und neuerdings auch die Stérung durch Geocaching verursachen immer
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wieder Verluste von Gelegen wie PIETSCH, A. & HORMANN, M. (2013) im Artgutachten fur
den Uhu in Hessen der VSW Hessen darlegen.

Im Rahmen des Monitorings wurden im VSG Knll allerdings keine akuten Stérungen
des Brutgeschehens festgestellt, so dass der Faktor ,Beeintrachtigungen/ Gefahrdun-
gen“ mit ,.B* bewertet wird.

Tab. 44: Beeintrachtigungen/Gefahrdungen Uhu

Code |Art der Beeintrachtigung/ Gefahr- Bemerkung/ Bewertung
dung

110 Verkehr Risiko: hoch

120 Ver-/ Entsorgungsleitungen Risiko: mittel, wegen der weitgehend abge-
schlossenen Absicherung

130 Verflllung, Auffullung Risiko: hoch

140 Abbau, Materialentnahme Risiko: hoch

605 Klettersport Risiko: mittel

670 Freizeit- und Erholungsnutzung Risiko: mittel

3.18.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Im Vergleich zur GDE ist der Brutbestand im Monitoringgebiet von 3 Paaren auf nur
noch 1-2 Paar zuriickgegangen.

Tab. 45: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Uhu

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrof3e X
Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X

Gesamt X

3.18.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert von 2 Revieren ist wahrscheinlich unterschritten. Auf Grund der gu-
ten Auspragung geeigneter Brutplatze und einer fir den Uhu besonders gunstigen
Wald-/Offenlandverteilung erscheint er aber als zu gering angesetzt und sollte auf 5 BP
erhoht werden.

3.18.7 Malinahmenvorschlage

Bei bewirtschafteten Steinbriichen mit Vorkommen des Uhus, sollte in Zusammenarbeit
mit dem Betreiber die langfristige Sicherung des Brutplatzes angestrebt werden. Nach
Moglichkeit ist ein Vertrag mit dem Abbauunternehmen abzuschliel3en, der sowohl die
Sicherung des Lebensraumes fir den Uhu als auch die garantierte Fortfihrung des Ab-
baubetriebes zum Ziel haben sollte.

Altere Renaturierungsplane sind zur Bruthabitatsicherung fiir Wanderfalke oder Uhu
ggf. zu andern.
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Alle Brutvorkommen sollten auf das Vorhandensein von Geocaches kontrolliert werden.
Im Bedarfsfall sind kritische Caches zu entfernen.

Das Zuwachsen des Brutplatzes mit Gehdlzen sollte durch Freischneiden verhindert
werden.

Weiterhin wird verwiesen auf das Malihahmenblatt ,Uhu“ der Staatlichen Vogelschutz-
warte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem 2014, abrufbar unter
http://www.vswifm.de.

3.19 Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)

VSRL: - EHZ: U SPEC: 2 RL D: - RL H: 3 | Bestand H: 20000-30000

3.19.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Diese Art ist nicht im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) aufgelistet und daher
nicht bewertungsrelevant. Auf Grund der starken Bestandsriickgange der Art seit den
1990er Jahren wurde der Waldlaubsanger bei der Kartierung mit berticksichtigt. Die Be-
standserhebung erfolgte dabei durch eine Linientaxierung in den Wald-ART, da eine
ganzflachige Aufnahme auf Grund der Gréf3e der ART nicht durchgefuhrt werden
konnte (Kartenausschnitte mit den begangenen Strecken befinden sich im Anhang). Die
Erhebung wurde gemal den ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (SUDBECK et al.) durchgefuhrt.

Fur einen Flachenbezug wurde eine Erfassungstiefe von je 100m beidseitig des Weges
unterstellt.

3.19.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Waldlaubsanger bevorzugt mittelalte Buchen- und Eichen- selten auch Nadelholz-
bestéande (mit eingemischter Buche), wobei das Bestandsalter keine wesentliche Rolle
spielt, sofern es keine ganz jungen Bestande sind. Entscheidend ist aber ein lichter Bu-
chenunter- oder -zwischenstand als Ansitzwarte und ein lockerer Bodenbewuchs fiir die
Nestanlage. Bestande mit nahezu flachiger Naturverjingung oder hoher Krautschicht
werden gemieden.

Der Waldlaubsanger wurde im VSG in seinen typischen Lebensraumen, mittelalten Bu-
chenbestédnden mit spérlicher Bodenvegetation, gefunden.

Veranderungen der Habitatausstattung

Durch starke forstliche Eingriffe in den mittelalten und alten Bestanden kommt es zu
vermehrtem Lichteinfall und damit zu einer friihzeitigen intensiven Bodenbegriinung.
Der Anteil potenziell geeigneter Habitate ist aus der Habitatkartierung nicht zu entneh-
men, da hier keine Aussagen zum Grad des Bodenbewuchses getroffen werden. Die
Habitatqualitat ist deswegen insgesamt nur mit ,C* zu bewerten.
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3.19.3 Populationsgr6fRe und -struktur
Populationsentwicklung

Der Waldlaubsanger wurde im Zuge der GDE (2009-2014) nicht erfasst. Die Situation
in den einzelnen Wald-ART im Jahr 2016 stellt sich wie folgt dar:

Tab. 46: Waldlaubsangerreviere in den ART

. Bestand Bestand
il ETEE.E Streckenlange | oo iotsname GDE Monitoring
(ART) (Km) ; .

Reviere Reviere
1(11) 4,0 Leuderode N Nicht erfasst 4
2(12) 4,0 Seigertshsn.- Nicht erfasst 2
Steindorf

3(13) 4.4 Riebelsdorf Nicht erfasst 6
4 (14) 5,0 Truppenubungspl | Nicht erfasst 1
5 (15) 3,8 S + E N Kirchhain | Nicht erfasst 4
6 (16) 5,2 E N Kirchhain Nicht erfasst 3
7 (17) 8,4 Weil3enborn Nicht erfasst 10
Gesamt 34,8 Nicht erfasst | 30

Aus der GDE ergibt sich, rein rechnerisch, ein fir den Waldlaubsanger geeigneter Habi-
tatanteil im VSG von etwa 7800 ha. Unterstellt man eine Erfassungstiefe der Linientax-
ierung von beidseitig 100 m entlang der kontrollierten Strecken, kommt man bei insge-
samt 35,3 km L&nge auf 706 ha kartierte Flache. Bei einer festgestellten Anzahl von 30
Revieren in der kartierten Flache errechnet sich ein Revierwert von rd. 24 ha/Revier.
Daraus ergibt sich ein Bestand von 325 Revieren fur das gesamte VSG.

Der Gesamtbestand des Waldlaubsangers im VSG wird auf 300—350 Reviere festge-
legt. Dies entspricht einer Siedlungsdichte von 0,38 — 0,45 Revieren auf 10 ha geeigne-
ter Habitatflache. ScHUTZ (2000) nennt flr Hessen einen durchschnittlichen Wert von
0,68 Rev./10 ha Gesamtwaldflache, so dass die gefundene Siedlungsdichte im VSG als
unterdurchschnittlich bezeichnet werden muss. Dies lasst sich durch den in vielen, an-
sonsten potenziell geeigneten Bruthabitaten, anzutreffenden, flachigen Bodenbewuchs
erklaren, der eine Besiedlung durch den Waldlaubsénger unméglich macht.

Damit ist die Populationsgrof3e mit ,,C* (ungunstig) zu bewerten.

Bruterfolg

Entfallt
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3.19.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tab. 47: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Waldlaubsanger

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- Bemerkung / Bewertung

dung
190 Aktuelle Nutzung Risiko: mittel bis hoch
Durch starke, forstl. Eingriffe in den Brutbe-
standen => st. Bodenbegriinung => Entwer-
tung der Bruthabitate
515 Holzernte zur Reproduktionszeit rele- | Risiko: mittel bis hoch
vanter Vogelarten obwohl erst spate Rickkehr aus Winter-

quartier (Ende April). Aber: Brennholzwer-
bung, spates Rucken geringerwertiger Holz-
sortimente, Harvestereinsatz in Stangenhdl-
zern bis weit in die Brutzeit hinein.

Im VSG macht sich vor allem die intensive Forstwirtschaft mit hohen Nutzungsintensita-
ten und in deren Folge mit einer deutlich starkeren Bodenbegriinung negativ bemerk-
bar. Storungen durch Holzernte wahrend der Fortpflanzungszeit sind im Monitoringzeit-
raum nicht bekannt geworden. Allerdings sind diese im Zuge der intensiven privaten
Brennholzselbstwerbung auch nicht auszuschliel3en.

3.19.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 48: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Waldlaubsanger

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X
Gesamt X

Fur den Waldlaubsanger gibt es fur Hessen z.Z. keinen Bewertungsrahmen. Die Bewer-
tung des Erhaltungszustandes wird auf Grundlage der Gesamtartenliste Brutvogel Hes-
sens mit Angaben zum Schutzstatus, des Monitorings und dem aktuellen ornithologi-
schen Schrifttum vorgenommen.

In Hessen betrug der Brutbestand gemafR der ,Roten Liste der Brutvogel Hessens* aus
dem Jahr 2006 etwa 25000 bis 50000 Paare. Zuvor war er bereits von 1994 bis 2003
um mehr als 60 % zuriickgegangen. In der aktuellen Fassung vom Marz 2014 ist der
Waldlaubsénger nur mit 20000 bis 30000 Paaren aufgefihrt und als "gefahrdet” einge-
stuft.

Die negative Veranderung des Bodenzustandes durch vermehrten Lichteinfall infolge
intensiver Waldbewirtschaftung fuhrt zu einem spirbaren Arealverlust fir den Waldlaub-
sanger im VSG.

3.19.6 Schwellenwert
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Der Schwellenwert wird mit 230 Revieren festgesetzt (Schwankungsbreite 30%).
3.19.7 Malinahmenvorschlage

Der Erhalt von gestuften Laub- und Laubmischbestanden mit einem lichten Unter- oder
-zwischenstand als Ansitz-/ Singwarte und maRiger Bodenbegriinung ist fir den Wald-
laubsanger entscheidend.

Die Umwandlung von Nadelholzreinbestanden in Mischwalder kann die Biotopkapazitat
fur die Art deutlich erhdhen.

Die fur den Staatswald geltenden Bestimmungen der Naturschutzleitlinie, die Holzernte
und —aufarbeitung ab Mitte April méglichst zu vermeiden, sollte auch auf den Nicht-
staatswald angewendet werden.

3.20 Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

VSRL: Z ‘ EHZ: U ‘ SPEC: 3 ‘ RL D: V& ‘ RLH: V | Bestand H: 2000-5000

3.20.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Erfassung erfolgte, wie schon bei der GDE in den Eulen-ART (ART 12-17), gemal}
den ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdogel Deutschlands® (SUDBECK et al.
2005).

Erganzend wurden weitere geeignete Habitate aul3erhalb der ART einbezogen. Die Er-
gebnisse der eigenen Kartierungen des Vogelforsterteams wurden ergénzt durch eine
Abfrage aktueller Brutzeitbeobachtungen innerhalb der Wald-ART durch die Revierleiter
der Forstamter Neukirchen und Kirchheim. Die Ermittlung der Populationsgrof3e ist mit
einem hohen Unsicherheitsfaktor behaftet, da langer verweilende Durchzlgler eine ho-
here Brutpopulation vortduschen und vorbeistreichende Schnepfen nicht individuell zu
identifizieren sind (Gefahr der Doppelzahlung).

3.20.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Die Waldschnepfe findet im Kndll in den struktur- und unterwuchsreichen alten Laub-
und Mischwaldern gute Habitatbedingungen vor. Zahlreiche vernasste und anmoorige,
deckungsreiche Bereiche innerhalb des Waldes, schmale Waldwiesentaler sowie Bach-
auen stellen gute Nahrungshabitate dar.

Veranderungen der Habitatausstattung

Angesichts der breiten nutzbaren Habitatpalette haben sich fiir die Art keine mal3gebli-

chen Veranderungen ergeben.
Die Habitatqualitat ist weiterhin mit ,B“ (gunstig) zu bewerten.

3.20.3 PopulationsgréfRe und -struktur
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Die Waldschnepfe gehort zu den Vogelarten, deren Bestandsermittlung auf3erordentlich
problematisch ist. Wichtige Aspekte der Biologie der Art sind weitgehend unbekannt.
Uber die GroRe der Reviere (halten weibliche Vigel tiberhaupt Reviere?) oder die
Streifgebiete der balzenden Mannchen, eigentlich unerlasslich fur eine Abschatzung der
Bestandsdichte, ist kaum etwas bekannt, so dass Aussagen Uber den Zustand der Po-
pulation hochst spekulativ sind. Einzig die Zahl balzender Mannchen/Flacheneinheit
l&sst einen gewissen Schluss auf Veranderungen innerhalb der Population zu. So wur-
den wie bei der GDE balzende Mannchen auf den Eulen-ART erfasst; Zufallsbeobach-
tungen und eine Abfrage der 6rtlichen Revierleiter bezuglich Schnepfenbeobachtungen
wahrend der Brutzeit in den Wald-ART rundeten das Bild ab.

Die Beobachtungen im Zuge der GDE ergaben einen Bestand von 12 balzenden Mé&nn-
chen in den ART. Das Monitoring erbrachte 11 balzfliegende Mannchen. Damit ist die
Anzahl der kartierten Individuen in etwa gleich geblieben. Da es auch hinsichtlich der
Habitatstruktur keine erkennbaren Veranderungen gab, ergibt sich ein Gesamtbestand
der Waldschnepfe im VSG analog der Hochrechnung aus der GDE (3 bis 6—fache An-
zahl der kartierten Mannchen) von 33—-66 Tieren.

Wegen der bestehenden Unsicherheiten bei der Erfassung des Schnepfenbestandes
wird weiterhin von einer Spanne von 40-70 Revieren ausgegangen.

Daher wird an der Einstufung des Parameters Populationsgréf’e am ,B* festgehalten.

3.20.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im Gegensatz zur GDE kdnnen nach aktueller Einschatzung einige dort aufgefiihrte Be-
eintrachtigungen und Gefahrdungen entfallen, da sie nur geringe Auswirkung auf den
Schnepfenbestand haben dirften; deshalb beschrénkt sich nachfolgende Tabelle auf

nur noch zwei relevante Beeintrachtigungen.

Tab. 49: Beeintr&chtigungen / Gefahrdungen Waldschnepfe

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- Bemerkung / Bewertung
dung

515 Holzernte zur Reproduktionszeit rele- | Risiko: mittel. Die zunehmende Ausdeh-
vanter Vogelarten nung des Holzeinschlags im Nadelholz in
das Sommerhalbjahr ist mit Beeintrachti-
gungen und Gefahrdungen verbunden,
wenn wahrend der Fortpflanzungszeit im
Bruthabitat maf3geblicher Arten eine Holz-
nutzung stattfindet.

700 Jagdaustbung Risiko: hoch. Trotz intensiver Bejagung halt
sich das Schwarzwild weiterhin auf hohem
Niveau. Fur Bodenbriter geht davon ein ho-
her Pradationsdruck aus.

Auf Grund ihrer dammerungs- und nachtaktiven Lebensweise sind konkrete Stdrungen
eher unwahrscheinlich. Die gréf3ten Gefahren drohen auf dem Zug in die Winterquar-
tiere (Stdeuropa), da dort die Art noch stark bejagt wird.

Der Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® wird aktuell mit ,B* (glinstig)
bewertet.
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3.20.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 50: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Waldschnepfe

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X
Gesamt X

3.20.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE auf 40 balzende Mannchen festgesetzt.

3.20.7 Malinahmenvorschlage

entfallt

3.21 Wanderfalke (Falco peregrinus)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 3 RL D: - RL H: - Bestand H: 120-140

3.21.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben des Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al 2005) flachendeckend im
VSG.

3.21.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Fur den Wanderfalken ist das VSG Knill gut geeignet. Die im VSG liegenden Steinbru-
che bieten ihm gute bis sehr gute Bruthabitate und die Kulturlandschaft mit tber 11000
ha Offenland ist ausreichend fir die Jagdfliige. Beobachtungen zur Brutzeit gab es im
Steinbruch bei Lenderscheid, am Rimberg und am Eisenberg.

Veranderungen der Habitatausstattung

Fur die Art ist keine relevante Verdnderung der Habitatstruktur erkennbar.
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3.21.3 PopulationsgrofRe und -struktur

Populationsentwicklung

Seit der GDE ist der Wanderfalkenbestand im VSG von 2 Brutpaaren auf ein nachge-
wiesenes Brutpaar sowie ein weiteres Revier zuriickgegangen. Der aktuelle Brutbe-
stand im VSG Kndll wird auf 1-2 Brutpaare festgesetzt, die Populationsgrof3e wird dem-
entsprechend mit ,C* bewertet.

Bruterfolg

Es wurden bei dem einen Brutpaar 2 Jungfalken fliigge.

3.21.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tab. 51: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Wanderfalke

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung
dung
120 Ver- und Entsorgungsleitungen Risiko Stromtod: gering wegen fortgeschrit-
tener Absicherung der Maste
290 Beunruhigung/Stérung Risiko gering

3.21.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Trotz der Abstufung der PopulationsgréRe auf ,C* wird der Erhaltungszustand des Wan-
derfalken mit ,B“ bewertet. Generell stehen dem Wanderfalken mehrere geeignete
Steinbriiche als Brutplatze zur Verfligung, so dass die Habitatqualitat mit ,B“ zu bewer-
ten ist. Gefahrdungen ergeben sich hier nur durch den Abbaubetrieb in den noch bewirt-
schafteten Abbaugebieten, so dass auch die Beeintrachtigungen mit ,.B“ bewertet wer-
den.

Tab. 52: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wanderfalke

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X

Gesamt X

3.21.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert der GDE von 2 Paaren ist wahrscheinlich unterschritten.
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3.21.7 Malinahmenvorschlage

Vor allem in nicht mehr bewirtschafteten Steinbriichen kann das Aufh&ngen geeigneter
Nistkasten die Ansiedlung des Wanderfalken deutlich erleichtern.

3.22 Wespenbussard (Pernis apivorus)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: E RLD:3% | RLH:3 Bestand H: 500-600

3.22.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Kartierung erfolgte auf ganzer Flache entsprechend den Vorgaben.

3.22.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Als Horsthabitate wahlt der Wespenbussard bevorzugt aufgelichtete, stark dimensio-
nierte Laubwaldbestéande in Waldrandn&he oder in der Nahe von Kalamitatsflachen. Im
VSG sind geeignete Bruthabitate auf ganzer Flache vorhanden, wobei die Mitte und der
Norden etwas besser ausgestattet sind.

Lichte Waldaul3en- und -innenrénder, Heiden, Feuchtgebiete, Hecken- und Saumgesell-
schaften, obstbaumbestandene Wegraine und Streuobstbestéande im Halboffenland
stellen bevorzugte Nahrungshabitate dar. Diese sind Uber das ganze VSG verteilt in teil-
weise sehr guter Qualitat vorhanden.

Veranderungen der Habitatausstattung

Durch die forstliche Holznutzung sind im Vergleich zur GDE (2009-2014) viele Altholz-
bestande weiter aufgelichtet worden, insgesamt gesehen ist die Ausstattung mit geeig-
neten Bruthabitaten aber als giinstig zu bezeichnen. Im Hinblick auf eine Auflichtung
des Bruthabitats ist der Wespenbussard recht tolerant. Dies mag auch dadurch beguns-
tigt werden, dass der Horstbezug erst nach Laubaustrieb erfolgt und damit trotz schitte-
rem Baumbestand noch ausreichend Deckung vorhanden ist.

Die zunehmende starke Intensivierung der Landwirtschaft und der weitgehende Verlust
von blitenreichen Saumstrukturen an Wegerandern und Béschungen werden sich auf
das Nahrungsangebot dieses Nahrungsspezialisten (Wespen, Hummeln, Heuschre-
cken, Frosche) negativ auswirken.

Positiv ist in diesem Zusammenhang sicher der zentral im VSG gelegene Truppen-
Ubungsplatz zu bewerten, dessen Offenlandflachen komplett aus extensiv bewirtschaf-
tetem Grinland bestehen, das auf nennenswertem Anteil schafbeweidet wird, was eine
entsprechende Vielfalt an Bluhpflanzen und in der Folge einen entsprechenden Insek-
tenreichtum nach sich zieht.
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3.22.3 PopulationsgrofRe und -struktur
Populationsentwicklung

In der GDE (2009-2014) wurden 9 Reviere nachgewiesen. Die Verteilung der Reviere
innerhalb des VSG war allerdings sehr ungleich. Zwei Drittel der Population (6 Reviere)
wurde in der Nordhélfte des Gebietes gefunden; nur ein Drittel (3 Reviere) im Suden.
Das Monitoring ergab fiir den Nordteil ebenfalls wieder 6 Nachweise, wovon 4 sichere
Brutnachweise sind. Auch im Stden wurden wieder 3 Reviere ermittelt. Damit gelangen
insgesamt 9 Nachweise (4 Brutnachweise, zweimal Brutverdacht und 3 Reviere) im ge-
samten VSG.

Im Vergleich zur GDE ist der Bestand damit konstant geblieben. Ausgehend von den
Ergebnissen des Monitorings wird ein Gesamtbestand von insgesamt 9-12 Revierpaa-
ren abgeleitet. Die relativ groRe Spanne erscheint gerechtfertigt, weil der Wespenbus-
sard sehr versteckt lebt und daher eine verhaltnismafig grof3e Dunkelziffer zu erwarten
ist.

Bruterfolg

Brutnachweise wurden in 4 Fallen erbracht: Ein Horst bei Walimuthhausen und einer
bei Schwarzenborn mit je einem und ein Horst bei Remsfeld mit 2 ausgeflogenen Jung-
vogeln. Bei einem weiteren bebrutetem Horst SW Steindorf (Silberberg) konnte die An-
zahl der ausgeflogenen Jungvogel nicht ermittelt werden.

Hinweise auf Pradation oder eine Brutaufgabe durch anthropogene Stérungen lagen
nicht vor.
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3.22.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Insgesamt gesehen ist das allgemeine Ausmal3 der Beeintrachtigungen und Gefahrdun-
gen fur die Art konstant geblieben. Die spate Ankunft, der meist kleine, gut mit griinem
Laub getarnte Horst und die diskrete Lebensweise fuhren in der Regel dazu, dass die
Art Ubersehen wird. Das beinhaltet nach wie vor die Gefahr, dass Horst oder Horstum-
gebung durch Holzeinschlag wahrend der Vegetationszeit (!) beeintrachtigt werden. Bei
einem Bucheneinschlag im Laub bereits im August sitzen die Jungvdgel noch im Horst
oder besitzen noch eine enge Horstbindung. Da auch in den Schutzgebieten Holzernte-
arbeiten in der Fortpflanzungszeit der Vogel erfolgen, ist eine Gefahrdung der Brut wei-
terhin gegeben (Code 515). Eine weitere Storung ist auch die unbeabsichtigte Stérung
durch Ansitzjagd im Horstbereich.

Stoérungen durch Holzernte oder Jagdbetrieb (Ansitzjagd) wahrend der Fortpflanzungs-
zeit sind im Monitoringzeitraum im VSG allerdings nicht bekannt geworden.

Tab. 53: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Wespenbussard

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahr- | Bemerkung / Bewertung

dung
514 Altbdume in zu geringem Anteil vor- Risiko: gering.
handen
515 Holzernte zur Reproduktionszeit rele- | Risiko: hoch. Die grofite Gefahr geht vom
vanter Vogelarten frihen Laubholzeinschlag im August aus.
723 Jagd- Hochsitz/Pirschpfad Risiko: hoch. Da der Wespenbussard gern

in lichten Altholzbestanden briitet, die
gleichermal3en attraktiv fur die Ansitzjagd
sind, kann der Ansitz wahrend der Fort-
pflanzungszeit den Bruterfolg gefahrden.
Die spate Ankunft, der meist kleine gut mit
grinem Laub getarnte Horst und die dis-
krete Lebensweise fiihren in der Regel
dazu, dass die Brut Ubersehen wird.

3.22.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Erhaltungszustand ist wie bereits bei der GDE (2009-2014) weiterhin als gut zu be-
zeichnen.

Hinsichtlich der Bruthabitate ist auch mittelfristig von einem zufriedenstellenden bis gu-
ten Angebot auszugehen. Negativ wird sich dagegen der Strukturwandel in der Land-
wirtschaft auswirken, wenn das Nahrungsangebot des Wespenbussards durch eine zu-
nehmende Intensivierung und Strukturverarmung verringert wird.

Der bestehende Erhaltungszustand wird sich dauerhaft nur beibehalten lassen, wenn im
Forst die konsequente Rucksichthahme bei Hiebsmalinahmen auf Horsthabitate beibe-
halten wird, Offenbereiche im Wald gehalten oder geschaffen werden und im Offenland
ausreichend Bereiche mit extensiver Bewirtschaftung und Strukturreichtum eine gute
Versorgung mit Beutetieren gewébhrleisten.
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Tab. 54: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wespenbussard

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X

Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen X

Gesamt X

3.22.6 Schwellenwert

Als Schwellenwert wurden in der GDE mit 5 Revieren in schlechten Jahren und 8 Re-
vieren in guten Jahren angegeben.

3.22.7 Malinahmenvorschlage
e Erhalt /Entwicklung von Altholzbestanden

Entwicklung von stark dimensionierten strukturreichen Laub- und Mischwaldbe-
stdnden ab BHD 50:

Bei der Bewirtschaftung sollte darauf hingewirkt werden, dass nicht gleichmafig
(GroRR3schirmschlag) aufgelichtet wird, sondern eine stark wechselnde Nut-
zungsintensitat ein Mosaik noch weitgehend geschlossener Bestéande neben
stark aufgelichteten oder weitgehend gerdumten Bereichen schafft. Viel wesent-
licher als das Flachenprozent der Altbestande ist fur die maf3geblichen Arten
deren Verteilung und Struktur.

e Schutz von Horstbaumen

Gesetzliche Artenschutzvorgaben sowie Vorgaben der Naturschutzleitlinie im
Staatswald sehen den Schutz von Horstbaumen vor. Die Freistellung solcher
Habitatbdume ist grundsatzlich zu vermeiden. In Bruthabitaten malRgeblicher
Arten sollten grundsatzlich keine Fallungsmal3inahmen im Laubzustand erfol-
gen. Stoérungen von April bis September sollten unterlassen werden.

e Erhalt von Altholz

0 Soweit nicht bereits Schutzstatus als Naturwaldreservat oder Kernflache be-
steht, sollten in Bereichen, in denen sich ein Mangel an Altholzbestanden ab-
zeichnet, Altbestande nach Mdglichkeit in dem Umfang gehalten werden, dass
auf der gesamten Waldflache ein Netz ausreichend dimensionierter Altbestande
zur Verfligung steht. Dabei ist darauf zu achten, dass in diesen ,Inselbestan-
den” der Bestandescharakter (B° >0,7) erhalten bleibt. Ein lichter Schirm reicht
dagegen fur viele Artansprtiche nicht aus.

Auswahlkriterien fur Bestande sind: Bestandesalter, Bestandesstruktur, Lage
des Bestandes, Vogelarteninventar.
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o Einhaltung einer Horstschutzzone von 200m Radius um Horste bei Holzernte,
Ansitzjagd und sonstige MalRnahmen mit erheblicher Storwirkung von April bis
September.

Der Bestandescharakter ist im 50m Radius um den Horst zu erhalten.

e Extensivierung

o Erhalt/ Entwicklung eines ausreichenden Anteils extensiv genutzter strukturrei-
cher Grunlandbereiche, Streuobstanlagen, sowie strukturreicher Randsdume,
ungedungter Ackerrandstreifen und Bracheinseln

o Erhalt / Entwicklung lichter Waldauf3en- und -innenrénder, BI63en, Mooren und
Heiden

e Windenergienutzung

Verzicht auf den Bau weiterer WEA innerhalb des VSG und sensibler Randbe-
reiche.

3.23 Wiesenpieper (Anthus pratensis)

VSRL: Z EHZ: S SPEC: E RLD:2% | RLH: 1 Bestand H: 500-700

3.23.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte auf den 10 Offenland-ART in allen geeigneten Habitaten
anhand der Revierkartierungs-Methode gemal den ,Methodenstandards zur Erfassung
der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005).

3.23.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Wiesenpieperpopulationen wurden Uberwiegend in extensiv genutztem Griinland (Vo-
gel-Lebensraumtyp 211 und 224) kartiert.

Veranderungen der Habitatausstattung

Auch in den bisher noch weitgehend extensiv bewirtschafteten Grinlandflachen mit
Wiesenpiepervorkommen (Vogel-Lebensraumtyp 224) zeigen sich in der landwirtschaft-
lichen Nutzung zunehmend Intensivierungstendenzen (Wiesen am Eisenberg). Dage-
gen kommt es auf den extensiv bewirtschafteten Flachen des Vogel-Lebensraumtyps
211 teilweise zu artbeeintrachtigenden Gehdlzsukzessionen (Truppentbungsplatz
Schwarzenborn).
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3.23.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Populationsentwicklung

Im Vergleich zur GDE 2014 hat sich der Bestand in den erfassten ART von 19 auf 17
Brutpaare verringert. Die Situation in den einzelnen Offenland-ART stellt sich derzeit wie
folgt dar:

Tab. 55: Wiesenpieperreviere in den ART

Bestand GDE Bestand Monitoring Verénderung
ART-Nr.
Paare Paare %

3-0 7 6

4-0 2 1

5-0 10 9

14 -wW - 1

Gesamt 19 17 -11%

Lediglich in den ART 3 und 5 gibt es noch nennenswerte Vorkommen von Wiesenpie-
pern. Die zunehmende Verbuschung der Wiesenflachen und Nutzungsintensivierung im
Griunland kann als Ursache fur den Rickgang angenommen werden.

In der GDE wurde ein Gesamtbestand von 20-50 Revieren fir das VSG festgelegt.

Bei einem Rickgang des Bestandes um 11% (2 Reviere) und der Annahme, dass ein-
zelne Paare sicherlich auch noch auf3erhalb der relevanten Habitate zu finden sind, wird
der Gesamtbestand fiir den Wiesenpieper auch nach dem Monitoring 2016 auf 20-50
Paare festgelegt.

Bruterfolg

Systematische Kontrollen hinsichtlich des Bruterfolges erfolgten nicht. Bei 3 Brutpaaren
wurde ein Bruterfolg Uber Futtereintrag beobachtet, allerdings konnten keine Jungvogel
bestétigt werden.

3.23.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tab. 56: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Wiesenpieper

Code Art der Beeintrachtigung / Geféhr- | Bemerkung / Bewertung
dung
170 Entwasserung Massive Entwasserungsmalinahmen auf
dem Truppentbungsplatz
201 Nutzungsintensivierung Ausweitung der Silagegewinnung
227 Intensive Bewirtschaftung von gro-
3en zusammenhangenden Grunland-
flachen
290 Beunruhigung/Storung (hierunter
auch Wandertourismus und Freizeit-
nutzung gefasst)
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400/401 | Verbrachung / Verfilzung

410 Verbuschung Habitatverlust auf verschiedenen Flachen,
auf denen sich die Gehdlzsukzession aus-
breitet und die damit fir den Wiesenpieper
als Lebensraum an Bedeutung verlieren.

422 Unterbeweidung
432 Mahd zur Reproduktionszeit relevan- | v.a. friiher Silageschnitt auf Grunland
ter Vogelarten Die Mehrzahl der Grinlandflachen wird be-
reits vor Juni gemaht. Mahdbeginn bereits
Anfang Mai
440 Uberdiingung

3.23.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 57: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wiesenpieper

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Populationsgrofie X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen X
Gesamt X

Im Vergleich zur GDE ist die Situation auf Grund der verschiedenen Beeintrachtigungen
auch weiterhin als ,ungunstig“ (C) zu bewerten.

3.23.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE beim Wiesenpieper auf 20 Paare festgelegt.

3.23.7 Malinahmenvorschlage

o Verhinderung der Verbuschung und Wiederbewaldung durch regelmafige Bewei-
dung mit angepasster Nutztierdichte unter Beteiligung von Ziegen

o Gulleausbringung weitgehend einschranken

o Forderung der Wiederverndssung durch Beseitigung der Entwasserungsmal3nah-
men in den Wiesenpieperhabitaten auf dem Truppentbungsplatz

o Keine weiteren Entwéasserungsmalinahmen in den bekannten Brutgebieten

o Belassen von Saumstreifen (Altgrastreifen) mit einer Breite von 5-10 m, Mahd im
August im 2.jahrigem Rhythmus zur Vermeidung der Verbuschung
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4 Leitbilder, Erhaltungsziele (verandert nach GDE)

4.1 Leitbilder

Das Leitbild fir das VSG wird in Anlehnung an den SDB folgendermal3en definiert:

Das VSG befindet sich in der kuppigen Mittelgebirgslandschaft des Knull auf Buntsand-
stein und Basalt und wird durch in den Hochlagen geschlossene Buchen- und teils Fich-
tenwalder, heckenreiche Bergwiesen, schmale Bachtélchen mit Wiesenziigen und Er-
lengehdlzsdumen und dem Truppenibungsplatz Schwarzenborn gepragt.

Mit diesem ineinander verflochtenen Mosaik aus verschiedenen Habitaten der Mittelge-
birgslandschaft bietet es einen hervorragenden, Uberdurchschnittlich strukturreichen Le-
bensraum fur viele Wald- und einige Offenlandvogelarten und ist damit eines der funf
besten hessischen Gebiete flr Brutvogelarten des Anhanges | und Zugvogel nach Art. 4
Abs. 2 VSRL. Die Bediirfnisse der maf3geblichen Waldvogelarten schlie3en ausrei-
chend grof3e Altholzbesténde vor allem der Rotbuche, mosaikartig auch der Fichte,
Holzernte nur auRerhalb der Brutzeit, das Belassen 6kologisch wertvoller Baume, den
Erhalt naturnaher Bachlaufe und Offenlandflachen sowie die Beriicksichtigung der Arten
bei der Planung von Ver- und Entsorgungsleitungen, Windenergieanlagen sowie Wan-
der-/Freizeitnutzung im grof3eren Umfang, militarischer Nutzung im VSG und aufgrund
der Uber die Gebietsgrenzen hinausreichenden Nahrungsreviere vieler Arten auch sei-
nem Umfeld ein. Die Bedurfnisse der maf3geblichen Offenlandarten beziehen sich auf
einen hohen, moglichst extensiv genutzten, bliten- und nahrungsreichen Grinlandan-
teil.

Fur die einzelnen Vogelarten werden die Leitbilder an ihren Habitatanspriichen festge-
macht. Im Einzelnen bedeutet dies:

Baumfalke (Falco subbuteo)

Der Baumfalke nutzt vor allem halboffene Bereiche mit extensiver Grinlandbewirtschaf-
tung sowie warmegunstige Waldrandbereiche des Knull zur Nahrungssuche. Als Brut-
habitat sind Waldflachen oder Feldgehdlze mit verlassenen Raben- oder Greifvogelnes-
tern in einem storungsarmen Umfeld vorhanden.

Baumpieper (Anthus trivialis)

Die Art kommt vor allem in extensiv genutzten, teilweise mit Rindern bzw. Schafen be-
weideten und von Einzelbiuschen und Hecken durchsetzten Grunlandbereichen sowie
konzentriert im Bereich des Truppenibungsplatzes Schwarzenborn mit idealer Habi-
tatstruktur vor. Weitere Vorkommen wurden an Waldrandern sowie auf Windwurfflachen
und Lichtungen innerhalb der Walder nachgewiesen. Elementar sind neben Bereichen
mit dichterer Vegetation zur geschitzten Nestanlage vor allem nur liickig bewachsene
Flachen zur Nahrungssuche am Boden und zumindest einzelne exponierte Gehdlze als
Singwarte.
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Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Im Untersuchungsgebiet kommen die bendtigten grof3flachigen, stdrungsarmen, exten-
siv bewirtschafteten, feuchten Grinlandflachen in Verbindung mit héheren Einzelstruk-
turen in Form von Zaunpfahlen, Einzelblischen oder Hochstauden als Ansitzwarten
kaum noch vor.

Dohle (Coloeus monedula)

Der Lebensraum der Dohle besteht aus grof3en, strukturreichen Laub- und Mischwald-
bereichen mit ausreichendem Hohlenbdumen (meist Schwarzspechthéhlen in Rotbu-
che) zur Brut und insektenreichen, niedrigwiichsigen, gerne mageren Grunland- und
stellenweise Ackerlandflachen zur Nahrungssuche welche im VSG derzeit noch in aus-
reichender Anzahl vorhanden sind

Eisvogel (Alcedo atthis)

Der Eisvogel findet im Untersuchungsgebiet wenig Steilwdnde und Abbruchkanten in
Gewassernahe, die der Art als Bruthabitat dienen konnten. Die Gewasser selbst pra-
sentieren sich als ausgesprochen kleinfischarm, lediglich in den Teichen einiger weni-
ger Fischteichanlagen sind nennenswerte Kleinfischvorkommen festgestellt worden, je-
doch fehlen hier oft die Ansitzmdoglichkeiten.

Zwar sind Sitzwarten tber den FlieRgewassern zur Jagd als wichtige Habitatelemente
ausreichend vorhanden, jedoch finden sich kaum Kolke mit etwas beruhigtem Wasser,
das der Eisvogel zur Jagd braucht.

Grauspecht (Picus canus)

Fur die Art stehen grol3flachige, alte Waldbestande aus naturnahen Laubholzbestdnden
mit ausreichend dimensionierten Altbaumen (mind. 35 cm Durchmesser, meist Rotbu-
che) in ausreichendem Anteil zur Verfigung. Im Gegensatz zum Schwarzspecht nutzt
er aber auch kleinere Feldgehdlze regelmalig zur Nahrungssuche, die im VSG verbrei-
tet vorkommen. Weiterhin ist ein hoher Anteil an Totholz, offener, besonnter Bodenbe-
reiche, aber auch an extensiv genutztem magerem, schitter bewachsenem Griinland in
Waldrandnéahe als Nahrungshabitat (Erdspecht) sowie Vorkommen verschiedener
Ameisenarten notwendig und vorhanden.

Heidelerche (Lullula arborea)

Die Heidelerche bendtigt halboffene Landschaften mit mageren, trockenen Boden wie
z.B. Trockenrasen und Heiden. Die Habitate sollten vorzugsweise warm und reich an
Insekten sein, sowie eine niedrige Vegetation fur die Nahrungssuche aufweisen.

Wie das seit 2001 erloschene Vorkommen der Art zeigt, sind die bendtigten Habitatvo-
raussetzungen nicht mehr gegeben.
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Hohltaube (Columba oenas)

Groliflachige Laub- und Laubmischwalder in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen
mit Hohlenbaumen sind noch in guter Auspragung und ausreichendem Flachenanteil
vorhanden.

Eine glinstige Feld/ Wald-Verteilung sichert die Nahrungsgrundlagen der Hohltaube.

Mittelspecht (Dendrocopus medius)

Der Mittelspecht nutzt mittelalte und alte, lichte Laubwalder vom Tiefland bis ins Mittel-
gebirge. Er benotigt Baume mit grobrissiger Rindenstruktur. Bevorzugt werden Eichen-
und Eichenmischbestande, aber auch alte Buchenbestande, wenn ausreichend stehen-
des Totholz vorhanden ist, sowie Erlenbruchwalder. Im VSG siedelte die Art ausschliel3-
lich in Eichenbestanden in warmebegunstigten Studexpositionen, die im VSG nur auf
kleinerer Flache anzutreffen sind.

Neuntoéter (Lanius collurio)

Der Lebensraum der Art besteht aus strukturreichem Halboffenland mit extensiv genutz-
ten, idealerweise beweideten Wiesen und Magerrasen, kleinen Brachen sowie einer
Vielzahl von kleinen Geholzen (Einzelblsche, Hecken etc.) mit gro3em Nahrungsange-
bot, besonders Insekten. Diese Habitatelemente kommen in guter Auspragung im VSG
nur noch auf Teilflachen vor. Besonders gute Bedingungen finden sich auch fur diese
Art wieder auf dem Truppentbungsplatz, was die hohe Vorkommensdichte dort belegt.
Derzeit findet sich der Neuntoter auch auf Kalamitatsflachen in den Wald-ART, die aber
nur fur kurze Zeit von der Art genutzt werden kdnnen.

Raubwiurger (Lanius excubitor)

Der Raubwiurger nutzt strukturreiches Halboffenland mit extensiv genutzten Wiesen, be-
weideten Flachen und kleinen Brachen. Essentiell fir das Vorkommen sind reich struk-
turierte Geblischzonen mit unterschiedlich hohem, lockeren Wuchs und Baumgruppen.
Auch entsprechend groR3e Kalamitatsflachen im Wald kénnen der Art voribergehend ei-
nen geeigneten Lebensraum bieten.

Im VSG gibt es vor allem im Bereich des Truppenibungsplatzes Schwarzenborn und
am Eisenberg noch geeignete Habitate.

RaufulBkauz (Aegolius funereus)

Der Lebensraum besteht aus grol3en, strukturreichen Mischwaldbereichen mit hohem
Alt- und Totholzanteil, Hohlenbaumen (meist Rotbuche) und Nadelwaldparzellen (meist
Fichte als Tagesversteck) mit offenen Teilbereichen wie Lichtungen oder Kahlflachen
zur Nahrungssuche. In den zusammenhéngenden, grol3eren Waldgebieten ist daher ein
ausreichend grof3es Vorkommen von Schwarzspecht-Hohlenbaumen unverzichtbar und
vorhanden.
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Rotmilan (Milvus milvus)

Als Brutplatz besiedelt der Rotmilan im Gebiet storungsarme Altholzbestande (meist
Rotbuche) in Hanglage ebenso wie unmittelbar an die Bebauung angrenzende Waldfla-
chen, aber auch kleinere Feldgehdlze vor allem in Kuppenlage. Zur Nahrungssuche
nutzt er besonders Griunland, vor allem extensiv bewirtschaftete Wiesen und besonders
Weiden in mehr oder weniger strukturreichem Offenland in einer Entfernung bis maxi-
mal zwei bis drei Kilometer zum Brutplatz.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Der Schwarzmilan besiedelt halboffene Waldlandschaften ebenso wie landwirtschaftlich
gepragte Gebiete mit Feldgeholzen. Er ist haufig in der Nahe von Gewassern oder
Feuchtgebieten anzutreffen. Im Knall fehlen der Art weitgehend die entsprechenden
limnologischen Strukturen, weshalb die Art nach wie vor nur in geringer Dichte vor-
kommt.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Die Art bendtigt grol3flachige, alte Waldbestande aus naturnahen Laubholzbestanden
oder Laubholz-Nadelholz-Mischbestanden mit ausreichend dimensionierten Altbdumen
(mind. 35 cm Durchmesser, meist Rotbuche) und freiem Anflug zur Anlage von Brut-
hohlen. Weiterhin ist ein hoher Anteil an Totholz als Nahrungshabitat sowie reiche Vor-
kommen (tot-) holzbewohnender Ameisenarten wichtig und vorhanden. Derzeit sind
diese Habitatelemente noch in guter Ausstattung vorhanden.

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Der Brutplatz des Schwarzstorchs befindet sich vor allem in grof3en, weitgehend unzer-
schnittenen Waldgebieten mit stérungsarmen Bruthabitaten in Form alter Laubwald- o-
der Laubmischwaldbesténde. Aufgrund der Storungsanfalligkeit der Art ist im Umfeld
von 300 m um die Horststandorte ein Verzicht auf Holznutzung in der Brutzeit und ge-
nerell im unmittelbaren Horstumfeld als eine der wichtigsten Schutzmaflinahmen durch
freiwillige Selbstverpflichtung des Landesbetriebes Hessen-Forst gegeben. Dariber hin-
aus sind stérungsarme, naturnahe Flie3- und Stillgewasser und extensiv genutzte Grin-
landflachen fur die Art unverzichtbar und vorhanden.

Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)
Fur den Sperlingskauz sind grof3e, weitgehend unzerschnittene, auffallend strukturrei-
che Nadel- und Mischwaldbereiche mit hohem Alt- und Totholzanteil, Hohlenbaumen

(Buntspecht), kleinen Gewassern und offenen Teilbereichen in Form von Lichtungen,
Kahlflachen oder breiten Waldwegen zur Nahrungssuche wichtig.

Uhu (Bubo bubo)
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Der Uhu nutzt im VSG vor allem Steinbriiche als Brutplatz, Baumbruten konnten nicht
nachgewiesen werden. Daher kommt dem Erhalt stérungsarmer, exponierter Fels-
wande mit Brutnischen oder Vorspriingen sowie der abwechslungsreichen Kulturland-
schaft mit hoher Beutedichte (von Kleinsaugern bis zu Raben- oder Greifvogeln) grol3e
Bedeutung zu.

Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)

Der Waldlaubsanger bewohnt vor allem éltere Misch- und Laubwalder mit fast geschlos-
senem Kronendach und ohne dichten Unterwuchs, wobei tiefstehende Aste als Sing-
warten und Altgrashorste als Nistplatz vorhanden sind. Diese Strukturen sind im gesam-
ten VSG noch vorhanden. Durch starke forstliche Eingriffe wird das Kronendach auf im-
mer mehr Flachen allerdings deutlich durchbrochen und verstéarkter Lichteinfall fihrt
durch aufkommenden Unterwuchs zu Habitatverlusten.

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Die Waldschnepfe bewohnt im Gebiet grol3e, strukturreiche Laub- und Laubmischwald-
bestande mit allen Entwicklungsphasen (Brutplatz, Nahrungssuche) sowie offenen Stel-
len wie Lichtungen, Windwirfen und breiten Waldwegen (Balzflige der Mannchen).
Feuchte Bereiche mit ausreichend stocherfahigem Boden wie zum Beispiel breite Wald-
bachtélchen mit eingelagerten Feuchtstandorten sind zur Nahrungssuche notwendig
und flachig im VSG vorhanden.

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Der Wanderfalke britet an exponierten Felsen und Gebauden, die eine ausreichende
Stérungsarmut und Ubersicht tiber das Brutrevier bieten. Von hier startet er zu seinen
weitreichenden Jagdfligen, die im freien Luftraum stattfinden. Geeignete Strukturen in
Form von Steinbriichen sind im VSG vorhanden.

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Die Art nutzt vor allem halboffene Bereiche mit extensiver Grunlandbewirtschaftung,
Magerrasenflachen sowie warmegunstige Waldrandbereiche und Waldlichtungen im
Knall zur Nahrungssuche. Als Bruthabitat sind groRere Waldflachen mit ausreichend di-
mensionierten Laubbaumen (meist Rotbuche) in einem stérungsarmen Umfeld vorhan-
den.

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Fur die Art stehen die bendtigten grof3flachigen, extensiv bewirtschafteten, oft beweide-
ten, feuchten und mit offenen Bodenstellen durchsetzten Grinlandflachen mit héheren
Einzelstrukturen als Ansitzwarten nur noch im NSG ,Schwarzwiesen bei Hulsa“ und im
Bereich des Truppeniubungsplatzes Schwarzenborn in ausreichender Menge und Quali-
tat zur Verfigung.
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4.2 Erhaltungsziele (nach GDE, erganzt*)

Im Folgenden werden die abgestimmten Erhaltungsziele des Landes Hessen (Verord-
nung der Natura 2000 Gebiete im Regierungsbezirk Kassel vom 31. Oktober 2016) flr
die Anhang I- und Art. 4.2-Arten aufgeftihrt. Die formulierten Erhaltungsziele sind unab-
hangig von dem jeweiligen Gebiet in ganz Hessen fir alle Arten identisch. Bisher liegen
fur einige Arten, die nach der Roten Liste der gefahrdeten Arten fir Hessen von 2006
als gefahrdet gelten, noch keine Erhaltungsziele vor (Baumpieper, Waldlaubsanger).

*Erganzend zu den Arten gemaR o.g. Verordnung und der GDE wurden 2016 Erhal-
tungsziele fur nachfolgende Arten aufgenommen: Dohle, Hohltaube, Mittelspecht.

Erhaltungsziele der Brutvogelarten nach Anh. | VS-Richtlinie Brutvogel (B)

Eisvogel (Alcedo atthis)

Erhaltung einer weitgehend nattrlichen Auendynamik zur Ermoglichung
der Neubildung von Altwéassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und
Schlammbéanken

Erhaltung von Ufergehdlzen sowie von Steilwéanden und Abbruchkanten
in Gewassernéhe als Bruthabitate

Erhaltung einer den okologischen Anspriichen der Art forderlichen Was-
serqualitat

Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate insbe-
sondere in fischereilich genutzten Bereichen

Grauspecht (Picus canus)

Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in verschie-
denen Entwicklungsphasen mit Alt- und Totholzanwértern, stehendem
und liegendem Totholz und H6hlenbdumen im Rahmen einer natirlichen
Dynamik

Erhaltung von strukturreichen, gestuften Waldauf3en- und Waldinnenran-
dern sowie von offenen Lichtungen und Bl62en im Rahmen einer naturli-
chen Dynamik

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Erhaltung von Laub- und Laubmischwéldern mit Eichen und alten Bu-
chenwaldern mit Alt- und Totholz sowie Horst- und Héhlenbaumen
Erhaltung von starkholzreichen Hartholzauwaldern und Laubwaldern mit
Mittelwaldstrukturen

Erhaltung von Streuobstwiesen im naheren Umfeld

Neuntoéter (Lanius collurio)

Erhaltung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdl-
zen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen
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e Erhaltung von Griinlandhabitaten sowie von grof3flachigen Magerrasen-
flachen mit einem fir die Art glinstigen N&ahrstoffhaushalt und einer die
Nahrstoffarmut beginstigenden Bewirtschaftung zur Vermeidung von
Verbrachung und Verbuschung

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten
alten Obstbaumen, Strauchern und Gebuschgruppen

e Erhaltung von naturnahen, gestuften Wald- und Waldinnenrandern

RaufulBkauz (Aegolius funereus)

e Erhaltung grof3er, strukturreicher und weitgehend unzerschnittener Na-
del- und Nadelmischwalder in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen
mit Alt- und Totholz, H6hlenbaumen und Hohlenbaumanwartern, de-
ckungsreichen Tagunterstanden, Lichtungen und Schneisen

Rotmilan (Milvus milvus)

e Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbe-
stdnden mit Altholz und Totholz

e Erhaltung von Horstbdumen insbesondere an Waldréandern, einschliel3-
lich eines wéahrend der Fortpflanzungszeit strungsarmen Umfeldes

e Erhaltung einer weitrdumig offenen Agrarlandschaft mit ihren naturnahen
Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Acker-
sdumen, Brachen und Graswegen

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

e Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwalden in verschie-
denen Entwicklungsphasen mit Alt- und Totholzanwartern, Totholz und

Hohlenbdumen
e Erhaltung von Ameisenlebensraumen im Wald mit Lichtungen, lichten
Waldstrukturen und Schneisen

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

e Erhaltung grof3er, weitgehend unzerschnittener Waldgebiete mit einem
hohen Anteil an alten Laubwald- oder Laubmischwaldbestdnden mit

Horstbdumen

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate, insbesondere in forst-
wirtschatftlich, jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Berei-
chen in der Brutzeit

e Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen Nahr-

stoffhaushalt
e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)

e Erhaltung strukturreicher und weitgehend unzerschnittener Nadel- und
Nadelmischwaélder in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Alt-
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und Totholz, H6hlenbdumen, deckungsreichen Tagunterstanden, Lich-
tungen und Schneisen

e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern im Wald sowie von
Mooren

Uhu (Bubo bubo)

e Erhaltung von Brutplatzen in Felsen und Blockhalden in Primérhabitaten

e In Habitaten sekundarer Auspragung Erhaltung von Felswanden mit
Brutnischen in Abbaugebieten

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Brutgebiete

Wanderfalke (Falco peregrinus)

e Erhaltung von Brutplatzen in Felsen und Blockhalden

e Erhaltung von Brutplatzen in und auf Geb&uden und Briicken

e Erhaltung von Felswanden mit Brutnischen in Abbaugebieten durch be-
triebliche Ricksichtnahmen beim Abbaubetrieb

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate

Wespenbussard (Pernis apivorus)

e Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laubwaldern und Laub-
mischwaldern in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Altholz,
Totholz, Pioniergehélzen und naturnahen, gestuften Waldréandern

e Erhaltung von Horstbaumen in einem zumindest stérungsarmen Umfeld
wahrend der Fortpflanzungszeit

e Erhaltung von Bachlaufen und Feuchtgebieten im Wald

e Erhaltung grof3flachiger Magerrasenflachen mit einer die Nahrstoffarmut
beglnstigenden Bewirtschaftung, die eine Verbrachung und Verbu-
schung verhindert

Erhaltungsziele der Brutvogelarten nach Anhang | VS-Richtlinie Zug- (2) u.
Rastvogel (R)

Rotmilan (Milvus milvus)

e Erhaltung einer weitrdumig offenen Agrarlandschaft mit ihren naturnahen
Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Acker-
sdumen, Brachen und Graswegen
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Erhaltungsziele der Arten nach Art. 4 Abs. 2 VS-Richtlinie Brutvogel (B)

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

e Erhaltung groRraumiger, strukturreicher Grinlandhabitate durch Beibehal-
tung oder Wiedereinfilhrung einer artgerechten Bewirtschaftung

e Erhaltung strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit Wiesen, Weiden,
Brachen, ruderalisiertem Griinland sowie mit Graben, Wegen und Ansitz-
warten (Zaunpfahle, Hochstauden)

Dohle (Coleus monedula)
e Erhaltung von strukturreichen Laubwald- und Laubmischwaldern in ihren

verschiedenen Entwicklungsphasen mit Horst- und Héhlenbdumen und
Alt- und Totholzanwartern

e Erhaltung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdol-
zen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersdumen, Brachen, Graswegen und
weiteren kleinrdumigen Strukturelementen der Kulturlandschatft

e Erhaltung von Brutplatzen in und auf Gebauden und Briicken

Hohltaube (Columba oenas)
e Erhaltung von grof3flachigen Laub- und Laubmischwaldern in ihren ver-

schiedenen Entwicklungsphasen mit Horst- und Hohlenbaumen
e Erhaltung zumindest stdrungsarmer Bruthabitate

Raubwiuirger (Lanius excubitor)

e Erhaltung von naturnahen, gestuften Waldréndern

e Erhaltung grof3flachiger, nahrstoffarmer Grinlandhabitate und Magerra-
senflachen, deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen
orientiert

e Erhaltung einer strukturreichen, kleinparzelligen Agrarlandschaft mit natur-
nahen Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen,
Ackersaumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung von trockenen Odland-, Heide- und Brachflachen mit den einge-
streuten alten Obstbaumen, Strauchern und Gebiischgruppen

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

e Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbestanden in ih-
ren verschiedenen Entwicklungsphasen
e Erhaltung von nassen, quellreichen Stellen im Wald
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Wiesenpieper (Anthus pratensis)

e Erhaltung von hohen Grundwasserstadnden in den Brut- und Nahrungsha-
bitaten

e Erhaltung von Griinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen Nahr-
stoffhaushalt

Erhaltungsziele der Arten nach Art. 4 Abs. 2 VS-Richtlinie Zug- (Z) u. Rast-
vogel (R)

-Keine-

4.3 Zielkonflikte (FFH/VS) und L6ésungsvorschlage

Das Vogelschutzgebiet besitzt eine teilweise bzw. komplette Uberschneidung mit den
FFH-Gebieten ,Standortibungsplatz Homberg/Efze* (4922-303), ,Schwarzwiesen bei
Hulsa“ (6022-301), ,Kalkberg bei WeiRenborn* (5122-302) und vor allem dem , Truppen-
ubungsplatz Schwarzenborn® (5122-301).

Die dort vorgeschlagenen MafRnahmen sind mit den im VSG vorgeschlagenen Maf3nah-
men generell nicht als kontrar anzusehen. Jedoch ergeben sich aus Sicht des Bearbei-
ters einige Anmerkungen zu dem vorliegenden , Teil-Bewirtschaftungsplan fur den Wie-
senpieper (Anthus pratensis) im Vogelschutzgebiet 5022-401 ,Knall* fir das FFH- Ge-
biet ,Schwarzwiesen bei Hulsa“vom 15.11.2015. Insbesondere werden die dort vorge-
schlagenen 11 Mahdstreifen mit 10-tdgigen Mahdintervallen wahrend der Hauptbrutzeit
kritisch gesehen. Da ein erheblicher Teil dieser Flachen, vor allem nach geplanter, vo-
rausgegangener Vernassung im Fruhjahr, nur handisch geméht werden kénnten, wirde
dies zu einer erheblichen Beeintrachtigung wahrend der Hauptbrutzeit im Zentrum des
Brutgebietes fuhren.

Statt der Altgrasfenster, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung fur den Bewirtschaf-
ter fuhrt, ware hier die Festlegung von Altgrasstreifen, die ins Mahdregime des Nutzers
passen, sicher akzeptanzfahiger.

Insgesamt ware die beste Losung, vor allem flr die zentralen, feuchten bis nassen Be-
reiche eine friih einsetzende, flachenangepasste Beweidung.

Auch bei der MalBnahmenplanung fir die Ubrigen FFH-Gebiete muss auf die maf3gebli-
chen Vogelarten des VSG ,Knull“ Riicksicht genommen werden, da gerade in FFH-Ge-
bieten in aller Regel noch gute Habitatqualitaten fir diese Arten bestehen.

Im FFH-Gebiet ,Standortliibungsplatz Homberg/Efze“ sollte bei der anstehenden Mal3-
nahmenplanung auch das Management der Schafbeweidung auf Arten wie Neuntoter
und Baumpieper abgestimmt werden. Bei der Kartierung des Gebietes im Zuge des Mo-
nitorings des VSG ,Knull* fiel auf, dass der Gberwiegende Teil des Grinlandes in Erwar-
tung der Heuernte nicht in die extensive Schafbeweidung einbezogen war und somit fr
auf kurzrasige Bereiche angewiesene Vogelarten wie Baumpieper oder Neuntdter nur
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schlechte Nahrungsverhaltnisse bestanden. Dass dies der Hauptgrund fir das Ver-
schwinden des Baumpiepers aus dem Gebiet und den Bestandsrickgang des Neunto-
ters um fast 40% seit der GDE ist, kann nicht ausgeschlossen werden. Aus diesem
Grund sollte bei der MaRnahmenplanung ein Hauptaugenmerk auf der Erhaltung und
Schaffung dauerhaft kurzrasiger Wiesenbereiche liegen. Ebenfalls ist das beobachtete
intensive Pferchen von Schafen auf kleiner Flache im Gebiet auf ein Mindestmal3 zu be-
schranken, um eine Nahrstoffkonzentration auf diesen Flachen zu vermeiden.

Eine weitere MalRnahme sollte hier auch das ausdrickliche Leinengebot flir Hunde sein
(ausgenommen natirlich Hitehunde!), da bei fast allen Begangen des Gebietes Spa-
zierganger mit freilaufenden Hunden, teils auch abseits der Wege, festgestellt wurden.

5 Gesamtbewertung

5.1 Vergleich der aktuellen Ergebnisse mit den Daten der GDE

Die Gesamtergebnisse des SPA-Monitorings sind den Ergebnissen der Grunddatener-
fassung tabellarisch gegentuberzustellen.

Bei Verschlechterung (oder absehbar zu prognostizierender Verschlechterung) der Er-
haltungszustande der maRRgeblichen Vogelarten sind im Rahmen des Monitoringbe-
richts moglichst konkret MalRnahmen als Hilfestellung fur die Ma3hahmenplanung im
SPA zu benennen.

Wichtigstes Ziel der SPA-Monitoring-Berichte ist die Feststellung der Populationsgréfl3en
der fir das SPA malR3geblichen Vogelarten und die Bewertung der jeweiligen Erhal-
tungszustande der Arten im EU-Vogelschutzgebiet.
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5.2 Ergebnistabelle und Bilanz der Veranderungen

Tabelle xx: Ergebnistabelle und Bilanz der Veranderungen VSG ,Knull*
881 hinterlegt = Abnahme/Verschlechterung, Griin hinterlegt = Zunahme/Verbesserung), n. b. = nicht bearbeitet

B%sé)alt_:nd Bestand Malf3-
Art 2000 - | EHz | Monitoring | pyy7 | Bestandes- | gy prong Bemerkungen nahmen
2016 trend not-
AU BP/Rev wendi
BP/Rev. : g
Baumfalke 6 BP B 6-7 BP B gleichbleibend | gleichbleibend
Baumpieper 50-70 Rev. C 50-70 Rev. C gleichbleibend | gleichbleibend ja
Braunkehlchen 1 Rev. C 0-1 C _ gleichbleibend | Verlust geeigneter Bruthabitate ja
Dohle 55-75 BP B 55-75 BP B gleichbleibend | gleichbleibend
Die Situation der Flie3gewasser
Eisvogel 5.15 BP B 0-1 BP C muss derze_lt hinsichtlich Brut- und a
Nahrungsbiotop als unzureichend
eingestuft werden
Grauspecht 50-66 * B* 40-55 * C* gleichbleibend* s. Artkapitel ,,Grauspecht* ja
Heidelerche Kein Nach- C Kein . C entfallt entfallt Bestand im VSG erloschen entfallt
weis Nachweis
Hohltaube N'fCht e | . 150-180 B : .
asst
Zur Gewdahrleistung des guten Er-
. . . . . haltungszustandes (,B“) ist darauf .
Mittelspecht 30-40 BP B 30-40 BP B gleichbleibend | gleichbleibend 2u achten. dass der Ei-Anteil nicht ja
absinkt.
. 250 - 300 230 - 280 : . Verschlechterung der Bruthabitate .
Neuntoter BP B BP B - gleichbleibend auf Teilflachen ja
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Bestand

Bestand Malf3-
Cbl= Monitorin Bestandes- nahmen
Art 2009 - | EHZ 9 | EHZ EHZ-Trend Bemerkungen
2016 trend not-
AU BP/Rev wendi
BP/Rev. : 9
Raubwirger 2 — 3 Rev. C 0—-1Rev. C _ gleichbleibend ja
* eine aktuelle Bewertung fir den
Rauful3kauz ist nicht moglich (s.
- * - -
RaufuBkauz 10-15 B 1 B Artkapitel). Der EHZ der GDE wird
deshalb ibernommen.
Rotmilan 40 A 33-36 B ja
. . . *abweichend von der GDE wird der .
*
Schwarzmilan 4 B 4 C gleichbleibend EHZ mit ,C* bewertet, ja
Um den guten Erhaltungszustand
beim Schwarzspecht auch weiter-
. . . . hin zu gewéabhrleisten, sollten die im .
Schwarzspecht 60-75 B 60-75 B gleichbleibend gleichbleibend Artkapitel ,Schwarzspecht* aufge- ja
fuhrten MalRBnahmen beachtet wer-
den
*Die anlasslich der GDE ermittelten
3 Brutpaare im VSG konnten im
Zuge des Monitorings (auch nach
Recherche von Altdaten) nicht
nachvollzogen werden (s. auch Art-
kapitel ,Schwarzstorch®).
Schwarzstorch 3BP B 1-2 BP C gleichbleibend* Deswegen wird der Bestan- ja

destrend mit gleichbleibend ange-
geben, was sich aus den Erfassun-
gen der VSW fur das VSG seit
1985 auch so ableiten lasst. Der
EHZ-Trend muss damit nach ,C*
eingestuft werden.
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Bestand

Bestand Malf3-
Cbl= Monitorin Bestandes- nahmen
Art 2009 - | EHZ 9 | EHZ EHZ-Trend | Bemerkungen
2016 trend not-
AU BP/Rev wendi
BP/Rev. ' g
Aufgrund der geringen Populati-
onsgroRRe und der fur den Sper-
lingskauz ungunstigen Habitatqua-
Sperlingskauz 1-3 B 1-3 C gleichbleibend litat wurde der Erhaltungszustand ja
der Art abweichend von der GDE
(,B*) mit ,C* bewertet.
. . Die Ursache fir den Bestandes- .
Uhu 3 B 1-2 B gleichbleibend riickgang ist unklar. ja
Waldlaubsanger | NS || 300-350 | C i i
asst
Waldschnepfe 4075+ | B 40-75* B | gleichbleibend | gleichbleibend | ~Plzeénde Mannchen
Wanderfalke 2 B 1-2 B _ gleichbleibend ja
Wespenbussard 10 B 9-12 B gleichbleibend | gleichbleibend
Wiesenpieper 20-50 C 20-50 C gleichbleibend | gleichbleibend ja
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Bei 6 Arten wurde eine Verschlechterung des Erhaltungszustands festgestellt,

von A » B Rotmilan
von B » C Eisvogel, Grauspecht, Schwarzmilan, Schwarzstorch, Sperlingskauz

Allerdings ist dabei zu bertcksichtigen, dass bei Grauspecht, Schwarzmilan, Schwarz-
storch und Sperlingskauz Einschatzungen der GDE korrigiert wurden und die Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes nicht auf einer Abnahme der Brutbestdnde be-
ruht.

7 Arten weisen anlasslich des Monitorings einen negativen Bestandstrend auf.

Fur die Arten Braunkehlchen, Eisvogel, Neuntdter und Raubwirger ist die Ursache hier-
fur in der Verschlechterung der Habitatstruktur zu sehen.

Keine Art konnte ihren Erhaltungszustand verbessern.

Bis auf den Baumpieper und Neuntoter weisen alle Offenlandarten einen schlechten Er-

haltungszustand (,C“) auf. Zudem ist bei der Halfte der Offenlandarten ein negativer Be-
standstrend nachgewiesen.

6 Notwendige MaBnahmen

6.1 Grundsatzliche Ziele

Bereich Wald

e Erhaltung und Entwicklung geschlossener, gro3hdhlenreicher Buchen-Altbestande
mit einem durchschnittlichen Brusthhendurchmesser von mindestens 50 cm, da-
bei Integration der Kernflachen von Hessen-Forst

e Erhaltung und Entwicklung von Eichen-dominierten Bestadnden mit einem durch-
schnittlichen Brusth6hendurchmesser von mindestens 40 cm und mit mindestens
15 Alteichen pro Hektar

e Erhaltung und Entwicklung weiterer Fichten- und Kiefernbestande mit einem
durchschnittlichen Brusth6hendurchmesser von mindestens 40 cm (Fichte) bis 50
cm (Kiefer)

e Einhaltung einer Schutzzone von 100 m um besetzte Greifvogelhorste, innerhalb
der keine Hochsitze oder Ansitzleitern errichtet werden bzw. vorhandene Ansitz-
einrichtungen in der Zeit von Mitte Marz bis Anfang Juli nicht besetzt werden.
Beim besonders stoérungsanfalligen Schwarzstorch sollte diese Schutzzone auf
mindestens 200 m um den Horst ausgedehnt werden.

e Um den offensichtlichen Mangel vor allem an starkem Totholz zu begegnen, soll-

ten Uberhalter sowie Horst- und Hohlenbaume nach deren biologischen Tod nicht
aufgearbeitet oder zur Nutzung als Brennholz abgegeben werden.
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In bekannten Revieren des Sperlingskauzes sollte bei Vorhandensein innerbe-
trieblicher Alternativen in der Zeit von April bis Juli auf den Einschlag von Fichten-
und Kiefernstammbholz weitgehend verzichtet werden.

Zusatzlich zur Habitatbaumrichtlinie der Naturschutzleitlinie sollte generell auch

auf den Einschlag von Nadelbaumen mit Spechthdhlen verzichtet werden, um das
Bruthohlenangebot fir den Sperlingskauz zu verbessern.

Bereich Gewasser

Freistellung moglichst vieler gewésserfuhrender Talzlige, um insbesondere dem
Eisvogel die Nutzung der vorhandenen Bachlaufe und Stillgewasser zu ermdgli-
chen.

Prufung, inwieweit tberspannte fischereiwirtschaftlich genutzte Teichanlagen
durch verstarkte Abschreckungsmaf3nahmen vogelfreundlicher gestaltet werden
kénnen.

Erhalt der vorhandenen natirlichen Flie3- und Stillgewasserstrukturen

Keine Gewasserverbauung,-unterhaltung und - vertiefung

Abbau gewasseriiberspannender Weidezaundréhte

Bereich Offenland

Es muss sofort eine Extensivierung ausreichender Gebietsteile im Hinblick auf die
Erweiterung des Lebensraumangebotes der stark im Bestand bedrohten Offen-
landarten erfolgen. Fur die Sicherung und Entwicklung der Wiesenvogelpopulatio-
nen in einem guten Erhaltungszustand ist die extensive Bewirtschaftung eines
ausreichenden Grinlandanteils eine unabdingbare Voraussetzung.

Forderung extensiver Grol3viehhaltung

Erhaltung grof3flachiger, nahrstoffarmer Grunlandhabitate und Magerrasenflachen,
deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

Erhaltung einer strukturreichen, kleinparzelligen Agrarlandschaft mit naturnahen
Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersdumen,
Brachen und Graswegen

Erhaltung von trockenen Odland-, Heide- und Brachflachen mit den eingestreuten
alten Obstbaumen, Strduchern und Gebilschgruppen
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6.2 Grundsatzliche Mallhahmen

e Erhalt der groBraumig unzerschnittenen Bereiche

Fur viele Brut- und Rastvogelarten stellen weitgehend unzerschnittene stérungs-
arme Landschaften wichtige Rickzugsbereiche dar.

e Erhalt /Entwicklung von Altholzbestanden

(0]

Entwicklung von stark dimensionierten strukturreichen Laub- und Mischwald-
bestdnden ab BHD 50:

Bei der Bewirtschaftung sollte darauf hingewirkt werden, dass nicht gleichma-
Big (Grol3schirmschlag) aufgelichtet wird, sondern eine stark wechselnde Nut-
zungsintensitat ein Mosaik noch weitgehend geschlossener Bestande neben
stark aufgelichteten oder weitgehend gerdumten Bereichen schafft. Viel we-
sentlicher als das Flachenprozent der Altbestande ist fur die maf3geblichen Ar-
ten deren Verteilung und Struktur. Hierzu ist bereits die Behandlung mittelalter
Bestande wichtig, da damit der Grundstein fur spatere Strukturen in den Altbe-
standen gelegt wird.

Begunstigte Arten: Schwarzstorch, Rotmilan, Wespenbussard, Rauful3kauz,
Schwarz- und Grauspecht, Mittelspecht, Hohltaube

Entwicklung von stark dimensionierten Eichenbestanden ab BHD 40 sowie
Mischbestanden mit hohem Alteichenanteil:

Bei der Bewirtschaftung von Mischbestanden sollte die Eiche unabh&ngig von
ihrer Schaftqualitat nach Moéglichkeit geférdert werden. Dies gilt insbesondere
fur Waldrandlagen, warme Bereiche (Sid- und Westexpositionen) oder in Ver-
bindung mit Feuchtwaldstrukturen.

Begunstigte Arten: Mittelspecht, Grauspecht

e Schutz von Horst- und Hohlenbaumen

(0]

Gesetzliche Artenschutzvorgaben sowie Vorgaben der Naturschutzleitlinie im
Staatswald sehen den Schutz von Horst- und Hohlenbdumen sowie die Mar-
kierung aller Grol3h6hlenb&dume sowie ein Hohlenbaummanagement vor. Die
Freistellung solcher Habitatbdume ist zu vermeiden. In Bruthabitaten mal3geb-
licher Arten sollten grundsétzlich keine Fallungsmaf3nahmen im Laubzustand
erfolgen. Stérungen von Marz bis August sollten unterlassen werden.

Beglinstigte Arten: Schwarzstorch, Greifvdgel, Kolkrabe, Grol3héhlenbrtter
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Forderung des Strukturreichtums im Wald

o

Die Erhaltung und Entwicklung naturnaher ausreichend breiter, durchlichteter
Waldinnen- und —auf3enrander sollte bei allen forstlichen MalRnahmen bertck-
sichtigt werden. Vom Strukturreichtum und besserer Besonnung profitieren
viele Warme liebende Tierarten.

Beglnstigte Arten: Spechte (Ameisennahrung), Baumpieper, Wespenbus-
sard u.a.

Totholzanreicherung

o

Stehendes und liegendes, mdglichst stark dimensioniertes Totholz sollte im
Wald belassen werden. Besonders Sid- und Westexpositionen sind wegen
der héheren Sonneneinstrahlung und damit Férderung einer besonders gro-
3en biologischen Vielfalt hierfur geeignet.

Ziel sollte hierbei ein Angebot von durchschnittlich >15fm/ha sein.

Beglnstigte Arten: Spechte, Gartenrotschwanz, Sperlingskauz

Zulassen von Sukzession

o

Der Verzicht auf flachige Wiederaufforstung von Kalamitatsflachen insbeson-
dere in Waldrandnahe sorgt fur flieRende Ubergange von Offenland zu Wald
und fir eine Habitatverbesserung flr Bewohner des Halb-Offenlandes.

Begunstigte Arten: Neuntoter, Baumpieper, Heidelerche

Erhalt von Altholz

o

Soweit nicht bereits Schutzstatus als Naturwaldreservat oder Kernflache be-
steht, sollten in Bereichen, in denen sich ein Mangel an Altholzbestanden ab-
zeichnet, Altbestande nach Mdglichkeit in dem Umfang gehalten werden, dass
auf der gesamten Waldflache ein Netz ausreichend dimensionierter Altbe-
stande zur Verflgung steht. Dabei ist darauf zu achten, dass in diesen ,Insel-
bestanden® der Bestandescharakter (B° >0,7) erhalten bleibt. Ein lichter
Schirm reicht dagegen fur viele Artanspriiche nicht aus. In Hohlenzentren ist
im Hohlenumfeld der Bestand moglichst lange dicht zu halten, damit die Natur-
verjingung nicht zu schnell in den Héhlenbereich aufwéchst.

Auswabhlkriterien flr Bestande sind: Bestandesalter, Bestandesstruktur, Lage
des Bestandes, Vogelarteninventar

Beginstigte Arten: Schwarzstorch, Rot- und Schwarzmilan, Wespenbussard,
RaufulRkauz, Schwarz- und Grauspecht, Mittelspecht, Hohltaube, Dohle
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Artbezogene ArtenschutzmalBnahmen

Die Einhaltung einer Horstschutzzone von 300m Radius um Horste des
Schwarzstorchs bei Holzernte, Ansitzjagd und sonstigen Malihahmen mit er-
heblicher Stérwirkung von Méarz bis August ist durchzusetzen. Der Bestandes-
charakter ist im 100m Radius um den Horst zu erhalten, innerhalb des 50m
Radius sollte grundsatzlich die Holzentnahme ganz unterbleiben.

Begunstigte Arten: Schwarzstorch

Einhaltung einer Horstschutzzone von 200m Radius um Horste von Rotmilan,
Wespenbussard, Baumfalke, Graureiher bei Holzernte, Ansitzjagd und sonsti-
gen MalRnahmen mit erheblicher Stérwirkung von

Februar bis Juni beim Graureiher

Marz bis August beim Rotmilan

Mai bis August bei Wespenbussard und Baumfalke.

Der Bestandescharakter ist im 50m Radius um den Horst zu erhalten.

Begunstigte Arten: Rotmilan, Wespenbussard, Baumfalke, Graureiher

Absicherung gefahrlicher Strommaste und Trassen

Stromtod: Absicherungsmethoden gemal aktueller Handlungsempfehlung der
VDN “Vogelschutz an Freileitungen® 1. Ausgabe: Dezember 2005

Verminderung des Anflugrisikos: Markierung des Erdseils (ab 110KV) bzw. der
Stromleiter(20KV), bei 20KV Mdglichkeit der Erdverkabelung prufen.

Beginstigte Arten: Schwarzstorch, Uhu, Greife u.a.

Die Naturnahe der FlieRgewasser ist zu erhalten und zu férdern. Im Offenland-
bereich sollte nicht bis unmittelbar an den Biotoprand gewirtschaftet werden,
der Gewasserbereich ist von Stacheldrahtzaunen etc frei zu halten, Dinger-
und Gilleausbringung mussen den unmittelbaren Einzugsbereich des Gewas-
sers aussparen, die nattrliche Gewasserdynamik sollte nach Mdglichkeit er-
halten bleiben.

Begunstigte Arten: Schwarzstorch, Eisvogel

Einhaltung einer Schutzzone von 300m Radius um bekannte Revierzentren
des Sperlingskauzes. HolzerntemalRnahmen mit erheblicher Stérwirkung soll-
ten von April bis Juli unterbleiben. Stehendes Totholz (z. B. abgebrochene
Fichten) erhalten. Entgegen der Vorgaben der Naturschutzleitlinie sollten im
VSG auch alle Nadelbaume mit Buntspechthohlen erhalten werden, um das
Brutplatzangebot zu erhéhen.

Beginstigte Arten: Sperlingskauz
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Anlage von Nahrungsteichen

Begunstigte Arten: Schwarzstorch, Eisvogel

Anlage von Steilwanden an geeigneten Gewasserabschnitten

Begunstigte Arten: Eisvogel

Erhaltung grol3raumiger, strukturreicher Griinlandhabitate durch Beibehaltung
oder Wiedereinfihrung einer artgerechten Bewirtschaftung

Begunstigte Arten: Braunkehlchen, Wiesenpieper

Erhaltung strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit Wiesen, Weiden, Bra-
chen, ruderalisiertem Grinland sowie mit Graben, Wegen und Ansitzwarten

(Zaunpfahle, Hochstauden)

Begunstigte Arten: Braunkehlchen, Wiesenpieper, Neunttter
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7  Prognose der Gebietsentwicklung

Tab. 59: Prognose zur Bestandentwicklung der Arten

Prognostizierter Zustand ohne

Prognostizierter Zustand bei

Erhaltungszustandes

Art MalRnahmen Umsetzung der Mallnahmen
Baumfalke gleichbleibend Verbesserung des
Erhaltungszustandes
B . Verschlechterung des Verbesserung des
aumpieper

Erhaltungszustandes

Braunkehlchen

Endgultiges Erléschen des Bestandes

Verbesserung des

Erhaltungszustandes
. . Verbesserung des
Dohle gleichbleibend Erhaltungszustandes
. . : Verbesserung des
Eisvogel gleichbleibend Erhaltungszustandes
Verschlechterung des Erhaltungszu- Verbesserung des
Grauspecht .
standes mdglich Erhaltungszustandes
Heidelerche Bestand ist erloschen Verbesserung des Er_hgltungszu-
standes unwahrscheinlich
Verschlechterung des Erhaltungszu- Verbesserung des
Hohltaube o1
standes mdglich Erhaltungszustandes
. Verschlechterung des Erhaltungszu- Verbesserung des
Neuntoter
standes Erhaltungszustandes
Raubwirger Endgliltiges Erléschen des Bestandes Verbesserung des
Erhaltungszustandes
Verschlechterung des Erhaltungszu- gleichbleibend/ Verbesserung
RaufulRkauz 1
standes mdglich des Erhaltungszustandes
. . . Verbesserung des
Rotmilan gleichbleibend Erhaltungszustandes
Verschlechterung des Erhaltungszu- gleichbleibend/ Verbesserung
Schwarzspecht
standes des Erhaltungszustandes
Schwarzstorch | gleichbleibend Verbesserung des

Erhaltungszustandes

Sperlingskauz

Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes

gleichbleibend/ Verbesserung
des Erhaltungszustandes

Uhu

keine MalRnahmen erforderlich

keine MalRnahmen erforderlich

Waldlaubsénger

Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes mdglich

gleichbleibend/ Verbesserung
des Erhaltungszustandes

Waldschnepfe

keine MalRnahmen erforderlich

keine MalRnahmen erforderlich

Wanderfalke

keine MalRnahmen erforderlich

keine MalRnahmen erforderlich

Wespenbussard

gleichbleibend

Verbesserung des
Erhaltungszustandes

Wiesenpieper

Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes

gleichbleibend/ Verbesserung
des Erhaltungszustandes
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Der grofRte Flachenanteil (59 %) des VSG ,Knull* ist von Wald bedeckt. Hier waren die
letzten Jahre Uber alle Besitzarten hinweg gepragt durch starke forstliche Eingriffe. Ins-
besondere in den Altbestadnden und hier besonders augenfallig in den Buchenalthdlzern
haben die Baumentnahmen zu teilweise deutlich aufgelichteten Strukturen gefuhrt, die
sich auf die meisten waldbewohnenden Arten der Vogelschutzrichtlinie kuinftig negativ
auswirken werden. Aus diesem Grund hat sich gegentiber der GDE die Prognose fiir 6
Waldarten ohne Erhaltungsmaf3nahmen mittel- bis langfristig verschlechtert.

Besonders anfallig fur den Verlust geschlossener Walder reagieren Arten wie der
Schwarzstorch, der fur die Anlage seiner Horste mdglichst unberiihrte und geschlos-
sene Laubwaldbestande bendtigt. Er stellt besonders hohe Anforderungen an Brutbaum
und Brutbestand, die nur in wenigen Bereichen erfillt sind. Die Bevorzugung stérungs-
armer und geschlossener Buchenwalder zur Horstanlage zeigt die besonderen Anspri-
che der Art, die nur durch entsprechende Rucksichtnahme und Zugestandnisse des
Waldbesitzers erfillt werden kdénnen.

Aber auch auf Schwarz- und Grauspecht wirken sich das verminderte Angebot an ge-
eigneten Brutbaumen und Nahrungsquellen aus. Damit unmittelbar verknipft ist die
weitere Bestandsentwicklung derjenigen Arten, die als Nachfolgebewohner auf das Vor-
handensein einer ausreichend grof3en Zahl an grof3en Spechthéhlen angewiesen sind,
wie etwa RaufulR3kauz, Dohle und Hohltaube.

Durch die vorgeschlagenen Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen im Wald soll ei-
ner mittelfristig zu beftrchtenden Verschlechterung des Erhaltungszustandes der rele-
vanten Arten der Vogelschutzrichtlinie entgegengewirkt werden.

Voraussetzung fur das Vorkommen des Sperlingskauzes diirften in erster Linie die lo-
kale Baumartenzusammensetzung sowie klimatische Besonderheiten sein. Durch ein
gezieltes Einschlagsmanagement wahrend der Brutzeit sowie das Belassen von allen
Nadelbdumen mit Spechthdhlen kénnten Brutverluste der Art aber vermieden und der
Brutbestand gestarkt werden.

Fur den Erhaltungszustand der relevanten Greifvogelarten, also Wespenbussard, Rot-
und Schwarzmilan sowie Baumfalke, durfte eine konsequente Einhaltung einer
Schutzzone um den besetzten Horst ausreichend sein, um Brutverluste durch Stérun-
gen (insbesondere durch Ansitzjagd und Holzernte) zu vermeiden und den Erhaltungs-
zustand der Arten zu sichern. Geeignete Brutbdume und Brutbestande sind fir diese
Arten in ausreichender Zahl im gesamten Untersuchungsgebiet vorhanden.

Fur den Waldlaubsanger verschlechtern sich durch eine standig Uppiger werdende
Krautschicht, hervorgerufen durch zunehmenden Lichteinfall (starke frihzeitige Ein-
schlage) in den Laubwaldern, verbunden mit einem allgemein hohen Néahrstoffeintrag in
die Waldtkosysteme die Lebensbedingungen. Dartiber hinaus scheint auch eine Ver-
schlechterung der Bedingungen im Uberwinterungsgebiet dem Waldlaubsanger stark
zuzusetzen. Es erscheint unwahrscheinlich, dass sich der Erhaltungszustand der Art al-
lein durch Biotopmanagementmalinahmen stabilisieren wird.

Die Intensivierung der Landwirtschaft hat in den zuriickliegenden Jahren zu strukturel-
len Anderungen gefiihrt, die die Artenvielfalt existentiell bedrohen.

Bewirtschaftung immer gro3erer Einheiten, Dingereinsatz, das grol3flachige Ausbrin-
gen von Gulle in nicht zu vertretendem Ausmalf -inzwischen nicht mehr als ein ,Ver-
klappen® von Sondermull-, immer friher und in kiirzerer Abfolge durchgefiihrte Silage-
gewinnung, Trockenlegung auch der letzten Feuchtwiesen, Neueinsaat von Ackerfla-
chen direkt nach der Ernte und der weitgehende Verlust von Saumhabitaten erschwe-
ren in zunehmendem Malf3 die Lebensbedingungen auch friher haufiger Vogelarten.
Dabei liegt im VSG ,Knull“ mit einem Offenlandanteil von 41% ein besonderes Augen-
merk auf den Vogelarten der landwirtschaftlich genutzten Flachen!
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Ein Gegenlenken durch Forderanreize fur extensive Wirtschaftsformen erscheint bei der
gegenwartigen Wirtschaftslage vieler landwirtschaftlicher Betriebe als nicht ausrei-
chend, um diese grundsatzlichen Fehlentwicklungen einzudammen. Hier bedarf es ei-
ner generellen Neuorientierung der Landwirtschaft sowie politischer Entscheidungen auf
EU- Ebene.

Kommt es zu keiner grundlegenden Anderung in der Bewirtschaftung des Offenlandes,
dann wird sich die Situation fur die dort beheimateten Brutvogel weiter verschlechtern.

8 Offene Fragen und Anregungen zum Gebiet

Wie bereits in den betreffenden Artkapiteln angesprochen, sollte auf Grund der schlech-
ten Nahrungssituation im Jahr 2016 fur weitgehend auf Mause spezialisierte Arten der
RaufulZkauz in einem der folgenden Jahre erneut kartiert werden, um Aussagen uber
die Entwicklung des Bestandes im Vergleich zur GDE zu ermoglichen. In diesem Zuge
ware auch eine erneute Kartierung des Sperlingskauzes winschenswert, um die gefun-
denen Ergebnisse in 2016 zu verdichten.

Keine plausible Erklarung lasst sich dafur finden, dass eine ganze Reihe grundsatzlich
geeignet erscheinender Steinbriiche weder vom Wanderfalken noch vom Uhu besiedelt
sind. Das VSG bietet beiden Arten auf Grund glinstiger Habitatvoraussetzungen beste
Nahrungsgrundlagen, trotzdem konnte von Wanderfalke und Uhu nur jeweils 1 Brutpaar
gefunden werden. Es sollte verstarkt darauf geachtet werden, ob direkte menschliche
Verfolgung ein Grund hierfir sein kdnnte.

9 Fotodokumentation

Titelbild: Blick von WeilRenborn zum Rimberg; Foto: Thorn, H.-O.

Abb. 1: Ubersicht tiber das VS-Gebiet 5022-401 ,Knll*

Abb. 2: Erhebliche Stérung am Brutplatz durch Heckenriickschnitt zur Brutzeit,
(Kndll 15.6.2016), Foto: Thorn, H.-O.

Abb. 3: Horstneuanlage sudlich Gorzhain auf Eiche; Foto: Hoffmann, M.

Abb. 4. Wespenbussardhorst westlich von Neukirchen; Foto: Baumann, B.

96



10 Literatur und weiterfiihrende Quellen

BECKER, P. & S. BECKER (2002): Ergebnisse der Dohlen-Erfassung (Corvus monedula
spermologus) in Hessen 2000. Vogel und Umwelt, Bd.13, Heft 1: 3- 9

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands - Grund-
lagen fuir den Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. - IHW,
Eching.

HESSISCHE GESELLSCHAFT FUR ORNITHOLOGIE UND NATURSCHUTZ (Hrsg.) (2010): V6-
gel in Hessen. Die Brutvogel Hessens in Raum und Zeit. Brutvogelatlas. Echzell

PIETSCH, A. & M. HORMANN (2012): Artgutachten fur den Uhu (Bubo bubo) in Hessen.
Gutachten im Auftrag der Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz
und das Saarland. Frankfurt

ScHUTZ, S. (2000): Waldlaubsanger- Phylloscopus sibilatrix.- In: HESSISCHE GESELL-
SCHAFT FUR ORNITHOLOGIE UND NATURSCHUTZ (Hrsg.) (1993-2000): Avifauna von Hes-
sen

SUDBECK, P. et al. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutsch-
lands - Radolfzell.

TAMM, J. & VSW — STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND- PFALZ
UND DAS SAARLAND (2004): Hessisches Fachkonzept zur Auswahl von Vogelschutzge-
bieten nach der Vogelschutz-Richtlinie der EU. — Gutachten im Auftrag des Hessischen
Ministeriums ftr Umwelt, landlichen Raum und Verbraucherschutz, Frankfurt a. M.

VSwW- STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND DAS SAAR-
LAND: Artenhilfskonzept fur den Schwarzstorch (Ciconia nigra) in Hessen.
http://www.vswff.de

WERNER, M., G. BAUSCHMANN. & M.WEIRBECKER (2007): Leitfaden zur Erstellung der
Gutachten Natura 2000-Monitoring (Grunddatenerhebung/Berichtspflicht), Bereich Vo-
gelschutzgebiete. Erstellt durch: Fach-AG FFH-Grunddatenerhebung, Unter-AG VSG,
VSW & Hessen-Forst FIV, beschlossen durch Lenkungsgruppe Natura 2000 am
11.4.2007.

97


http://www.vswff.de/

