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Kurzinformation zum Gebiet (verandert nach GDE)

Titel:

SPA-Monitoring (Special Protected Areas) flr das EU-Vogelschutzgebiet

(VSG) "Vogelsberg“ (Nr. 5421-401)

Ziel der Untersuchungen:

Durchflihrung eines ersten Monitorings zur Umsetzung der Berichtspflicht
an die EU gemaR Vogelschutz- und FFH-Richtlinie

Land: Hessen
Landkreise: Vogelsbergkreis, Gielen, Wetterau, Main-Kinzig-Kreis, Fulda
GroRe: 63.645 ha nach der Aktualisierung des SDB vom Februar 2015

FFH-Lebensraumtypen

FFH-Anhang ll-Arten:

Vogelarten nach Anhang |
und Artikel 4.2 der VSRL
sowie weitere wertgebende
Arten nach Artikel 3 VSRL
(Erhaltungszustand,
PopulationsgroRe):

n.b.: nicht bewertet

Baumfalke (Falco subbuteo)
Baumpieper (Anthus trivialis)
Bekassine (Gallinage gallinago)
Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
Dohle (Coloeus monedula)
Eisvogel (Alcedo atthis)
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)
Gartenrotschwanz (Phoenicurus
phoenicurus)
Graureiher (Ardea cinerea)
Grauspecht (Picus canus)
Haubentaucher (Podiceps cristatus)
Hohltaube (Columba oenas)
Kiebitz (Vanellus vanellus)
Krickente (Anas crecca)
Mittelspecht (Dendrocopus medius)
Neuntéter (Lanius collurio)
Raubwirger (Lanius excubitor)
Raufu3kauz (Aegolius funereus)
Reiherente (Aythya fuligula)
Rotmilan (Milvus milvus)
Schlagschwirl (Locustella fluviatilis)

Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

Schwarzmilan (Milvus migrans)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)

Tafelente (Aythya ferina)
Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)
Turteltaube (Streptopelia turtur)

Uhu (Bubo bubo)

Wachtel (Coturnix coturnix)
Wachtelkénig (Crex crex)

Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
Wasserralle (Rallus aquaticus)
Wendehals (Jynx torquilla)
Wespenbussard (Pernis apivorus)

(B, 16-20 Rev)
(C, 130-170 Rev)
(C, 1-4 Rev)

(C, 20-35 Rev)
(B, 220-250 BP)
(C, 10-20 BP)
(C,0BP)

(C, 25-30 Rev)

(B, 60-65 BP)

(B, 120-150 BP)
(B, 7-12 BP)

(B, 270-320 Rev)
(C, 0-1 BP)

(C, 0-1 BP)

(A, 250-280 Rev)
(B, 1000-1100 Rev)
(C, 10-12 Rev)
(C, 15-20 Rev)
(B, 4-6 Rev)

(B, 65-75 BP)
(C, 0-1 BP)

(C, 0-2 Rev)

(B, 20-25 BP)

(B, 100-120 Rev)
(C, 7-9 BP)

(C, 10-15 Rev)
(C, 0-2 Rev)

(C, 0 BP)

(C, 60-100 BP)
(B, 6-10 BP)

(B, 800-850 Rev)
(C, 0-2 Rev)

(B, 430-480 Rev)
(B, 100-120 Rev)
(C, 0-1 Rev)

(C, 5-10 Rev)

(B, 24-28 BP)
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Wiesenpieper (Anthus pratensis) (C, 20-40 Rev)
Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis) (B, 10-15 BP)

Naturraumliche Einheit(en)
(SSYMANK et al. 1998,
KLAUSING 1974)

D 46 Westhessisches Bergland mit Untereinheit 349 Vorderer
Vogelsberg sowie D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg und Rhon
mit Untereinheiten 350 Unterer Vogelsberg und 351 Hoher Vogelsberg
(mit Oberwald)

Hohe liber NN:

ca. 350 - 773 m . NN

Geologie: Mittelgebirgslandschaft auf Basaltschild
Auftraggeber: Staatl. Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland
Auftragnehmer: HLNUG Wiesbaden (Abt. N, Dezernat N2 Arten)

Buro fur Faunistik und Tierdkologie

Bearbeitung:

Bernd Baumann, Michael Hoffmann, Hans-Otto Thorn, Albin Happel

Dirk Bernd (Buro fur Faunistik und Tierdkologie)

Bearbeitungszeitraum:

Februar 2019 bis Dezember 2019
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Abb. 1: Ubersicht Gber das VS-Gebiet 5421-401 ,Vogelsberg*
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1  Aufgabenstellung

Nach Beauftragung durch die Vogelschutzwarte sind die SPA-Monitoring-Berichte keine
neuen Grunddatenerhebungen (GDE). Sie bleiben vom Aufwand fur die
Gutachtenerstellung als auch in der Intensitat der Bearbeitung deutlich hinter den GDE
zuruck. Die erfassten und zusammengefuhrten Daten sollen lediglich mogliche
Verbesserungen und/oder Verschlechterungen der Erhaltungszustande der
mafgeblichen Arten im EU-Vogelschutzgebiet (=SPA) detektieren und somit auch als
Erfolgskontrolle fur die Mallnahmenplanung dienen. Bei den SPA-Monitoring-Berichten
werden auch Datensatze aus anderen Modulen des Vogelmonitorings integriert. Die
Ergebnisse des SPA-Monitorings sind eine wesentliche Grundlage flr die Erstellung
des Berichts nach Artikel 12 Vogelschutz-Richtlinie.

Wichtigstes Ziel der SPA-Monitoring-Berichte ist die Feststellung der
PopulationsgroRen der fiir das SPA maRgeblichen Vogelarten und die Bewertung
der jeweiligen Erhaltungszustande der Arten im EU-Vogelschutzgebiet.

Die Bewertung erfolgt einmal im 6-Jahreszeitraum unter Zuhilfenahme der
Grunddatenerhebung (GDE), der Daten aus den Vogelmonitoring-Programmen und
sonstiger Daten der ehrenamtlich tatigen Ornithologen. Fur die Bewertung sind die
allgemeinen Vorgaben des Leitfadens zur Grunddatenerhebung in EU-
Vogelschutzgebieten und hier insbesondere die Bewertungsrahmen zum
Erhaltungszustand heranzuziehen. Im Jahr der Erstellung der Monitoring-Berichte sind
durch die Bearbeiter sowohl ornithologische Erfassungen als auch Einschatzungen der
Habitatqualitaten vorzunehmen. Das zu bearbeitende Arteninventar richtet sich nach
den Ergebnissen der GDE. Stellen die Bearbeiter des SPA-Monitorings Veranderungen
der Habitatqualitat fur die einzelnen maldgeblichen Arten fest, sind diese (als
Gefahrdungen und Beeintrachtigungen) zu dokumentieren. Die Gesamtergebnisse des
SPA-Monitorings sind den Ergebnissen der Grunddatenerfassung tabellarisch
gegenuberzustellen. Fur jede maligebliche Vogelart ist eine kurze textliche
Aufarbeitung vorzusehen. Bei einzelnen Arten ist bei sehr guter Datenlage
moglicherweise auch eine graphische Aufarbeitung der Ergebnisse sinnvoll. Bei
Verschlechterung (oder absehbar zu prognostizierender Verschlechterung) der
Erhaltungszustande der mafigeblichen Vogelarten sind im Rahmen des Monitoring-
Berichts moglichst konkret MaRnahmen als Hilfestellung fur die Malnahmenplanung im
SPA zu benennen.
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2 Einfuahrung in das Untersuchungsgebiet (aus GDE 2012)

2.1 Geografische Lage, Klima, Entstehung des Gebietes

Das VSG ,Vogelsberg® besitzt laut SDB eine Grofde von ca. 63.645 ha.
Die administrativ und naturrdumlich betroffenen Einheiten sind der Tabelle 1, die
Biotopkomplexe der Tabelle 2 zu entnehmen.

Tabelle 1: Lage des VSG ,Vogelsberg*

Einheit Konkrete Lage des VSG

Land Hessen

Regierungsbezirke Giel3en, Darmstadt, Kassel

Landkreise Vogelsberg, Wetterau, GieRen, Main-Kinzig-Kreis, Fulda

Gemeinden Birstein, Feldatal, Freiensteinau, Gedern, Geminden/Felda,
Grebenhain, Grinberg, Herbstein, Hirzenhain, Hosenfeld,
Hungen, Laubach, Lauter-bach/Hessen, Lautertal/Vogelsberg,
Micke, Nidda, Schotten, Schwalmtal, Ulrichstein

Messtischblatter (TK 25) 5320, 5321, 5419, 5420, 5421, 5422, 5519, 5520, 5521, 5522

Hohenlage Ca.350-773mu. NN

Naturraumliche Einheit(en)
(SSYMANK et al. 1998,
KLAUSING 1974)

D 46 Westhessisches Bergland, 349 Vorderer Vogelsberg,

D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg und Rhon,
350 Unterer Vogelsberg, 351 Hoher Vogelsberg (mit Oberwald)

Tabelle 2: Biotopkomplexe des VSG ,Vogelsberg“ (gemall SDB)

Biotopkomplex

Flachenanteile Flache (ha)

Intensivgriinlandkomplexe (‘verbessertes Grasland') 31 % 19.548
Laubwaldkomplexe (bis 30 % Nadelbaumanteil) 27 % 17.025
Grunlandkomplexe mittlerer Standorte 15 % 9.459
Nadelwaldkomplexe (bis max. 30 % Laubholzanteil) 15 % 9.459
Ackerkomplex 5% 3.153
Feuchtgrinlandkomplex auf mineralischen Béden 2% 1.261
Binnengewasser 1% 631
Griunlandkomplexe trockener Standorte 1% 631
Hoch- und Ubergangsmoorkomplex 1% 631
Ried- und Roéhrichtkomplex 1% 631
anthropogen stark Uberformte Biotopkomplexe 1% 631

10
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Geographie

Der Vogelsberg ist der grofite (ehemalige) Vulkan Mitteleuropas. Aus seinem fast vollig
bewaldeten Hochplateau (Oberwald) oberhalb von 600 m ragen die hochsten
Erhebungen Taufstein (773 m), Hoherodskopf (764 m), Sieben Ahorn (753 m) und
Herchenhainer Hohe (733 m) heraus. Geologisch stellt der Vogelsberg in seiner
Gesamtheit das grofte mitteleuropaische Basaltmassiv dar. Dieses Basaltmassiv
bildete sich durch vulkanische Tatigkeit im Tertiar.

Durch chemische Verwitterung lieferten die leicht verwitterbaren Mineralien des Basalts
ein mit Steinen vermengtes tonig-lehmiges Material, dessen feine Bestandteile samt
den kleineren Steinen wieder abgetragen wurden, so dass als Rickstande haufig nur
noch groRere Blocke Ubrigblieben, die regelrechte Blockmeere bildeten. Im Offenland
wurden diese aber grofitenteils im Zuge landwirtschaftlicher, bodenverbessernder
MalRnahmen beseitigt. Heute sind solche Blockbildungen noch im Wald und auf nicht
meliorierten Huteweiden erhalten.

Wahrend der Eiszeit wurden, vermutlich aus den Moranen Norddeutschlands
stammend, grol’e Mengen feinen Lolstaubes angeweht, die den Berg zunachst vollig
zugedeckt haben und spater in der regenreichen Nachzeit teilweise wieder abgetragen
wurden. Heute sind nur noch Reste dieser Decke ubriggeblieben und auch diese sind
mehrfach umgelagert worden.

Aus den Basalten entstehen Uberwiegend Braunerden mit einer mittleren bis hohen
Basensattigung. Zwar unterliegen diese Bdden durch die hohen Niederschlage zu
einem gewissen Grad der Auswaschung, doch liefert der meist nicht sehr tief
anstehende Basalt-Zersatz steten Nachschub.

Anders hingegen verhalten sich die L63bdden. Die an sich gut basenversorgten
L6Rboden werden durch die hohen Niederschlage in den oberen Lagen stark
ausgewaschen, so dass die pH-Werte bis unter 4,0 sinken kdnnen. Die tonigen Anteile
werden hierbei in den Unterboden verlagert (Lessivierung) und bilden dort eine mehr
oder minder wasserundurchlassige Schicht. Aus ihnen kdnnen daher stark saure Béden
hervorgehen, die zudem zu einer oberflachlichen Verschlammung neigen. Wahrend die
Bdden Uber Basalt haufig ackerbaulich genutzt werden, ist es daher nicht
verwunderlich, dass die ausgewaschenen Lolbdden, soweit sie nicht bewaldet sind,
der Grinlandnutzung vorbehalten sind.

Klima

Das VSG befindet sich im Ubergangsbereich zwischen atlantischem und kontinentalem
Klimaeinfluss inmitten der gemaRigten Klimazone. Auf der Ebene des Makroklimas wird
der Regierungsbezirk Gielten dem Bereich des Mittelgebirgsklimas zugeordnet.

Die mittelhessischen Klimaverhaltnisse sind einerseits durch einen Grenzcharakter vom
maritimen zum kontinentalen Klimatypus, andererseits durch viele durch die
Mittelgebirge bedingte kleinraumliche Varianten gekennzeichnet.

Es gibt in Hessen klimatisch sowohl West-Ost- wie auch Nord-Sud-Gegensatze, deren
Ubergangsraum jeweils Mittelhessen darstellt. Der Vogelsberg hindert Luftmassen am
Vordringen und stellt im Nord-Sud-Profil eine wichtige Klimascheide dar, wobei er das
Klima sudlich des Mittelgebirges begunstigt.

Klimatisch zeichnet sich der Hohe Vogelsberg durch seine hohen Niederschlage aus.
Die Jahresniederschlage betragen zwischen 900 mm und 1100 mm. Die haufigste
Windrichtung ist Sidwest. Die mittlere Jahrestemperatur liegt entsprechend zwischen 6
und 7,5 °C.
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Mit seinen hohen Niederschlagen und niedrigen Temperaturen tragt der Vogelsberg
klimatisch einen typischen Mittelgebirgscharakter. Die Vegetationsperiode beginnt etwa
drei Wochen spater als in der nicht ganz 20 Kilometer entfernten Wetterau und hort
naturlich auch dementsprechend fruher auf.

2.2 Aussagen der FFH-Gebietsmeldung und Bedeutung des
Untersuchungsgebietes

-Entfallt-

2.3 Aussagen der Vogelschutzgebietsmeldung und Bedeutung des
Untersuchungsgebietes

Der SDB basiert im Wesentlichen auf den Angaben im Gebiets-Stammblatt (TAMM &
VSW 2004) und bildet die Grundlage fur die Meldung fur das Netz NATURA 2000 als
Vogelschutzgebiet (erfasst Juni 2004; Stand 20.09.2004).

Er charakterisiert das VSG als typische Mittelgebirgslandschaft auf einem Basaltschild,
bei dem die Hochlagen von grol3en, weitgehend geschlossenen Waldern bestimmt
werden, die zum Teil von Fichtenwald, jedoch Uberwiegend noch von naturnahen
Buchenwaldern eingenommen werden. Eingestreut liegen heckenreiche Bergwiesen
und Bergweiden, Vermoorungen, Quellfluren und Bache. Die tieferen Lagen werden
von kleineren Waldstucken, Acker- und Wiesenlandschaften sowie zahlreichen Bachen
gepragt. Des Weiteren kommen hier kunstlich angelegte Flachteiche mit naturnahen
Uferzonen aus Rohrichten, Riedern, Nassstaudenfluren und Bruchwaldchen sowie
Feuchtwiesen mit Flachmoor- und Borstgrasrasenresten als Lebensraum seltener und
gefahrdeter Brutvogelarten vor.

Seine Bedeutung erhalt es gemall SDB insbesondere als das beste hessische
Brutgebiet fur Vogelarten der bewaldeten Mittelgebirge (Laubwald, Wald-
Wiesenkomplexe), vor allem als TOP 1-Gebiet fur Schwarzstorch, Rotmilan,
Wespenbussard, Grau- und Schwarzspecht, Neuntéter, Raubwlrger und Wiesenpieper
und als TOP 5-Gebiet flr das Braunkehlchen sowie weiterhin fur Uhu, Mittelspecht,
Waldschnepfe, Raufullkauz und Sperlingskauz. Dartber hinaus stellt es ein
bedeutendes Brutgebiet fur Wasser- und Wiesenvogel (Vogelsbergteiche) dar, vor
allem als TOP 5-Gebiet fur Schwarzhalstaucher, Tafelente, Eisvogel, Flussuferlaufer
und Schlagschwirl, weiterhin fur Wachtelkdnig und Bekassine sowie als bedeutendes
Rast- und Uberwinterungsgebiet fiir Wasser- und Watvogel (Vogelsbergteiche),
darunter als TOP 5-Gebiet fur Fischadler, Schwarzhalstaucher, Trauerseeschwalbe,
Alpenstrandlaufer, Sandregenpfeifer, Silberreiher und Gansesager weiterhin fir
Kornweihe, Bruchwasserlaufer, Uferschnepfe, Pfeif- und Spieliente.

Als wesentliche Gefahrdung werden hierfur die massive Errichtung von
Windkraftanlagen, potenzieller Bau von Starkstromleitungen und anderen Anlagen
genannt. Weiterhin stellen die Intensivierung der forstlichen Nutzung, wie z. B.
verstarkte Endnutzung der Buchenalthdlzer, verstarkter Fichtenanbau und neue
WegeerschlieRungen; die Aufgabe der herkdbmmlichen Bewirtschaftung des montanen
Grinlandes mit nachfolgender flachiger Verbrachung (besonders der Nassbereiche),
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Verbuschung und Wiederbewaldung; stellenweise intensive landwirtschaftliche Nutzung
des Grinlandes (starke Dingung); Stérung sensibler Brutvogelarten zur Brutzeit am
Horst durch Freizeitbetrieb, forstliche und jagdliche MalRnahmen; an den Teichen
teilweise Badebetrieb und andere Stérungen der Vogelfauna durch Freizeitaktivitaten
und fischereiliche Nutzung sowie starke Verlandung, Holzeinlagerung, Mullablagerung
und Fichtenanpflanzung in Ufernahe eine Gefahrdung dar.

Als Entwicklungsziele genannt werden Erhaltung und Forderung der
Lebensbedingungen fur die Uberregional bedeutenden Brutpopulationen von relevanten
Vogelarten der Laubwalder, des extensiv genutzten Grunlandes und der Fliel3gewasser
sowie Erhaltung und Verbesserung der Lebensbedingungen fir die relevanten Wasser-
und Wiesenvogelarten an den Teichen genannt.

3  Arten der Vogelschutzrichtlinie

Teil A: Brutvogel
Vorbemerkung zu den nachfolgenden Artkapiteln

Zum Zwecke der optimalen Vergleichbarkeit wurde beim Monitoring grundsatzlich*
dieselbe Erfassungsmethodik verwendet wie bei der GDE: Sie erfolgte gemaf
methodischem Leitfaden der VSW (WERNER et.al. 2007) und gemal den
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et. al. 2005).
Die bei der GDE gewahlten ART wurden beibehalten; ebenso wurden die bei der GDE
ganzflachig erhobenen Arten ebenfalls wieder auf ganzer Flache erfasst. Der
verwendete Bewertungsrahmen und die Bewertungskriterien der VSW entsprechen
dem Stand von 2008, also dem der GDE-Bewertung.

Die Bewertung des Erhaltungszustands erfolgte wie vorgegeben in die Stufen ,A- sehr
gut®, ,B- gut® und ,,C- mittel-schlecht®.

Die Statusleiste am Anfang jedes Artkapitels wurde aktualisiert nach den Angaben der
VSW zum Erhaltungszustand der Brutvogel Hessens (Ampelbewertung) 2. Fassung
Marz 2014 einschliel3lich der dort getroffenen Angaben zu den Roten Listen und
erganzt um die Angabe des Erhaltungszustands (EHZ) der Art in Hessen (G: glinstiger
Erhaltungszustand, U: ungunstig-unzureichender Erhaltungszustand, S: unzureichend-
schlechter Erhaltungszustand). Als Bewertungsgrundlage erfolgte fur jede Art die
Ubernahme des unverénderten Schwellenwertes aus der GDE*.

* In Einzelfallen erfolgte Abweichungen wurden in den jeweiligen Artkapiteln explizit angefiihrt.
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3.1 Baumfalke (Falco subbuteo)

VSRL: Art.4(2) EHZ: U SPEC:- | RLD:3® | RLH:V Bestand H: 500-600

Tabelle 3: Baumfalke: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Unglnstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend

3.1.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte flachendeckend im VSG entsprechend den Vorgaben
des Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al
2005). Aufgrund des grolien Aktionsraums sowie der Heimlichkeit der Art am Brutplatz
konnen im Rahmen der Erfassung ggf. vereinzelte Paare Ubersehen worden sein.

3.1.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Baumfalke jagt im offenen Luftraum Kleinvogel und GroRinsekten und wahlt einen
in Waldrandnahe gelegenen Brutplatz. Die Art nutzt im Gebiet Nester der Rabenkréahe
in Nadelbaumen (gern Waldkiefer, aber auch Fichte) in Waldrandnahe, gerne in
aufgelockerten Waldbestanden oder Bestandesresten. Wichtige Bestandteile seines
Lebensraums sind Uberhalter und wipfeldirre Rand- oder Einzelbdume. An giinstigen
Brutplatzen halten Baumfalken viele Jahre lang fest, sofern immer geeignete Nester zur
Verfligung stehen.

Die Jagdflige konzentrieren sich auf kleinvogel- oder groRinsektenreiche Habitate. Dies
sind haufig Randlagen von Dorfern oder extensiv genutzte Offen- oder
Halboffenlandflachen. Hier werden Gewasser stark bevorzugt, um Schwalben und
Libellen zu jagen, z.B. die Schalksbachteiche oder der Ober-Mooser und Reichloser
Teich. Extensiv genutztes Grunland wird beispielsweise in den Schwarmzeiten des
Junikafers zum Kaferfang regelmafig aufgesucht.

Ein hohes Angebot an alten Nestern ist genauso entscheidend wie ein gutes
Nahrungsangebot im offenen Luftraum.

Veranderung der Habitatausstattung

Geeignete Bruthabitate sind im gesamten VSG ausreichend vorhanden. Da jahrlich
neue Krahennester hinzukommen, ist von einer ausreichenden Anzahl potentieller
Neststandorte auszugehen.

Die Nahrungshabitate des Baumfalken liegen Uberwiegend im Offenland. Hier ist jedoch
eine zunehmende Intensivierung der Nutzung festzustellen. Diese Veranderungen in
der landwirtschaftlichen Bearbeitung der Flachen mit friher und rascher Abfolge der
Grinlandmahd, das Mahen oder Mulchen der Feldwegbanketten und Ackerrandstreifen
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und die intensive Gulleausbringung reduzieren viele Blutenpflanzen und somit die
Insektenfauna und das Angebot an Samereien. Die Folge ist ein Ruckgang der als
Nahrung fur den Baumfalken unverzichtbaren Kleinvogel und GroRinsekten.

Die HabitatgroRe wird mit ,A“ beurteilt. Die Habitatstrukturen werden aufgrund der
negativen Veranderungen in Teilen des Nahrungshabitats ebenso wie das Kriterium
,<Anordnung der Teillebensraume” mit ,B“ bewertet.

Gemal dem Bewertungsrahmen wird damit der Parameter Habitatqualitat, wie auch
schon anlasslich der GDE 2012, mit ,B* beurteilt.

3.1.3 PopulationsgroBe und -struktur
Populationsentwicklung

Anlasslich der GDE 2008 — 2011 wurden 16 Reviere kartiert. Das aktuelle Monitoring
ergab 7 Reviere. Davon wurden alleine 6 Reviere im Norden des VSG auf etwa einem
Viertel der Gesamtflache des VSG gefunden. Ein Brutvorkommen wurde im Siden
kartiert. Da aber die Habitatstrukturen im Westen, Osten und Stden des VSG ebenfalls
gut ausgepragt sind und lediglich der zentrale Vogelsberg groRere geschlossene
Waldkomplexe aufweist, die fur die Art weniger geeignet sind, muss von einer
insgesamt hoheren Revierzahl ausgegangen werden. Da die Habitatbedingungen auf
den restlichen drei Vierteln des VSG nicht wesentlich von den Gegebenheiten im
Nordviertel abweichen, wurde sich rein rechnerisch ein Bestand von 24 Revieren
ergeben. Berucksichtigt man die ungunstigeren Bedingungen im waldreicheren
zentralen Vogelsberg, ist davon auszugehen, dass sich die Gesamtrevierzahl
gegenuber der GDE kaum verandert hat.

Der aktuelle Bestand wird damit auf 16-20 Reviere festgelegt (GDE = 20 Rev.).
Die Populationsgréfie wird nach den Bewertungsvorgaben der VSW mit ,A“ bewertet,
die Bestandsveranderung erhalt ein ,B“.

Der derzeitige hessische Bestand betragt nur 500-600 Reviere, was einer
durchschnittlichen Siedlungsdichte von 0,24 — 0,28 Reviere/1000 ha der Landesflache
entspricht.

Die Siedlungsdichte im VSG mit 0,25 — 0,31 Rev. / 1000 ha fuhrt fur das Kriterium
Bestandsveranderung zu einer Bewertung mit ,B“.

Eine Bewertung des Bruterfolges ist mit nur 2 ausgewerteten Brutpaaren nicht sinnvoll.
Damit wird der Parameter ,Zustand der Population“ wie auch schon in der GDE 2012
mit ,B“ bewertet.

3.1.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Das Ausmal} der Beeintrachtigungen und Gefahrdungen ist in etwa konstant geblieben.
Bei der Auswahl seines Horstbaumes bevorzugt der Baumfalke Kiefer und Fichte. Im

Zusammenhang mit seiner diskreten Lebensweise ist eine Gefahrdung der Horste nicht
auszuschlief3en, denn wahrend der Fortpflanzungszeit findet in Nadelholzbestanden

15



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

durchaus Holzernte statt und so kann es zu unbeabsichtigten Stérungen im
Horstbereich bis hin zur versehentlichen Fallung des Horstbaumes kommen.
Insbesondere die Durreschaden in der Fichte haben zu verstarkten Nutzungen in der
Brutzeit gefuhrt und die Gefahrdung fur Bruten deutlich erhoht.

Die intensive Grun- und Ackerlandbewirtschaftung fuhrt zu einer Verringerung des
Nahrungsangebotes, was zu einer Verringerung des Bruterfolgs fuhren kann. Ebenso
schwierig sind die Gefahren wahrend seines Zugs einzuschatzen, die den Baumfalken
als Langstreckenzieher beeintrachtigen.

Tabelle 4: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Baumfalke

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
120 Ver- und Entsorgungsleitungen | Risiko Stromtod: gering, wegen fortgeschrittener

Absicherung der Masten, geringer GrofRe des
Vogels, Verhalten.
Risiko Leitungsanflug: mittel

226 Intensive Bewirtschaftung von Risiko: mittel, wegen Reduktion der
grol3en, zusammenhangenden Nahrungsgrundlage, weniger Kleinvogel und
Ackerflachen GroRinsekten

227 Intensive Bewirtschaftung von Risiko: mittel — hoch, wegen Reduktion der
grol3en, zusammenhangenden Nahrungsgrundlage, weniger Kleinvégel und
Grinlandflachen GroRinsekten

350 Biozide Risiko: mittel — hoch, Durch den Einsatz von

Pestiziden und Herbiziden kommt es zu einer
Verschlechterung im Nahrungshabitat

513 Entnahme 6kologisch wertvoller | Risiko: hoch, bezlglich Brutbaumfallung, da
Baume diskrete Lebensweise, unauffalliger kleiner
Horst, meist auf Nadelbaum (oft Fi), Einschlag
von Kaferfichten!

515 Holzernte zur Reproduktionszeit | Risiko: hoch, da Holzeinschlag im Nadelholz
relevanter Vogelarten auch im Sommerhalbjahr

Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen werden mit ,C“, die
direkten anthropogenen Beeintrachtigungen und die Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen im Umfeld werden mit ,B* bewertet.

Gemal dem Bewertungsrahmen sind die ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen®
damit insgesamt mit ,C* einzustufen. Anlasslich der GDE wurde dieser Parameter mit
,B“ bewertet, obwohl nach den Vorgaben auch hier bereits ein ,C* hatte vergeben
werden mussen.

3.1.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Population des Baumfalken hat sich gegentber der GDE 2012 nicht wesentlich
verandert. Der aktuelle landesweite drastische Insektenschwund, der sich bei den
Vogelarten des Offenlandes schon bemerkbar macht, birgt auch fur den Baumfalken als
Kleinvogel- und GroRinsektenjager fur die Zukunft Risiken (s. Kap. 3.1.4).
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Tabelle 5: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Baumfalke

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Baumfalken wird insgesamt, wie schon anlasslich der GDE
2012, mit ,B* bewertet.

3.1.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgeschriebene Schwellenwert von 18 Revieren wird anlasslich des
Monitoring nicht unterschritten.

3.1.7 MaBnahmenvorschlage

Die wichtigste und wirksamste Schutzmalinahme stellt sicherlich die weitgehende
Storungsfreiheit im Horsthabitat wahrend der Fortpflanzungsperiode dar.

Der Baumfalke bleibt oft Uber Jahre seinem Revier treu, auch wenn es innerhalb des
Revieres zwangslaufig zu Horstwechseln kommt. Daher sollte die langfristige
Nutzbarkeit dieser Bruthabitate, ggf. durch eine gesteuerte Holznutzung, gewahrleistet
werden. Beim Baumfalken empfiehlt es sich besonders, die schwer zu findenden Horste
zu markieren. Bei bekannten Brutplatzen sollte eine Holznutzung wahrend der
Fortpflanzungszeit von April bis August unterbleiben.

Gezielte Verbesserungen des Nahrungsangebotes durch Ma3nahmen im Offenland
und in den Siedlungsbereichen, die die Biodiversitat verbessern und damit potenzielle
Beutetiere des Baumfalken fordern, nutzen der Art ebenso wie die Anlage kleinerer
Stillgewasser im Offenland.

3.2 Baumpieper (Anthus trivialis)

VSRL: - EHZ: S SPEC: - RLD:3% | RLH:2 Bestand H: 4000-8000

Tabelle 6: Baumpieper: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung
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3.2.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Der Baumpieper wird nicht im SDB des VSG ,Vogelsberg® aufgefiihrt und ist auch nicht
im Fachkonzept zur Umsetzung der Schutzgebietsverpflichtungen der EG-
Vogelschutzrichtlinie in Hessen der Staatlichen Vogelschutzwarte flr Hessen,
Rheinland-Pfalz und das Saarland (TAMM &VSW 2004) gelistet. Allerdings ist die Art in
der ,Roten Liste der Vogel Hessens* (2014) als ,stark gefahrdet” mit dramatischen
Bestandsabnahmen eingestuft und wurde aus diesem Grund bei der Bearbeitung des
VSG berucksichtigt.

Ein Bewertungsrahmen flr die Art durch die VSW liegt nicht vor. Die Bewertung des
Erhaltungszustandes wird auf Grundlage der Gesamtartenliste Brutvogel Hessens mit
Angaben zum Schutzstatus, des Monitorings und dem aktuellen ornithologischen
Schrifttum vorgenommen.

Die Bestandserhebung erfolgte auf den ART wie auch anlasslich der GDE 2008 bis
2010 gemal den ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands
(SUDBECK et al 2005).

3.2.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Die Art bevorzugt offene bis halboffene Landschaften mit nicht zu dichter Krautschicht
(Neststand und Nahrungssuche) sowie mit einzelnen oder locker stehenden Baumen
und Strauchern (Singwarten). Im Wald werden Lichtungen wie Waldwiesen, vergraste
Kalamitatsflachen, Holzlagerplatze, lickige breite durchsonnte Waldinnenrander sowie
stark llckige Dickungen besiedelt. Waldaul3enrander werden besonders gern dann
besetzt, wenn sie ausreichend licht und sonnenexponiert sind sowie an extensiv
genutztes Grunland angrenzen. In der halboffenen Landschaft werden Baumgruppen,
Alleen und Feldgehdlze besiedelt. Im VSG nutzt der Baumpieper tberwiegend frihe
Sukzessionsstadien von Windwurfflachen. Flachen mit dicht auflaufender
Naturverjungung oder zum Beispiel flachig vorhandenem Roten Holunder werden
dagegen gemieden.

Das lockere Vorkommen von Einzelbaumen und Blschen als Singwarten ist
substanziell. Als Neststandort und fur die Nahrungssuche sind Bereiche mit nicht zu
dichter Vegetation erforderlich.

Der Baumpieper besiedelt im VSG ,Vogelsberg“ tberwiegend Freiflachen im Wald bzw.
am Waldrand., allerdings wurden in den OL-ART anlasslich der GDE 50 (75 %) von
insgesamt 67 Revieren gefunden (Tabelle X).

Veranderungen der Habitatausstattung
Im Offenland scheint sich die Habitatqualitat flr die Art deutlich verschlechtert zu haben
(s. Kap. 3.2.3). Wurden in der GDE noch 50 (75 %) von 67 Revieren in den OL-ART

gefunden, so konnten beim Monitoring dort nur noch 3 (11 %) von insgesamt 27
Revieren nachgewiesen werden.

18



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

Die Habitatsituation im Wald hat sich fur den Baumpieper durch einen hohen Anteil von
Kalamitatsflachen verbessert. Hier ist insbesondere die Fichte flachenhaft infolge
Windwurf- und Borkenkaferkalamitat ausgefallen und es sind fir den Baumpieper
vermehrt geeignete Brut- und Nahrungsbiotope entstanden.

Allerdings ist anzumerken, dass die weitere Entwicklung der Bestandssituation des
Baumpiepers von der Entwicklung der Biotope im Wald abhangt, da sich ein erheblicher
Anteil der derzeitigen Habitate fur die Art durch Sukzession nur fur wenige Jahre
nutzbar sein wird.

Die Habitatqualitat wurde in der GDE nicht bewertet, die Situation wurde allerdings als
,gut” eingestuft. Anlasslich des Monitorings wird die Situation derzeit auf Grund des
schlechten Zustands der Populationen im Offenland mit ,C* bewertet.

3.2.3 PopulationsgroBe und -struktur

Populationsentwicklung

Der Baumpieper weist hessenweit einen schlechten Erhaltungszustand auf und ist in
der Roten Liste 2014 auf ,stark gefahrdet” vorgerickt.

Tabelle 7: Baumpieperreviere in den ART

ART-Nr. Bestand GDE Bestand Monitoring Veranderung
Rev (2008 bis 2010) Rev %
OL-ART 1 13 0 -100
OL-ART 2 6 2 -67
OL-ART 3 2 0 -100
OL-ART 4 0 0 -
OL-ART 5 1 0 -100
OL-ART 6 2 1 -50
OL-ART 7 0 0 -
OL-ART 8 15 0 -100
OL-ART9 11 0 -100
W-ART 1 1 3 +200
W-ART 2 4 7 +75
W-ART 3 3 4 +33
W-ART 4 2 0 -100
W-ART 5 0 1 +100
W-ART 6 0 0 -
W-ART 7 0 0 -
W-ART 8 5 3 -40
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W-ART 9 2 6 +200
W-ART 10 0 0 -
W-ART 11 0 0 -
Summe 67 27 -60
Sa. OL- ART 50 3 -94
Sa. Wald-ART 17 24 +41

Die GDE weist fur die ART 67 Reviere aus, die Hochrechnung auf das gesamte VSG
ergab einen Gesamtbestand von 371 Revieren und die Populationsgrof3e wurde auf
350-400 Reviere festgesetzt.

Anlasslich des Monitorings wurden in den ART insgesamt 27 Reviere des Baumpiepers
festgestellt. Die Hochrechnung analog der GDE ergibt einen Rohwert von 148 Revieren
und der Gesamtbestand wird auf 130-170 Reviere festgesetzt.

Bei einem Vergleich der Wald-ART stellt man fest, dass der Bestand im Vergleich zur
GDE um ca. 40 % deutlich zugenommen hat. Als Grund hierfur durfte die Zunahme der
Kalamitatsflachen im Wald angesehen werden. In den Wald-ART 8 und 9 wurden
allerdings samtliche Baumpieperreviere (9 Rev.) am Waldrand angrenzend an
Waldwiesen festgestellt.

Die Bestandsabnahme im VSG insgesamt erfolgte somit allein im Offenland, wo der
Baumpieper mit einem Einbruch (-94%) von 50 auf 3 Reviere fast vollig verschwunden
ist.

Insgesamt hat die PopulationsgréRe des Baumpiepers im VSG ,Vogelsberg“ um 60 %
abgenommen.

Aufgrund der starken Abnahme wird der Zustand der Population mit ,C* bewertet.

3.2.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 8: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Baumpieper

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und Dingung besonders dicht
aufwachsendes Grinland erschwert zudem den
Zugang zur Nahrung.

Hohe Viehdichte kann ebenfalls zum Verlust der
Brut fuhren.

227 Intensive Bewirtschaftung von | Risiko: hoch, intensive Bewirtschaftung reduziert
grof3en, zusammenhangenden | Strukturreichtum und Nahrungsangebot.
Grunlandflachen

350 Biozide Risiko: sehr hoch, aufgrund des Einsatzes regelhaft
hochgiftiger Produkte (z.B. neonicotinoidhaltige
Praparate), die zudem beim Ausbringen weit in
Nachbarbereiche verdriften konnen, sehr
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problematisch. Dies fiihrt zu indirekten
(Nahrungsverflgbarkeit) wie direkten
(subletal/letal) Effekten.

426 Mahdtechnik Risiko: hoch bis sehr hoch, friihe und haufige

430 Silageschnitt Mahden verringern das Nahrungsangebot und

432 Mahd zur Reproduktionszeit kénnen den Verlust der Brut bedeuten. Der Einsatz
900a | Mahd von Wegerandern des Ublichen Kreiselmahwerks reduziert zudem die

Insektenbiomasse.

502 Aufforstung von WaldbloRen Risiko: hoch. Da die Art geschlossene
Waldbestande mit entsprechendem Dichtstand
weitgehend meidet, wirkt sich der Rickgang an
Freiflachen unmittelbar auf den Bestand der Art
aus; insbesondere hier, da die Art im VSG ihren
Populationsschwerpunkt im Waldbereich hat.

700 Jagdausuibung Risiko: hoch. Trotz intensiver Bejagung halt sich
das Schwarzwild weiterhin auf hohem Niveau. Flr
Bodenbruter geht davon ein hoher Pradationsdruck
aus.

Da auler der intensiven Bewirtschaftung des Offenlandes auch die Kalamitatsflachen
im Wald nur fur relativ kurze Zeit als Lebensraum fur den Baumpieper nutzbar sein
werden, wird der Parameter ,Beeintrachtigungen / Gefahrdungen® mit ,C* bewertet.

3.2.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Erhaltungszustand des Baumpiepers hat sich seit der GDE damit erheblich
verschlechtert. Der Bewertungsrahmen der VSW geht bei den Bewertungskriterien zum
Zustand der Population bei den Kleinvogeln im Allgemeinen davon aus, dass bei einer
negativen Bestandsveranderung um mehr als 20% der Zustand der Population mit ,C*
zu bewerten ist. Im vorliegenden Fall ist die Population um 60% zurlickgegangen.

Daruber hinaus haben sich die Lebensbedingungen fur den Baumpieper im Offenland
offenbar dramatisch verschlechtert und die Habitatqualitat im Wald ist mittel- bis
langfristig nicht gesichert.

Tabelle 9: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Baumpieper

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C

Zustand der Population X

Habitatqualitat

Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen

X | X | X

Gesamt

Der Erhaltungszustand fur den Baumpieper im VSG wird mit ,,C* bewertet.

3.2.6 Schwellenwert

Die Festsetzung eines Schwellenwertes entfallt, da es sich um keine maRgebliche Art
nach Natura 2000-VO handelt.
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3.2.7 MaBnahmenvorschlage

e Erhalt und Mehrung von strukturreichem Extensivgranland mit regelmafiigem
Vorkommen von Gehdlzen oder Baumreihen

e Schaffung und Erhaltung von gestuften Waldaufl3en- und innenrandern

e Erhaltung und Férderung von blitenreichen Wegerandern, Graben und
Boschungen mit vielen Insekten

e Reduktion des Einsatzes veterinarmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da
diese langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grunland
auswirken. Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des
Dungs/Gulle bis drei Tage nach chemischer Behandlung des Viehs mit derartigen
Produkten.

3.3 Bekassine (Gallinago gallinago)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: 3 RL D: 1 RL H: 1 Bestand H: 100-150

Tabelle 10: Bekassine: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.3.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemall dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) in den ART. Zufallsbeobachtungen
aulRerhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung mitaufgenommen. Weiterhin
erfolgte fur alle Arten eine Datenrecherche im Zeitraum 2012 bis 2019.

Einschrankend ist zu sagen, dass die Beauftragung Mitte Mai 2019 lag und der
Zeitpunkt in der ausgehenden Balz- und fortgeschrittenen Brutphase fur die Bekassine
lag. Auf sichernde Altvogel, typischen Flug, Rufe oder Jungvdgel wurde bei den
Kontrollen geachtet.

3.3.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Die Bekassine siedelt in offenen bis halboffenen Niederungsgebieten. Sie ist ein
typischer Bewohner der Feucht- und Nasswiesen.
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Veranderungen der Habitatausstattung

Wie bei allen Wiesenbriterarten stellen frihe und haufige Mahdtermine sowie generelle
Intensivierungsprozesse (Biozideinsatz, Dungung auch aus der Luft, hoher Viehbesatz,
Drainagen) die starksten Konflikte flr die Ansiedlung und den Bruterfolg dar.

Gegenuber der GDE hat sich der Zustand der Feucht- und Nasswiesen in ehemaligen
Brutgebieten wie im NSG Duttelswiesen aufgrund niedriger Wasserstande nochmals
verschlechtert. In einigen Bereichen, insbesondere des OF-ART 9 kam es hingegen zu
Uberschwemmungen von Wiesenarealen durch die Ansiedlung des Bibers, der giinstige
Habitate geschaffen hat.

Insgesamt kommen die essenziellen Lebensraumparameter im VSG weiterhin nur noch
an sehr wenigen Stellen und bis auf OL-ART 9 und eingeschrankt in OL-ART 8 zudem
meist nur noch in suboptimaler Auspragung vor, so dass der Aspekt ,Habitatqualitat*
weiterhin als mittel bis schlecht (C) zu bewerten ist.

Artspezifische Habitatstrukturen, Angebot an Nistmdglichkeiten und die Anordnung der
Teillebensraume ist derzeit mit ,C*“ zu bewerten, der potenziell besiedelbare
Lebensraum ist mit Uber 25 ha mit ,A“ zu bewerten. Somit besteht ein hohes Potenzial
fur das VSG, die Art weiterhin als Brutvogel zu erhalten.

3.3.3 PopulationsgroBe und -struktur

In der GDE sind fur den Zeitraum 2008-2010 2 Reviere bei Freiensteinau und
Bermuthshain aufgeflihrt. In Anlehnung an den hessischen Brutvogelatlas wird fir das
VSG ein Vorkommen von 4-6 Revieren angegeben. Im Monitoring 2019 konnten in den
OF-ART keine Bruten nachgewiesen werden, auch im gesamten VSG sind keine
sicheren Bruten gemeldet geworden, jedoch weisen Brutzeitbeobachtungen aus dem
Recherchezeitraum auf mogliche Reviere hin.

Im Zeitraum 2012 — 2019 lagen Uber 200 Beobachtungen aus verschiedenen Bereichen
im VSG vor. Zumeist handelt es sich um Rastbeobachtungen von Einzeltieren und bis
zu 48 Individuen. Da sich Rast und Brutbeginn bei der Bekassine deutlich
uberschneiden, kdnnen Reviere leicht Ubersehen werden, da sie in der Zeit der
Jungenfihrung sehr unauffallig ist.

RegelmaRige Vorkommensgebiete, Uberwiegend durfte es sich um Rast handeln, sind
im Bereich OL-ART 8, OL-ART 9 und den NSG Reichloser- und Ober-Mooser-Teiche.
M. Jager (schriftl. Mitt.) gibt vor Jahren noch 6-8 BP fir das NSG Duttelswiese an.
Aufgrund niedriger Wasserstande hat die Bekassine dieses Gebiet vermutlich geraumt.
Wegen des sehr niedrigen Bestandes und der aktuell iberwiegend als
Rastbeobachtungen einzustufenden Daten kann nur von Einzelbrutpaaren
ausgegangen werden.

Durch die Ansiedlung des Bibers und die hierdurch allein in OL-ART 9 drei grolieren
neu entstandenen Feuchtwiesenkomplexe kann eine Ansiedlung der Art gelingen bzw.
kénnen vorhandene Einzelpaare nicht ausgeschlossen werden. So wird weiterhin von
einem potenziellen Vorkommen (1-4 RP) ausgegangen, das jedoch vor dem Erléschen
steht. Der Zustand der Population ist anhand der Parameter Populationsgrofe,
Bestandsveranderung und Siedlungsdichte als mittel bis schlecht (C) einzustufen.
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3.3.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 11: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Bekassine

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

110 Verkehr Risiko: mittel, z.B. in OL-ART kreuzt die L3178
Kernhabitate der Lideraue

120 Freileitungen Risiko: hoch-sehr hoch, Kollisionsrisiko
insbesondere im Bereich unmittelbarer
Reviere/Funktionsraume

121 Windenergieanlagen Risiko: mittel bis hoch, von Stérungen durch
Windenergieanlagen durch Kollision oder
Gerausche/Schattenschlag/Bewegungsunruhe und
dadurch Meideverhalten ist in zahlreichen Gebieten
auszugehen.

170/ Entwasserung/ Risiko: hoch, da die Art auf Feuchtwiesen

1711 Drainagen/ angewiesen ist.

172 Grundwasserabsenkung

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und durch Dingung;
besonders dicht aufwachsendes Grinland
erschwert zudem den Zugang zur Nahrung. Hohe
Viehdichte kann ebenfalls zum Verlust der Brut
fUhren.

227 Intensive Bewirtschaftung von | Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung des
grolten zusammenhangenden | Nahrungsangebotes und Verlust von
Grunlandflachen Strukturreichtum (Feldraine, Stauden).

350 Biozide Risiko: sehr hoch, der Einsatz regelhaft hochgiftiger
Produkte (z.B. neonicotinoidhaltige Praparate), die
zudem beim Ausbringen weit in Nachbarbereiche
verdriften kdnnen, ist sehr problematisch. Dies flhrt
zu indirekten (Nahrungsverflgbarkeit) wie direkten
(subletal/letal) Effekten.

370/ Pflegerickstand Risiko: mittel, als Bewohner des weitgehenden

410 Verbuschung Offenlandes wirkt sich eine zu starke Verbuschung
von Grinlandflachen nachteilig auf die
Revierpaardichte aus. Zumindest in den
Wiesenbriterbereichen sollten Geblusche und
Baume reduziert werden.

426/ Mahdtechnik/ Risiko: hoch bis sehr hoch, friihe und haufige

430 Silageschnitt/ Mahden verringern das Nahrungsangebot und

432 Mahd zur Reproduktionszeit kénnen den Verlust der Brut bedeuten. Der Einsatz

900a | Mahd von Wegerandern des Ublichen Kreiselmahwerks reduziert zudem die
Insektenbiomasse. Mahd des Wegebegleitenden
Banketts kann, wie in der Lideraue bei Crainfeld
beobachtet, Bruten erheblich gefahrden. Zudem
verringert es die Nahrungsverfugbarkeit.

672 Stérung durch Haustiere/ Risiko: mittel bis hoch, abhangig von der Nahe der

Pradation

Siedlung und freilaufender Hauskatzen und Hunde.
Der Konflikt liegt sicher haufiger als beobachtet vor.
Im Bereich der Lideraue wurden mehrfach

24



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

streunende Hauskatzen und Hunde auch in den
Wiesen beobachtet.

896 Verlandung Risiko: mittel-hoch, die Art bendétigt
Schlammflachen zur Nahrungssuche,
insbesondere wahrend der Dismigration und Rast.

Da die direkt anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen, die
habitatbezogenen Beeintrachtigungen und die Beeintrachtigungen im Umfeld und im
VSG flachig auftreten, werden sie mit ,C* bewertet.

Damit erfolgt eine gleichbleibende Gesamteinstufung nach ,C* wie bereits in der GDE.

3.3.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 12: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Bekassine

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand der Bekassine im VSG ist, wie schon anlasslich der GDE, mit
,C“ zu bewerten.

3.3.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE mit 15 Revieren festgelegt. Aktuell ist, falls
uberhaupt, nur noch von vereinzelten Revieren auszugehen.

Fir die Art sind, wie fir das Braunkehlchen und den Wiesenpieper, beherzte und
umfangreiche Fordermalinahmen einzuleiten, da die Art sonst nur noch als Gastvogel
in Erscheinung treten wird, aber als Brutvogel verschwindet.

3.3.7 MaBnahmenvorschlage

Diese ergeben sich auch aus der Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

e FlielRgewasseranstauung und Wiedervernassung von Wiesenarealen im Bereich
Duttelswiese, da letzte Brutvorkommen nur kurze Zeit zurtckliegen und somit ein
hohes Gebietspotenzial besteht. Hier werden auch regelmafig hohe Rastzahlen
beobachtet, vgl. Naturgucker.de und Ornitho.de

e Entscheidend sind umfangreiche Wiedervernassungsmafinahmen im Bereich von
Bachauekomplexen (Feuchtwiesen) und Ansiedlung des Bibers, wo immer moglich.

e Rickbau von Drainagen und aktive Wiesenvernassung, Grundwassermanagement
sind essentielle Malinahmen.

25



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

e Zu erhalten sind die Reste extensiv genutzten Feuchtgriinlandes.
e Der Erhalt und die Mehrung von beweidetem Extensivgrunland sind zu fordern.
e Verzicht auf Biozide, Mineraldiinger und Glille.

¢ Reduktion des Einsatzes veterinarmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da
diese langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grunland
auswirken. Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des
Dungs/Glille bis drei Tage nach chemischer Behandlung des Viehs mit derartigen
Produkten.

e Wiederherstellung von Schlammflachen durch Wassermanagement in
Teichanlagen.

e Verzicht auf Mahd, falls unumganglich, erst nach den ersten Bruten und nicht vor
Mitte Juli. Nur mosaikartig, keine flachenhafte Mahd. Nur bei starkwichsigen
Flachen, Ausmagerung und Mahd bereits Anfang Juli mdglich. Maximal einschurige
Flachen, bei mageren Boéden nicht vor September und immer mosaikartig. Graben
und Hochstaudenfluren nicht vor September und nur einseitig oder abschnittsweise
mahen. Kein Mulchen. Optimal 0,5 GVE/ha als Umtriebsweide.

e Es wird auf das Malinahmenblatt ,Bekassine” der Staatlichen Vogelschutzwarte flr
Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2011) verwiesen, abrufbar unter
http://www.vswffm.de.

3.4 Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: E RLD:2 | RLH:1 Bestand H: 300-500

Tabelle 13: Braunkehlchen: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.4.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemafll dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) in den ART. Zufallsbeobachtungen
aullerhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung mitaufgenommen. Weiterhin
erfolgte fur alle Arten eine Datenrecherche im Zeitraum 2012 bis 2019.
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3.4.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Braunkehlchen briten in weitgehend offenen Landschaften, meist extensiv genutztem
frischem, aber nicht zu feuchtem Grunland. Entscheidend sind mehrjahrige, mindestens
einjahrige grasig-krautige Bestande, Staudenfluren mit zahlreichen Sitzwarten, neben
Stauden auch Holzpflécke/Weidezaun.

Veranderungen der Habitatausstattung

Wie bei allen Wiesenbriterarten stellen frihe und haufige Mahdtermine sowie generelle
Intensivierungsprozesse (Biozideinsatz, Dlingung auch aus der Luft, hoher Viehbesatz,
Drainagemalinahmen) die starksten Konflikte fur die Ansiedlung und den Bruterfolg des
Braunkehlchens dar.

Nur in OL-ART 9 konnten gegenuber der GDE zahlreiche umgesetzte Mallnahmen zur
Forderung der Art festgestellt werden, die in Teilen bereits bzw. ,noch® greifen. In OL-
ART 8 konnte ebenfalls an zwei Stellen MalRnahmen (Steinhaufen, Holzpflécke) zur
Optimierung von Ansitzwarten festgestellt werden. Schaut man sich die Besiedlung
vormals suboptimaler Reviere auch in OL-ART 9 an, so fehlt die Art mittlerweile auch
hier in zahlreichen friher besiedelten Flachen/Revieren. Die Aufgabe von suboptimalen
Arealen und Konzentration auf Optimalreviere kann oftmals unmittelbar vor dem Exitus
einer Art bei gleichzeitig geringer Siedlungsdichte beobachtet werden, da offensichtlich
kein Populationsdruck bzw. keine Expansion mehr erfolgen kann. Ublicherweise wéare
eine Neubesiedlung potenziell geeigneter Bereiche zumindest temporar ublich, was
jedoch die Datenlage (Datenrecherche 2012-2019) fur das VSG nicht mehr hergibt.

Demzufolge missen auch fur das Braunkehlchen umfangreiche und grof3flachige
Programme umgesetzt werden sowie Verlustursachen vermieden werden, siehe hierzu
weiter unten.

Essenzielle Lebensraumrequisiten kommen im VSG wie in der GDE beschrieben auch
weiterhin nur noch an sehr wenigen Stellen in geeigneter Auspragung vor.

Zwar ware der Parameter potenziell gunstiger Lebensraum (Grof3e der Wiesenhabitate)
mit Uber 50ha aufgrund der GrofRe des VSG mit ,A“ zu bewerten, doch sind die weiteren
Kriterien, wie artspezifische Habitatstrukturen und Anordnung der Teillebensraume
aufgrund der unglinstigen Gesamtstruktur der Wiesenhabitate und der intensiven
Bewirtschaftung mit ,C" zu beurteilen. Insgesamt ist die Ausstattung geeigneter
Habitate weiterhin nur kleinflachig guinstig. Aus diesen Grinden wird der Aspekt
,2Habitatqualitat* wie bereits in der GDE mit ,C* bewertet.
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3.4.3 PopulationsgroBe und -struktur

Tabelle 14: Braunkehlchenreviere in den ART

ART-Nr. Bestan_d GDE Bestand IV_Ionitoring Veranderung
Reviere Reviere %
OL-1 0 0 -
OL-2 0 0 -
OL-3 0 0 -
OL-4 0 0 -
OL-5 0 0 -
OL-6 0 0 -
OL-7 0 0 -
OL-8 9 2 -78%
OL-9 12 8 -33%
Gesamt 21 10 -52%

In der GDE wurden ebenfalls nur in 2 OL-ART Braunkehlchen nachgewiesen. Der
Bestand wurde auf 40-70 Revierpaare geschatzt. Da es nur wenige Bereiche gibt, in
denen ein geklumptes Vorkommen der Art zu erwarten ist und auch von Seiten des
amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutzes (Datenrecherche/Abfrage) nur noch
wenige Bereiche von Vorkommen genannt wurden, ist davon auszugehen, dass
Bereiche mit friheren Einzelvorkommen vollstandig entfallen sind und Bereiche mit
ehemals regelmaligen Vorkommen sich derart ausgedunnt haben, dass ein Aussterben
der Art, ahnlich wie beim Wiesenpieper, zu erwarten ist.

Weitere Angaben (n=195 Meldungen) zur Art fanden sich zwischen 2012 und 2019
(Datenrecherche) noch zu mehreren Regionen. Insbesondere einige wenige Angaben
bei Ornitho.de und Naturgucker.de im Brutzeitraum lassen weitere Reviere im Bereich
Schotten, Lautertal und Laubach vermuten. Die Mehrheit aller Daten liegen im Bereich
der Lideraue und NSG-Duttelswiese vor. M. Jager (schriftl. Mitt.) gibt fir den Bereich
Crainfeld, Grebenhain und Vaitshain 13 Brutpaare an; im Bereich Bermuthshain/NSG-
Duttelswiese waren es in 2019 nochmals 4 BP und in der OF-ART 8 fand er in 2018 3
BP, wo in 2019 noch 2 BP nachweisbar waren. 2 Reviere fanden sich noch im NO und
O von Herbstein. Ansonsten durfte das Braunkehlchen arttypisch wahrend der
Migrationsphasen flachig im VSG als Gastvogel im Offenland in Erscheinung treten.

Somit ist, wie beim Wiesenpieper aus ahnlichen Griinden, kaum noch eine
nennenswerte Population des Braunkehlchens vorhanden, die suboptimale Bereiche
bzw. auch Bereiche aullerhalb von Kernhabitaten besiedeln kann. Lediglich in
besonders gunstigen und optimierten Lebensraumen wie den spezifisch im Rahmen
des Wiesenbriterprogramms bewirtschafteten bzw. gepflegten 80ha der Luderaue u.a.
im Teilbereich der OL-ART 9 kommt die Art in geringer Dichte noch vor und hat
regelmafdig auch Bruterfolg. Doch auch hier war Uberwiegend Bruterfolg bei
Revierpaaren Ostlich der L3178 feststellbar und somit in besonders extensiv
bewirtschafteten Bereichen.

Geht man davon aus, dass sich der Bestand gegenuber der Gebietsmeldung aber auch
der GDE in etwa halbiert haben dirfte, so kommen derzeit nicht mehr als 20-35 Reviere
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des Braunkehlchens im VSG vor. Nach dem Bewertungsrahmen ist die
Populationsgrof3e zwar noch mit ,A“ zu bewerten, die Bestandsveranderung und die
Siedlungsdichte allerdings nur noch mit ,,C“, so dass auch der Parameter ,Zustand der
Population® insgesamt nur mit ,C* zu beurteilen ist.

In der GDE konnte die Population noch mit B eingestuft werden, obwohl aufgrund der
Einschatzungen auch damals bereits ein ,C* hatte vergeben werden mussen.

3.4.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 15: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Braunkehlchen

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

102 Vorriicken der Bebauung Risiko: mittel-hoch, nordwestlich Crainfeld wurden
neue Wohnhauser in Wiesenhabitate gebaut, der
Puffer fur die Reviere geht somit verloren.
Nahrungshabitate werden reduziert.
Scheibenanflug und freilaufende Hauskatzen,
Hunde, Bewegungsunruhe kdnnen sich erheblich
negativ auswirken.

110 Verkehr Risiko: mittel, z.B. in OL-ART kreuzt die L3178
Kernhabitate der Lideraue

120 Freileitungen Risiko: mittel, Kollisionsrisiko insbesondere im
Bereich unmittelbarer Reviere/Funktionsraume

170/ Entwasserung/ Risiko: hoch, da die Art u.a. auch auf

171/ Drainagen/ Feuchtwiesen angewiesen ist. Jedoch wirken sich

172 Grundwasserabsenkung flachig zu hohe Wasserstande (liberschwemmte
Wiesen) auch nachteilig aus.

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Dingung besonders dicht
aufwachsendes Grunland erschwert den Zugang
zur Nahrung.

Hohe Viehdichte kann ebenfalls zum Verlust der
Brut fuhren.

227 Intensive Bewirtschaftung von | Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung des
groRen zusammenhangenden | Nahrungsangebotes und Verlust von
Grunlandflachen Strukturreichtum (Feldraine, Stauden).

350 Biozide Risiko: sehr hoch, der Einsatz regelhaft

hochgiftiger Produkte (z.B. neonicotinoidhaltige
Praparate), die zudem beim Ausbringen weit in
Nachbarbereiche verdriften konnen, ist sehr
problematisch. Dies fuhrt zu indirekten
(Nahrungsverfugbarkeit) wie direkten (subletal /
letal) Effekten.

370/ Pflegerickstand Risiko: mittel-hoch, als Bewohner des

410 Verbuschung weitgehenden Offenlandes wirkt sich eine zu

starke Verbuschung von Grinlandflachen
nachteilig auf die Revierpaardichte aus.
Zumindest in den Wiesenbruterbereichen sollten
Gebulsche und Baume deutlich reduziert werden.
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426/ Mahdtechnik/

430 Silageschnitt/

432 Mahd zur Reproduktionszeit
900a Mahd von Wegerandern

Risiko: hoch bis sehr hoch, friihe und haufige
Mahden verringern das Nahrungsangebot und
kénnen den Verlust der Brut und sogar des
britenden Weibchens bedeuten. Der Einsatz des
Ublichen Kreiselmahwerks reduziert zudem die
Insektenbiomasse, wo mdglich sollte mit
Balkenmahern gearbeitet werden. Mahd/Mulchen
des wegebegleitenden Banketts kann, wie in der
Lideraue bei Crainfeld beobachtet, Bruten
erheblich gefahrden (s. Aufnahme 1, Kap. 9).
Zudem verringert es die Nahrungsverflgbarkeit.

672 Stoérung durch Haustiere/
Pradation

Risiko: gering bis mittel, abhangig von der Nahe
der Siedlung und freilaufender Hauskatzen und
Hunde. Der Konflikt liegt sicher haufiger als
beobachtet vor. Im Bereich der Liideraue wurden
mehrfach streunende Hauskatzen und Hunde
auch in den Wiesen beobachtet.

900b Scheibenanflug

Risiko: mittel bis hoch, abhangig von der Nahe
der Siedlung und der Lage der Reviere. Bei allen
B-Planverfahren zu Siedlungserweiterungen ist
auf SchutzmalRnahmen, wie entspiegelte
Scheiben an Wohngebaduden, Firmengebauden
oder Wartehduschen zu achten.

Da die direkten anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen, die
habitatbezogenen Beeintrachtigungen und die Beeintrachtigungen im Umfeld und im
VSG erheblich sind und beinahe flachig auftreten, werden sie mit ,C* bewertet.

Damit erfolgt eine gleichbleibende Gesamteinstufung nach ,C“, wie bereits in der GDE.

3.4.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 16: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Braunkehlchen

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Braunkehlchens im VSG ist, wie schon anlasslich der GDE,

mit ,C“ zu bewerten.

3.4.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE mit 80 Revieren festgelegt, der sicher in 2019
bereits erheblich unterschritten wurde, da OL-ART 9 nicht als reprasentativ anzusehen
ist, sondern weitgehend ein besonders glinstiger Lebensraum aufgrund des gezielten

Managements fur Wiesenbruter darstellt.
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3.4.7 MaBnahmenvorschlage

Diese ergeben sich auch aus der Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

Weitere Optimierungsmafl3inahmen auch im Bereich OL-ART 9 waren moglich. So
kommen im Hangbereich der Luderaue noch Ackerflachen (Getreideanbau in 2019)
vor, die bei Umwandlung in extensives Grunland ein weiteres Revierpotenzial fur
die Art sowie dem Wiesenpieper bieten wirden.

Wiedervernassungsmalinahmen im Bereich von Bachauekomplexen,
(Feuchtwiesen) wo immer maglich.

Ruckbau von Drainagen und aktive Wiesenvernassung sowie Anlage von
Saumstrukturen, Altgrasbestanden, vorjahrigen Staudenfluren und grasig-krautigen
Bestanden inmitten von Wiesenhabitaten u.a. durch Anlage von Holzpfahlen und
gezielter Pflege der Streifen/Flachen.

Zu erhalten und zu férdern sind die Reste extensiv genutzten Feuchtgrinlands
sowie blitenreiche Wegerander, Graben, Boschungen mit vielen Insekten.

Der Erhalt und die Mehrung von beweidetem Extensivgrinland sind grof3flachig zu
fordern.

Verzicht auf Biozide, Mineraldunger und Gulle.

Anlage von Heckenstrukturen parallel zum Fahrbahnrand im Bereich von
Funktionsraumen, die Uber Landstralen fihren, um das Kollisionsrisiko zu senken.

Reduktion des Einsatzes veterinarmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da
diese langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grunland
auswirken. Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des
Dungs/Gulle bis drei Tage nach chemischer Behandlung des Viehs mit derartigen
Produkten.

Verzicht auf Mahd; falls unumganglich, erst nach der ersten Brut und nicht vor Mitte
Juli. Nur mosaikartig, keine flachenhafte Mahd. Nur bei starkwlchsigen Flachen
Ausmagerung und Mahd bereits Anfang Juli mdglich. Maximal einschurige Flachen,
bei mageren Boden nicht vor September und immer mosaikartig, Graben und
Hochstaudenfluren nicht vor September und nur einseitig oder abschnittsweise
mahen. Kein Mulchen. Optimal 0,5GVE/ha als Umtriebsweide.

In verifizierten Brutgebieten bzw. auch in potenziell geeigneten Gebieten sollte eine
Leinenpflicht fir freilaufende Hunde eingefuhrt und durchgesetzt werden sowie ein
Verbot von freilaufenden Hauskatzen.

Es wird auf das Malinahmenblatt ,Braunkehlchen” der Staatlichen

Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2014) verwiesen,
sowie auf die Wirksamkeitskontrolle (2018), abrufbar unter http://www.vswffm.de.
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Exkurs zu den MaBnahmen fiir das Braunkehlchen

Angaben zur landesweiten Bedeutung des Braunkehlchen-Vorkommens im VSG-
Vogelsberg und eine erste Kontrolle der Wirksamkeit von MalRnahmen wurden zuletzt
von der Vogelschutzwarte im Juli 2018 veroffentlicht: WICHMANN, L. & BAUSCHMANN, G.
(2018): Beurteilung der Wirksamkeit von MalRnahmen im Rahmen der Umsetzung der
AHK Braunkehlchen und Wiesenpieper in der Gemeinde Grebenhain (Vogelsbergkreis).
- Gutachten der Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und
Saarland; 99 S.

Nach Meinung der Verfasser des Monitoringberichts wird der Erhalt der Art, neben der
Grundvoraussetzung, dem politischen und behoérdlichen Willen, fur die Art auch
Malnahmen umzusetzen, noch von zwei Faktoren entscheidend bestimmt. Dies betrifft
neben dem zeitlichen Aspekt den tatsachlich besiedelbaren Lebensraum in
ausreichender Auspragung und in raumlich-funktionaler Nahe, zumindest mit
vorhandenen Trittsteinbiotopen, wiederherzustellen.

Die Mehrheit aller Brutvogelarten, vor allem ziehende Kleinvogelarten, kdnnen nicht
dauerhaft in kleinen insularen Lebensraumen geschiitzt werden. Die wenigen
Restvorkommen des Braunkehlchens, die sich hauptsachlich im Raum Grebenhain auf
einer Flache von etwas mehr als 600 ha konzentrieren, missen neben sofortigen
Stutzungsmalnahmen auch umfangreiche Mallnhahmen in weiteren Bereichen, wie z.B.
bei lIbeshausen-Hochwaldhausen, erfahren. Die Suchraumkulisse sollte samtliche
Flachen mit dem Vorkommen oder dem Entwicklungspotenzial hin zu feuchtem
Extensivgrunland im Bereich der Bachaue aber auch des meist flachhtgelig
ansteigenden Umfeldes mit der Entwicklung von Extensivgrunland, in einer Auspragung
von 10.000 ha in fir die Art optimal gestalteter und bewirtschafteter Lebensraume
beinhalten. Essentielle Lebensraumparameter sind in ausreichendem Umfang innerhalb
dieser Flachen mosaikartig zu gestalten.

Bei zeitnaher (1-3 Jahre) Umsetzung dieser Mallnahmen besteht die berechtigte
Hoffnung, die Art nicht nur noch eine Zeit lang auf niedrigem Niveau oder vor dem
Erloschen zu bewahren, sondern auch den Schwellenwert von 80 Revieren wieder zu
erreichen und die Art somit in einen gunstigen EHZ zu Uberfuhren.

3.5 Dohle (Coloeus monedula)

VSRL: Art.4(2) EHZ: U SPEC: E RL D: - RL H: - Bestand H: 2500-3000

Tabelle 17: Dohle: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig -
ungenugend

Ungiinstig -
ungeniigend

3.5.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte in den ART nach den Vorgaben von SUDBECK et al.
(2005). Durch die ungleichmafige Verteilung und die absolute Bevorzugung von
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waldrandnahen Brutstandorten ist allerdings bei der Dohle eine Bestandsabschatzung
auf der Grundlage von ART nur schwer moglich. Aus diesem Grund wurde auch in der
Ubrigen Flache des VSG auf die Art geachtet und Fundpunkte festgehalten.

Dabei ist die Dohle ohne Kontrolle geeigneter Bruthéhlen (Schwarzspecht!) eine
quantitativ schwer zu erfassende Art, die sich auf3erhalb der Balzzeit im Wald aul3erst
scheu und unauffallig verhalt und aus diesem Grund oft GUbersehen wird.

3.5.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Die Dohle bendtigt als Koloniebruter alte, groRhdhlenreiche Laubwalder, wobei
bevorzugt waldrandnahe Hohlen zur Brut genutzt werden. Daruber hinaus werden auch
Gebaude wie Kirchen, historische Ruinen oder auch Schornsteine besiedelt. BECKER,
P. & S. BECKER (2002) geben flr Hessen einen Anteil von 58 % baumbritender Dohlen
an (42 % reine Waldbruter).

Als Nahrungsbiotop werden offene, strukturreiche Agrarflachen mit moglichst extensiver
Bewirtschaftung bevorzugt. Besonders ganzjahriger Weidebetrieb von GroRvieh kommt
mit den dabei entstehenden kurzrasigen, insektenreichen Flachen der Art zugute.

Die Dohle wurde im Wald ausschlief3lich in Schwarzspechthéhlen in Buchen
nachgewiesen, wobei die Bildung von ,Hdhlenzentren“ durch den Schwarzspecht dem
Koloniebrlter Dohle gunstige Brutbedingungen schafft.

Abgesehen von den grof3raumig kompakten Waldbereichen des Oberwaldes bietet das
VSG fur die Dohle wegen des bunten Mosaiks von Offen- und Halboffenlandschaften
mit weit Uberwiegendem Grunlandanteil und den Waldflachen gute bis sehr gute Brut-
und Nahrungsmaoglichkeiten.

Gebaudebrtter sind in den im Gebiet liegenden Gemeinden selten, Hinweise gibt es nur
auf einige Bruten in Schornsteinen in Schotten (ROCKEL, mdl.).

Veranderungen der Habitatausstattung

Durch die Einflhrung der Naturschutzleitlinie und einer damit einhergehenden
Fokussierung des Artenschutzes im Wald auf Gro3héhlenbriter hat sich die Anzahl der
zur Verfugung stehenden Bruthohlen fur die Dohle erhoht. Die Gesamtflache geeigneter
Habitattypen ist im Vergleich zur GDE weitgehend gleichgeblieben.

Die Veranderungen im landwirtschaftlich genutzten Offenland, das fir die Ernahrung
der Art ausschlaggebend ist, scheinen sich nicht negativ fur die Dohle auszuwirken.
Positive Effekte gibt es hier durch abgeerntete und nicht umgebrochene Maisfelder
sowie die vermehrte Anlage von Silos fur die Maissilage, die nach Anbruch fir
Krahenvogel oft frei zuganglich sind und die Erndhrungssituation im Winter deutlich
verbessern.

Die zur Verfugung stehende HabitatgroRe wird mit ,A“, die Habitatstrukturen und die

Anordnung der Teillebensraume (ausreichendes Hohlenangebot in Waldrandlage) mit
,B“ bewertet, was auch insgesamt zu einem ,B* fir den Parameter ,Habitatqualitat” fihrt
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(GDE: ebenfalls ,B“, wobei das Teilkriterium ,Habitatstrukturen“ dort allerdings nur mit
einem ,C" bewertet wurde, was damals auch zu einer Gesamtbewertung des
Parameters nach ,C* hatte fihren mussen!).

3.5.3 PopulationsgroBe und -struktur

Tabelle 18: Dohlenbrutpaare in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring Veranderung (%)
W-ART 1 1 0

W-ART 2 0 6

W-ART 3 0 0

W-ART 4 5 1

W-ART 5 0 1

W-ART 6 0 0

W-ART 7 0 5

W-ART 8 0 4

W-ART 9 0 0

W-ART 10 0 4

W-ART 11 0 6

Gesamt 6 27 +450

Es wurden in den Wald - ART 27 Brutpaare der Dohle gefunden (Tab.18) Bei der GDE
waren hier 6 BP nachgewiesen worden. Aulderhalb der ART wurden weitere 132
Dohlenbruten gefunden (GDE: 36 BP). Auf Grund der bereits dargestellten
Schwierigkeit der Hochrechnung von Kleinflachen auf das Gesamtgebiet durch die
ungleichmafige Verteilung und die Bevorzugung waldrandnaher Brutplatze erscheint
allerdings die Bestandsabschatzung auf der Grundlage der Ergebnisse in den ART
nicht sinnvoll. Im besonders intensiv auf die Dohle untersuchten Norden des VSG, was
in etwa 25% der Gesamtflache des VSG entspricht, wurden mindestens 71 BP
nachgewiesen. Eine Hochrechnung auf die Gesamtflache des VSG, abzuglich der
weniger gut geeigneten Flachen des Oberwaldes und des Westens des
Untersuchungsgebietes macht einen Gesamtbestand von 220-250 BP der Dohle im
VSG ,Hoher Vogelsberg“ wahrscheinlich. Dies bedeutet gegenuber der in der GDE
hergeleiteten Zahl von 150-200 BP einen Anstieg von etwa 30-40 %. Dieser Zuwachs
liegt im Trend, die Bestandszahlen der Dohle nehmen hessenweit zu.

Im Anhalt an den Bewertungsrahmen fir die Art wird die Populationsgréf’e mit ,A*
(GDE: A) und die Bestandsveranderung mit ,A“ (GDE: B) bewertet. Die Siedlungsdichte
musste auf Grund der Vorgaben wie in der GDE auf ,C “ festgesetzt werden, da die
durchschnittliche Koloniegrofe unter 11 BP / Kolonie liegt. Allerdings kann dieser Wert
nur auf Gebaudebruterkolonien bezogen werden, im Wald stehen fir Brutkolonien nur
in Ausnahmefallen Schwarzspechthdhlenzentren mit mehr als 11 nutzbaren Bruthdhlen
zur Verfugung. Insofern wird das Kriterium Siedlungsdichte nicht zur Bewertung
herangezogen, der Zustand der Population wird mit ,A“ bewertet (GDE: B).
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3.5.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Beeintrachtigungen ergeben sich durch eine starke Auflichtung der Bruthabitate,
wodurch sich die Naturverjungung sehr schnell in die Hohe der Bruthohlen schiebt und
eine weitere Nutzung durch die Dohle verhindert.

Diese Tendenz zu starken Nutzungen in den Altbestanden ist auch im VSG
,vVogelsberg” deutlich festzustellen und wird die Habitateignung vieler alten
Buchenbestande fur die Dohle in Zukunft deutlich herabsetzen. Zugleich werden auch
mittelalte Laubholzbestande in den letzten Jahrzehnten deutlich starker durchforstet, so
dass das Nachwachsen geeigneter Bestande gefahrdet erscheint.

Durch die Einfihrung der Naturschutzleitlinie im Staatswald des Landes Hessen hat
sich der Schutz der Schwarzspechthéhlenbaume allerdings dort deutlich verbessert,
obwohl auch hier die (versehentliche) Entnahme dieser Baume nicht ganzlich
ausgeschlossen werden kann. Im Nichtstaatswald stellt der zu geringe Anteil an
Altbuchenbestanden eine Gefahrdung fir die Art dar.

Der zunehmende Maisanbau muss fir die Dohle differenziert betrachtet werden:
Einerseits entfallen hier nach dem Dichtschluss der Pflanzen wichtige Nahrungsflachen,
andererseits stellen abgeerntete Maisacker sowie Maissilos eine wichtige
Nahrungsquelle fur die Art im Winter dar.

Tabelle 19: Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen Dohle

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

513 Entnahme okologisch wertvoller | Risiko: mittel- gering, Verlust an Bruthdhlen
Baume

514 Altbadume mit zu geringem Anteil | Risiko: hoch, zu starke Auflichtung der
vorhanden Buchenaltbestande

Die habitatbezogenen Gefahrdungen werden mit ,B“, die direkten anthropogenen
Beeintrachtigungen im SPA und Gefahrdungen in dessen Umfeld mit ,C* bewertet, so
dass der Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® wie in der GDE insgesamt
auf ,C“ gesetzt werden muss.

3.5.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 20: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Dohle

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Insgesamt wird der Erhaltungszustand der Dohle analog zur GDE mit ,B* bewertet.
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3.5.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert von 150 Brutpaaren wird deutlich Gberschritten.

3.5.7 MaBnahmenvorschlage
Da die Dohle im VSG ,Hoher Vogelsberg“ ausschliel3lich in Schwarzspechthoéhlen im

Wald nachgewiesen wurde, wird auf den Abschnitt ,Mallinahmenvorschlage® im
Artkapitel ,Schwarzspecht” verwiesen.

3.6 Eisvogel (Alcedo atthis)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 3 RLD:- | RLH:V Bestand H: 200-900

Tabelle 21: Eisvogel Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Unglinstig - Unglinstig -
unzureichend unzureichend

Ungiinstig -
unzureichend

3.6.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Erfassung des Eisvogels erfolgte stichprobenartig an geeigneten
Gewasserabschnitten.

Daruber hinaus wurde auch bei allen Ubrigen Begangen des Untersuchungsgebietes
auf die Art geachtet.

3.6.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Als Habitat nutzt der Eisvogel kleinfischreiche Gewasser aller Art mit geeigneten
Ansitzwarten in max. zwei bis drei Meter Hohe Uber der Wasseroberflache. Zudem
bendtigt er Steilwande, um seine Nisthdhle anlegen zu koénnen. Weitere Nistmoglich-
keiten finden sich evtl. in Abbruchkanten oder Wurzeltellern im Wald in der Nahe
geeigneter Gewasser.

Veranderungen der Habitatausstattung

Die in der GDE noch als gut bewertete, damals aber schon als suboptimal bezeichnete
Habitatausstattung, insbesondere die Wasserqualitat der Nahrungsgewasser, hat sich,
bedingt auch durch die in den letzten Jahren extrem trockenen und sehr warmen
Sommer, eher weiter verschlechtert.

Die HabitatgroRe wird weiterhin mit ,A“ bewertet, die Habitatstrukturen sind noch ,B*,
die Anordnung der Teillebensraume ebenfalls nach ,B einzustufen.
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Damit bleibt es wie schon anlasslich der GDE bei der Bewertung der Habitatqualitat mit
B

3.6.3 PopulationsgroRBe und —struktur

Anlasslich des Monitoring wurden 4 Reviere gefunden, davon 1 Brutnachweis. Bei der
GDE wurden im Rahmen der Kartierungen 2008 — 2010 116,8 km Gewasserhabitate
kontrolliert. Dabei wurde je ein Brutnachweis an der Horloff und an der Luder erbracht.
Diese Kartierung wurde allerdings vom federfihrenden Buro nicht berlcksichtigt.
Stattdessen wurde auf Daten aus dem ,Laubacher Wald“ aus 2004 zurtckgegriffen, die
sich nicht so ohne weiteres auf den gesamten Vogelsberg tUbertragen lassen. Da der
Eisvogel strikt an Gewasser gebunden ist, lasst sich der Bestand auch nicht Uber die
VSG-Flache hochrechnen, wie in der GDE geschehen, sondern die Hochrechnung
musste Uber die gesamte geeignete Gewasserlange im VSG erfolgen. Unter diesem
Aspekt, dem Ergebnis aus den 116 km kontrollierten Gewasserabschnitten 2008 —
2010, dem aktuellen Ergebnis aus dem Monitoring sowie Recherchen in Ornitho wird
der in der GDE angegebene Bestand des Eisvogels mit 40 — 50 BP eindeutig als
uberhoht angesehen.

Anlasslich des Monitorings wird ein Bestand von 10 — 20 BP als realistisch erachtet.
Dies wirde auch in etwa der Angabe des SDB (~ 20 BP) entsprechen unter
Berucksichtigung der Tatsache, dass sich die Habitate seit damals verschlechtert
haben.

Die Populationsgréfie wirde dann immer noch mit ,A“ bewertet, die
Bestandsveranderung wird nicht bewertet, da die Bestandsangaben aus der GDE nicht
nachvollziehbar sind (s. 0.). Bei einem angenommenen Bestand von 10 - 20 BP liegt die
Siedlungsdichte unter 1,8 BP/10 km FlieRgewasser und wird mit ,C* bewertet, sodass
die Gesamtbewertung ,Zustand der Population® ebenfalls mit ,C* zu beurteilen ist.

3.6.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 22: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Eisvogel
Code | Art der Beeintrachtigung/ | Bemerkung / Bewertung

Gefahrdung
880 Fischereiliche Kritisch zu sehen sind hier die Wasserentnahmen aus
Bewirtschaftung den Fischteichen und Fischzuchtanlagen, die vor

allem durch die in den letzten Jahren und wohl auch
zukunftig vermehrt auftretenden Trockenperioden zu
einer Belastung der FlieRgewasser und deren Fauna
beitragen (Eintrag von Futtermittel- oder ggf.
Medikamentenresten) und damit zu einer
Reduzierung des Nahrungsangebotes fluhren, wobei
auch die hdhere Verdunstung in den Teichanlagen zu
einer zusatzlichen Reduzierung der Wassermenge
fuhrt.

881 Ableitung von Fischteichen Risiko: mittel, Verlust von Nahrungshabitat durch
Belastung des Fliekgewasserokosystems
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900 Sonst. Gefahrdungen Risiko: hoch, Uberspannung von Gewassern mit
Weidezaundrahten

900 | Sonst. Gefahrdungen Risiko: hoch, fehlende Kleinfischfauna —
unzureichendes Nahrungsangebot

Habitatbezogene Beeintrachtigungen/Gefahrdungen werden mit ,C* bewertet, direkte
anthropogene Beeintrachtigungen/Gefahrdungen und
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen im Umfeld werden mit ,B“ bewertet, was zu einer
Gesamteinstufung nach ,C* fuhrt.

3.6.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 23: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Eisvogel

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand ist damit von ,B“ It. GDE 2012 auf ,C* abzusenken. Auch

aufgrund des unterschrittenen Schwellenwertes hatte eine Einstufung nach ,,C* erfolgen

mussen.

3.6.6 Schwellenwert

Der anlasslich der GDE festgesetzte Schwellenwert von 35 Revieren wurde deutlich
unterschritten, ist nach Ansicht der Verfasser aber auch zu hoch angesetzt und sollte

auf 25 BP herabgesetzt werden, wobei aber auch dieser Wert im Jahr 2019 wohl nicht

erreicht wird.

3.6.7 MaBnahmenvorschlage

e Zur Forderung der naturlichen Gewasserdynamik sind an geeigneten Stellen
ausreichend breite Uferrandstreifen zu schaffen, die kinftig die Entwicklung
naturlicher Uferabbruche (Steilwande) zulassen.

e Die Schaffung von kinstlichen Steilwanden entlang geeigneter Gewasserstrecken

kann die Situation des Eisvogels deutlich verbessern.

e Uberspannungen von Gewassern mit Weidezaundrahten sollten umgehend entfernt

werden, um die Unfallgefahr fur Eisvogel, Schwarzstorch und Graureiher
abzusenken.

Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Eisvogel” der Staatlichen

Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem Jahr 2014,

abrufbar unter http://www.vswffm.de.
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3.7 Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

VSRL: Z EHZ: S SPEC: 3 RL D: 2 RL H: 1 Bestand H: 0-10

Tabelle 24: Flussuferlaufer Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.7.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Diese Art ist in der Verordnung nicht erwahnt, so dass sie nach aktueller Gesetzeslage
in Hessen nicht als malRgebliche Art des VSG zahlt. Eine Bewertung des
Erhaltungszustandes entfallt somit.

Aufgrund der Einstufung als Brutvogel und gebietstypische Art in der GDE, wurde der
FluRuferlaufer auch anlasslich des Monitorings erganzend bearbeitet.

Es wurden keine speziellen Erfassungen durchgefuhrt. Ebenfalls liegen keine
Zufallsfunde vor. Eine Datenrecherche zum Vorkommen der Art in den Jahren 2012-
2018 wurde durchgeflhrt.

3.7.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Flussuferlaufer brtten im Bereich kiesiger naturnaher Uferbereiche schnell stromender
Fliellgewasser. Als Sekundarlebensraum werden stellenweise auch Kiesgruben in
Auenbereichen mit ausgedehnten Rohbodenanteilen besiedelt.

Veranderungen der Habitatausstattung

Die fur den Flussuferlaufer als Brutbiotop notwendigen Habitatstrukturen sind im VSG
Vogelsberg derzeit nicht vorhanden.

3.7.3 PopulationsgroRe und —struktur

Im Zuge der aktuellen Kartierungen konnte, wie auch schon anlasslich der GDE 2012,
kein Nachweis eines Brutvorkommens des Flussuferlaufers erbracht werden. Auch in

den Jahren 2012-2018 wurden hierfur keine Belege gefunden.

Der im SDB angegebene Bestand von einem Paar kann nur historischen Charakter
haben.

Es wird empfohlen den Flussuferlaufer aus dem Status ,,Brutvogel“
herauszunehmen.

39



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

3.7.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Entfallt.

3.7.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

3.7.6 Schwellenwert

Entfallt.

3.7.7 MaBRnahmenvorschlage

Entfallt.

3.8 Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

VSRL: Anh. | EHZ: S SPEC: 2 RLD:V | RLH:2 Bestand H: 2500-4500

Tabelle 25: Gartenrotschwanz: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig -
unzureichend

Unglnstig -
unzureichend

3.8.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben des Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al 2005.) in den Offenland-und
Wald-ART. Auch aufRerhalb der ART wurde besonders bei Streuobstflachen und in
alten Laubwaldern auf den Gartenrotschwanz geachtet.

3.8.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

In Hessen besiedelt der Gartenrotschwanz Garten, gerne die Ortsrandlage, mit
Streuobst (sofern noch vorhanden), Weichholzauen und alte und totholzreiche lichte
Laub- und Kiefernwalder, die ihm Bruthdhlen und Sitzwarten bieten. Auch

Windwurfflachen mit Baumstimpfen oder Flachen mit abgestorbenen Kaferbaumen
werden gerne genutzt.
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Nachteilig fur die Art wirkt sich der allgemeine Mangel an stehendem starken Totholz im
Wald aus.

Da Streuobstbestande weitgehend fehlen und die Ortslagen mit geeigneten
Gartenlebensraumen ausgegrenzt sind, sind die verbleibenden Bruthabitate im
Minimum.

Verbreitungsschwerpunkt sind die Tallagen und Niederungen vor allem im Suden und
Westen Hessens. In Nordhessen ist die Art allgemein seltener und nur luckig verbreitet.

Im Wald wurde der Gartenrotschwanz ausschliel3lich in Bestanden der Habitattypen
114 (stark dimensionierter Laubwald) und 124 (stark dimensionierter Laubwald, Eichen-
dominiert) gefunden, wobei die Gesangswarten durch die Nahe zu stark
dimensioniertem, stehendem Totholz auffielen.

Veranderungen der Habitatausstattung

Die Habitatausstattung hat sich gegentber der GDE 2008 im Offenland nicht wesentlich
verandert.

Die HabitatgroRe wird nach ,A“ eingestuft, Habitatstrukturen und Anordnung der
Teillebensraume erhalten ein ,C“. Damit bleibt es wie auch schon anlasslich der GDE
bei einer Gesamtbewertung des Parameters ,Habitatqualitat® mit ,C“.

3.8.3 PopulationsgroBe und -struktur

Der Gartenrotschwanz ist im VSG ,Vogelsberg“ nur sparlich vertreten und wurde bei der
GDE nur viermal nachgewiesen. Fur das gesamte VSG wurde 2012 ein Bestand von
20-30 Rev. festgelegt.

Anlasslich des Monitoring 2019 gelangen 7 Nachweise, davon je einer in den W-ART 1
und 2 sowie einer im O-ART 6.

Rechnet man die Funde in den ART auf das Gesamtgebiet hoch, dann ergibt sich ein
Wert von 18 Revieren des Gartenrotschwanzes im Gebiet. Bei aller Vorsicht bei einer
Interpretation aufgrund einer solch geringen Datenbasis wird der Bestand im VSG
,Vogelsberg® unter Berucksichtigung einer Dunkelziffer auf 25-30 Reviere festgelegt
und entspricht damit weitgehend der bei der GDE angenommenen Populationsgrofie
(A). Die Bestandsveranderung wird mit ,B“ (GDE: ebenfalls B) bewertet.

Aulerhalb der ART konnte die Art im Untersuchungsgebiet wahrend des
Kartierzeitraumes weitere viermal nachgewiesen werden.

Die Siedlungsdichte liegt, bezogen auf die Anteile der besiedelten Habitattypen 114 und
124 mit 0,02 Rev. / 100 ha deutlich unter der Grenze von 0,2 Rev. / 100 ha potenziell
besiedelbarer Habitattyp und muss daher wie in der GDE mit ,C* bewertet werden.

Der Parameter Population wird demgemal insgesamt mit ,,C* beurteilt. Bei der GDE
wurde dieser Aspekt mit ,,B* beurteilt, obwohl auch hier ein ,C* hatte vergeben werden
mussen (die schlechteste Einstufung eines Kriteriums ist zur Gesamtbewertung des
Parameters heranzuziehen).
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3.8.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind die folgenden artspezifischen Gefahrdungen festzustellen:

Tabelle 26: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Gartenrotschwanz

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

201 Nutzungsintensivierung im Risiko: mittel bis hoch, intensive Bewirtschaftung
Offenland reduziert Strukturreichtum und Nahrungsangebot.

451 Kein Nachpflanzen Risiko: mittel bis hoch
abgangiger Obstbdume

513 Entnahme 6kologisch Risiko: hoch, im Wald ist das Brutvorkommen der Art
wertvoller Baume meist eng mit dem Vorhandensein von stehendem

Totholz verbunden.

514 | Altbaume mit zu geringem Risiko: mittel bis hoch, Verlust an alten Eichen- und

Anteil vorhanden Buchenwaldern mit Hohlen

Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen im SPA sind erheblich und werden somit mit
,C" beurteilt (GDE: B). Direkte anthropogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
sind im SPA und in dessen Umfeld nicht feststellbar und werden mit ,A“ bewertet (GDE:
A).

Der Parameter Beeintrachtigungen und Gefahrdungen wird damit insgesamt nach ,C*
eingestuft. In der GDE werden die Beeintrachtigungen und Gefahrdungen insgesamt
mit ,A" beurteilt, wobei nach der damaligen Bewertung ein ,B“ zu vergeben gewesen
ware.

3.8.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 27: Gesamtbewertung Erhaltungszustand — Gartenrotschwanz

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Die Gesamteinstufung des Erhaltungszustands erfolgt nach ,C*“. Bei der GDE wurde ein
,B“ vergeben, allerdings ware auch hier bei Anwendung der Vorgaben der aggregierten
Bewertung eine Einstufung nach ,C* notwendig gewesen.

3.8.6 Schwellenwert

Der anlasslich der GDE 2012 festgelegte Schwellenwert von 20 Revieren wird nicht
unterschritten.
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3.8.7 MaBRnahmenvorschlage

e Erhalt von totholzreichen alten Baumen und Waldern mit einer grof3en Anzahl von
naturlichen Bruthohlen

e Aufbau und Erhalt stufiger Waldrander
Siehe auch ,Artenhilfskonzept® und ,MalRnahmenblatt® fir den Gartenrotschwanz der

Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland von 2013.
Abrufbar unter https://www.vswffm.de/index.php/projekte/artenhilfskonzepte.

3.9 Graureiher (Ardea cinerea)

VSRL: Art.4(2) EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 800-1200

Tabelle 28: Graureiher: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig- Unglinstig- schlecht Ungiinstig-
schlecht schlecht

3.9.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte anhand der Revierkartierungsmethode gemaf den
,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005).

3.9.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Der Graureiher benétigt als Nahrungshabitat Fliel3- und Stillgewasser mit
Flachwasserbereichen, mit Graben durchzogenes Grunland, bevorzugt in Niederungen.
Selbst intensiv genutzte Agrarflachen werden zur Nahrungsaufnahme aufgesucht. Meist
Koloniebruter, werden die Nester in storungsarmen alteren Laubwaldern, aber auch in
Nadelholzbestanden ab Stangenholzalter angelegt.

Veranderung der Habitatausstattung

Durch die im Jahr 2019 durchgefiuhrte ,Sommerung“ am Obermooser Teich, war dieser

im Gegensatz zu normalen Jahren nicht als Nahrungshabitat geeignet.

Hinweise auf sonstige Veranderungen der Habitatausstattung im VSG seit der GDE gibt
es nicht.

Die HabitatgroRe und die Habitatstrukturen werden mit ,B* beurteilt, die Anordnung der

Teillebensraume mit ,C*, da geeignete Lebensraumstrukturen nur begrenzt vorkommen.
Insgesamt wird der Aspekt ,Habitat” mit ,B* bewertet.
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3.9.3 PopulationsgroRe und —struktur

Die in der GDE 2008-2010 genannte Kolonie norddstlich von Hungen besteht weiterhin.
Im Jahr 2019 brateten dort 52 Brutpaare, etwa ebenso viele wie 2012-2018, nachdem
,vor 10 Jahren die Kolonie mit Uber 90 Brutpaaren noch annahernd doppelt so grofl3 war
(Angaben nach E. RICHTER, mdl.), die GDE nannte fur den Zeitraum 2008-2010 mind.
46 Brutpaare und geht dabei von einer Gesamtpopulation von mind. 50 Brutpaaren im
VSG aus.

Auf Grund von vermuteten Einzelpaaren, z.B. im Bereich des NSG
~ochalksbachteiche®, in der Umgebung von Engelrod und im Einzugsgebiet der Mooser-
Teiche wird die Populationsgroe im Jahr 2019 auf 60-65 BP festgesetzt (somit ,A“ im
Gegensatz zu einem ,B“ in der GDE), so dass auch die Bestandsentwicklung als
zunehmend mit ,A“ bewertet wird (GDE: C). Eine weitere Kolonie im Vogelpark
Schotten (A. RocKEL, mdl.) liegt aul3erhalb der Grenzen des VSG.

Zum Bruterfolg liegen keine Angaben vor.

Insgesamt wird der Zustand der Population mit ,A“ beurteilt.

3.9.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 29: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Graureiher

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
120 Ver-/Entsorgungsleitungen Risiko: mittel, Freileitungen (Kollisionsrisiko)
121 Windkraftanlagen Risiko: hoch, hohe Anzahl an Windkraftanlagen
bewirkt Kollisionsrisiko und Meideeffekte
290 Beunruhigung / Stérung Risiko: hoch, Intensive Bewirtschaftung und
Besucherverkehr

Die Situation im VSG wird als mittel bis schlecht (C) bewertet.

3.9.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 30: Gesamtbewertung Erhaltungszustand - Graureiher

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

3.9.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgelegt Schwellenwert von 80 BP wird im Jahr 2019 bei weitem nicht
erreicht.
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3.10 Grauspecht (Picus canus)

VSRL: Anh. | EHZ: S SPEC:3 | RLD:2®B | RLH:2 Bestand H: 3000-3500

Tabelle 31: Grauspecht: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Unglnstig -
unzureichend

Ungunstig -
unzureichend

3.10.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte in den ART nach den Vorgaben des
,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005),
wobei auch Klangattrappen verwendet wurden.

3.10.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Grauspecht zahlt zu den Leitarten der montanen und submontanen Berg-
Buchenwalder (FLADE 1994). Er bendtigt ausgedehnte, grenzlinienreiche Laubwalder
oder Auwalder, in héheren Lagen werden auch Nadelwalder aufgesucht.
Optimalbiotope sind reich strukturierte Laub- und Mischwalder mit altem Baumbestand
und Totholz (Nistplatze!). Zur Nahrungssuche werden mehr oder weniger offene
Flachen und Waldrander mit Vorkommen von Wiesenameisen bevorzugt aufgesucht.

Der Vogelsberg weist aufgrund eines hohen Laubholzanteils gunstige
Biotopvoraussetzungen fur die Art auf. Auch der hohe Anteil an Waldwiesen und in den
Wald hineinreichende Wiesentaler kommen dem Grauspecht entgegen.

Veranderungen der Habitatstruktur

Viele altere Laub-/ Laubmischwalder im VSG haben seit der GDE eine deutliche
Auflichtung aufzuweisen, was in Verbindung mit flachendeckender Naturverjliingung die
Besiedelbarkeit durch den Grauspecht einschrankt. Die Habitatverluste sind noch als
mittel einzustufen, durften bei gleichbleibend intensiver Bewirtschaftung in den
nachsten Jahren aber weiter zunehmen. Die Habitatgrof3e wird trotzdem noch mit , B
eingeschatzt. Die Habitatstrukturen und die Anordnung der Teillebensraume werden flr
das Gesamtgebiet ebenfalls mit ,B“ bewertet, so dass insgesamt der Parameter
,2Habitatqualitat* wie in der GDE auf ,B* festgesetzt wird.

3.10.3 PopulationsgroBe und -struktur
In den ART wurden bei den Begehungen zum Monitoring insgesamt 30 Reviere

festgestellt (Tab. 32), durch Zufallsfunde auRerhalb der ART wurden weitere 25 Reviere
kartiert. Bei der GDE waren in den ART 29 Revierpaare kartiert worden.
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Tabelle 32: Grauspechtreviere in den ART

ART Rev. GDE Rev. Monitoring
W-ART 1 3
W-ART 2
W-ART 3
W-ART 4
W-ART 5
W-ART 6
W-ART 7
W-ART 8
W-ART 9
W-ART 10
W-ART 11
O-ART 6

Gesamt
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Geht man bei der Hochrechnung fur das gesamte VSG Vogelsberg analog zur GDE
vor, dann ergibt sich ein Gesamtbestand von 133 Revieren (GDE: 129 Rev.). Die
PopulationsgrofRe ist damit anndhernd gleichgeblieben und wird wie die
Bestandsveranderung mit ,B“ bewertet.

Der Brutbestand wird wie in der GDE auf 120-150 BP festgesetzt.

Die Siedlungsdichte betragt 0,4 — 0,5 Rev. / 100 ha Waldflache und wird mit ,B*
beurteilt.

Der Zustand der Population wird wie in der GDE mit ,B“ bewertet.

3.10.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Beim Grauspecht wirken sich insbesondere starke Nutzungen in Laubholzaltbestanden
negativ aus. Dadurch wachsen offene Bodenbereiche verstarkt zu und die
Nahrungsgrundlage des Grauspechts, vor allem licht- und warmeliebende
Ameisenarten, nehmen in ihrem Bestand ab.

Zusatzlich sorgt der Nahrstoffeintrag aus der Luft vor allem durch
Stickstoffverbindungen fur eine Dungung des Walddkosystems, wodurch die Gras- und
Krautschicht geférdert wird.
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Tabelle 33: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Grauspecht

Code Art der Beeintrachtigung/ Bemerkung/ Bewertung
Gefahrdung

210 Stoffeintrag aus der Atmosphare | Risiko: hoch, Zuwachsen offener Flachen

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Risiko: mittel, Fallung von Héhlenbdumen
Baume

514 Altbadume mit zu geringem Anteil | Risiko: hoch, Reduktion des Anteils alter und
vorhanden mittelalter Baume im Wirtschaftswald (Buche)

540 Strukturveranderung Risiko: hoch, Férderung des Bodenbewuchses

durch zu starke Auflichtung der Bestande

Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen werden mit ,C* bewertet, direkte

anthropogene Gefahrdungen und Gefahrdungen im Umfeld mit ,B“, so dass der
Teilaspekt ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® insgesamt ebenfalls mit ,C*
bewertet wird (GDE: C).

3.10.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 34: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Grauspecht

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Grauspechts wird wie in der GDE mit ,B“ bewertet.

3.10.6 Schwellenwert

Der anlasslich der GDE festgelegte Schwellenwert von 120 Revieren wird Uberschritten.

3.10.7 MaBRnahmenvorschlage

FUr den Grauspecht wichtige SchutzmalRnahmen bestehen im Belassen von Totholz,

das sowohl fur die Anlage von Bruthéhlen als auch fiur die Nahrungssuche von

Bedeutung ist, der Forderung von strukturreichen Waldbestanden und der Pflege von

offenen Flachen, wie Waldwiesen und Wegebdschungen.

Kleinere Bestandslicken sollten insbesondere in besonnten, trockenen Bestandsteilen
nicht ausgepflanzt werden.

Wichtig ist ebenfalls die Erhaltung/Wiederherstellung gestufter und strukturreicher

Waldaufien- und -innenrander, um Nahrungshabitate fir den Grauspecht zu férdern.
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Waldwiesen und waldrandnahe Wiesen sollten mdglichst extensiv bewirtschaftet
werden, um oberirdische Nestkuppeln von Wiesenameisen nicht dauerhaft zu
schadigen.

Vor allem stehendes starkes Laubtotholz ist in unseren Wirtschaftswaldern fir den
Grauspecht von Bedeutung und sollte moglichst erhalten werden. Auch das Belassen
von ,Hochstubben® bis 2 m Héhe bei der Windwurfaufarbeitung von starkerem Laubholz
erhoht die zur Verfigung stehende Totholzmenge.

Bei Holzernte und Ruckearbeiten ist auf Nester von Waldameisen grundsatzlich
Rucksicht zu nehmen.

3.11 Haubentaucher (Podiceps cristatus)

VSRL: Art.4(2) EHZ: S SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 400-600

Tabelle 35: Haubentaucher: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Unglnstig-
schlecht

Gunstig Ungiinstig-
schlecht

3.11.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte an Gewassern im VSG nach den Vorgaben des
,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005).

3.11.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Haubentaucher briten in groReren, tieferen und stromungsarmen fischreichen
Gewassern aller Art. Daher sind sie im VSG in groReren Teichen oder Stauseen
anzutreffen.

Diese essenziellen Lebensraumrequisiten kommen im VSG an sehr wenigen Stellen,
dort aber in guter Auspragung, vor.

Veranderungen der Habitatstruktur

Der Obermooser Teich stand durch die im Jahr 2019 durchgeflihrte ,Sommerung® nicht
als Lebensraum zur Verfiugung. Am Reichloser Teich wurden im Winterhalbjahr
2018/2019 ebenfalls Bauarbeiten am Damm und teilweise im Uferbereich durchgefihrt.
Diese Malinahmen bedingen zunachst eine eingeschrankte Verfigbarkeit des
Lebensraumes. In den Folgejahren ist dieser jedoch wieder im vollen Umfang nutzbar.

Die HabitatgroRe wird mit ,A“, die Habitatstrukturen und die Anordnung der

Teillebensraume werden mit ,B“ bewertet. Insgesamt wird der Parameter
,2Habitatqualitat“mit ,B“ beurteilt.
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3.11.3 Populationsgrofe und -struktur

An den begangenen Gewassern wurden 5 Reviere festgestellt. Bei den Kartierungen
der GDE gab es keine Nachweise im VSG.

Tabelle 36: Haubentaucherreviere im VSG

Gewasser Rev. GDE Rev. Monitoring
SpieBweiher 0 1
Niddastausee 0 1 (3juv.)
Rothenbachteich 0 1
Reichloser Teich 0 1
Schalksbachteiche 0 1(2juv.)
Gesamt 0 5

Eine ornitho-Datenrecherche flir das Mooser Teichgebiet ergab flr die Jahre 2016-2019
einen durchschnittlichen Bestand von 7-10 Revieren.

Weitere Hinweise aus diesen Jahren gibt es fur folgende Bereiche:

Niddatalsperre bei Schotten und Umgebung
NSG Rothenbachteich

NSG Reichloser Teich

Schalksbachteiche

Davon ausgehend, dass der Obermooser Teich ab 2020 wieder als Brutgewasser zur
Verfligung steht, wird der aktuelle Brutbestand des Haubentauchers auf 7-12 BP
festgesetzt. Damit wird die Populationsgrof3e mit ,A“ bewertet, die
Bestandsveranderung (annahernd gleichbleibend) ebenso wie die Siedlungsdichte mit
,B“, so dass insgesamt auch der Zustand der Population insgesamt mit ,,B zu
beurteilen ist.

3.11.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 37: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Haubentaucher

Code Art der Beeintrachtigung/ Bemerkung/ Bewertung
Gefahrdung
290 Beunruhigung/Stérung Risiko: mittel
601 Wassersport Risiko: mittel, nur am Niedermooser Teich
613 Badebetrieb Risiko: mittel, nur am Niedermooser Teich

Es bestehen nur unwesentliche habitatbezogene Beeintrachtigungen (B) und direkte
anthropogene Beeintrachtigungen treten im SPA und in dessen Umfeld nur in geringem
Umfang auf (B), so dass insgesamt der Parameter ,Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen® mit ,B“ beurteilt wird.
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3.11.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 38: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Haubentaucher

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Haubentauchers wird mit ,B“ bewertet.

3.11.6 Schwellenwert

Da im Jahr 2019 der abgelassene Obermooser Teich zur Brut nicht zur Verfigung
stand, das Mooser Teichgebiet aber durchschnittlich 7-10 Brutpaare aufweist, wird der
anlasslich der GDE festgelegte Schwellenwert von 10 Revieren in den kommenden
Jahren wahrscheinlich wieder Uberschritten.

3.12 Hohltaube (Columba oenas)

VSRL: Z EHZ: U SPEC: E RL D: - RL H: - Bestand H: 9000-10000

Tabelle 39: Hohltaube: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend

3.12.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemall dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) innerhalb der 11 Wald-ART. Weitere
Feststellungen aulRerhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung der Population
mit aufgenommen.

3.12.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Die Hohltaube bevorzugt alte, groBhdéhlenreiche Laubwalder. Bei einem grof3en
Hohlenangebot (Schwarzspecht-Hdhlenzentren) briten auch mehrere Paare
kolonieartig zusammen. Zur Brut werden auch naturlich entstandene Baumhdhlen z.B.

in Astabbrichen oder in Totholz genutzt, die im Wirtschaftswald allerdings selten sind.
Zur Nahrungssuche fliegt die Hohltaube ins Offenland.
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Es kommt regelmafig zu Hoéhlenkonkurrenz mit Schwarzspecht, Dohle und

RaufulRkauz, daher nutzt ein Teil der Population regelmafig erst nach dem Ausfliegen
der Konkurrenz diese Hohlen zur Brut.

Veranderungen der Habitatausstattung

Die Habitatausstattung hat sich fur die Hohltaube seit der GDE 2012 nicht wesentlich

verandert. Allerdings durfte der durch die Naturschutzleitlinie im Staatswald des Landes
vorgegebene generelle Schutz von Baumen mit Schwarzspechthdhlen zu einer
steigenden Zahl von Grof3héhlenbaumen fuhren.

Die Habitatgrofe wird mit ,A" bewertet, die Habitatstrukturen und die Verteilung der

Teillebensraume werden mit ,B bewertet.

Gemal dem Bewertungsrahmen wird die Habitatqualitat damit insgesamt, wie schon
anlasslich der GDE, mit ,B“ beurteilt.

3.12.3 PopulationsgroBe und —struktur

Es wurden 62 Reviere der Hohltaube innerhalb der Wald-ART nachgewiesen. Weitere

43 Nachweise wurden als Beifang noch auRerhalb der ART gefunden.
Die GDE 2008 ergab 68 Reviere in den Wald— ART und 18 Reviere, die als Beifang
noch auf3erhalb kartiert wurden.

Tabelle 40: Hohltauben-Reviere in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring Veranderung %
W-ART 1 7 8 +12
W-ART 2 9 8 +11
W-ART 3 5 4 -20
W-ART 4 16 7 -56
W-ART 5 7 8 +12
W-ART 6 3 3 +-0
W-ART 7 3 4 +-0
W-ART 8 5 5 +-0
W-ART 9 1 1 +-0
W-ART 10 6 10 +40
W-ART 11 6 4 -33
Gesamt 68 62 -9

Diese schwer zu erfassende Art (unregelmafiger Brutbeginn auf Grund zu geringen
Hohlenangebotes, starke Brutplatzkonkurrenz mit Schwarzspecht, Dohle und
Raufulikauz, hohe Gelegeverluste mit Nachgelegen in unmittelbarer Nachbarschaft
oder auch in weit entfernten Hohlen, 2-3 Jahresbruten, Schachtelbruten und
Neuverpaarungen in der Brutzeit, Nutzung auch naturlicher Baumhohlen) macht
allerdings eine genaue Angabe Uber die Hohe des Bestandes aul3erordentlich

schwierig.
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Rechnet man die in den ART gefundenen Reviere analog der Berechnungs- grundlage
aus der GDE (W-ART Flache = 6729 ha zu Gesamtwaldflache = 30000 ha) hoch, so
ergibt sich ein Rohwert von 276 Revieren.

Der Bestand fur das Gesamtgebiet wird damit auf 270 - 320 Rev. (GDE 300 — 350 Rev.)
festgesetzt und mit ,A“ bewertet. Die Bestandsveranderung zeigt sich in einer Abnahme
von 10 % und liegt damit im Rahmen naturlicher Schwankungen (bis zu 20 %). Die
Population ist also insgesamt stabil und mit ,B“ zu bewerten.

Die Siedlungsdichte in den potenziell besiedelbaren Habitattypen (112, 113, 114, 115,
122,123, 124, 125, 132, 133, 134, 135) betragt 2,4 — 2,9 Rev. /100 ha, die gemal den
Bewertungskriterien der VSW zu einer Einstufung des Kriteriums Siedlungsdichte nach
,B“ fuhrt. Hierbei ist allerdings zu bedenken, dass der Uberwiegende Anteil der Reviere
sich auf die HT 112 — 115 beschrankt und in diesen Habitattypen die Siedlungsdichte
dementsprechend deutlich hoher ist.

In der Gesamtbewertung des Parameters ,Zustand der Population® bleibt es damit, wie
auch schon anlasslich der GDE, bei einer Einstufung nach ,B*.
3.12.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 41: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Hohltaube

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch

227 Intensive Bewirtschaftung von Risiko: hoch, Verlust von Nahrungshabitaten
gro3en zusammenhangenden mit Wildkrautern und Samereien
Grunlandflachen

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Risiko: mittel, wahrend der Brutzeit i.d.R. nicht
Baume relevant

514 | Altbdume mit zu geringem Anteil Risiko: mittel bis hoch, Verlust an
vorhanden Buchenaltbestanden mit Grol3héhlen

550 | Veranderungen des Stoffhaushaltes | Risiko: hoch, insbes. durch Stickstoffeintrag
und damit Férderung der Naturverjingung
(schnelles Einwachsen von Hohlenbaumen)

Neben der direkten, unbeabsichtigten Entnahme von Baumen mit Schwarzspecht-
hoéhlen ist die starke und frihzeitige Nutzung der alten Laubwalder die grofite
Gefahrdung und Beeintrachtigung fur die Hohltaube. Starker Lichteinfall fordert die
naturliche Verjungung, so dass Hohlenbaume schnell in die Verjungung einwachsen
und damit ihre Eignung als Brutbaum verlieren.

Habitatbezogene Beeintrachtigungen werden mit ,C“, direkte anthropogene
Gefahrdungen im SPA und dessen Umfeld mit ,B“ bewertet, so dass der Parameter
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® insgesamt nach den Vorgaben des
Bewertungsrahmens, wie auch schon anlasslich der GDE, mit ,C* beurteilt wird.
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3.12.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Insgesamt weist die Hohltaube im VSG einen stabilen Erhaltungszustand auf. Allerdings
besteht nach Ansicht der Verfasser die Gefahr der Verschlechterung der Bedingungen
fur die Art in den Bruthabitaten (s. Kap. 3.12.4).

Tabelle 42: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Hohltaube

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand der Hohltaube wird derzeit, wie schon anlasslich der GDE, mit
,B“ bewertet.

3.12.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgesetzte Schwellenwert von 300 Revieren ist nach den
Bewertungsvorgaben der VSW in der GDE fehlerhaft ermittelt. In der GDE wurde von
einer naturlichen Bestandsschwankung von bis zu 10% ausgegangen. Im
Artenstammblatt ,Hohltaube“ wird allerdings eine nattirliche Schwankung von bis zu
20% angenommen. Damit liegt der Schwellenwert tatsachlich bei 270 Rev. Und wird
beim aktuellen Monitoring deutlich Uberschritten.

3.12.7 MaBnahmenvorschlage

Die Hohltaube ist auf Schwarzspechthdhlen als Brutplatz angewiesen. Weitgehend
entscheidend ist die Anzahl der Grol3hoéhlen fur die Grolde der Brutpopulation. Weitere
Maflnahmen sind im Kapitel Schwarzspecht und im Malinahmenblatt ,Hohltaube“ der
Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2014)
aufgefuhrt, abrufbar unter https://vswffm.de.

3.13 Kiebitz (Vanellus vanellus)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: 2 RLD:2 | RLH:1 Bestand H: 250-500

Tabelle 43: Hohltaube: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung
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3.13.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemall dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) in den ART. Zufallsbeobachtungen
aulRerhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung mitaufgenommen. Weiterhin
erfolgte fur alle Arten eine Datenrecherche im Zeitraum 2012 bis 2019.

3.13.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Bewohner weitgehend offener Landschaften. Der Kiebitz besiedelte im VSG vor allem
tief gelegene, nasse Ackerflachen oder Feuchtwiesen. Essentiell sind kurzgrasige
schuttere Vegetationsbereiche, auch abgelassene Teiche konnen besiedelt werden.

Veranderung der Habitatausstattung

Zu einer weiteren Flachenreduktion der wenigen potenziell besiedelbaren Lebensraume
kam es gegenuber der GDE nicht. AufwertungsmalRnahmen wie Wiedervernassung von
Offenlandbereichen wurden jedoch ebenfalls nicht durchgeflihrt, so dass zu erwarten
ist, dass aufgrund der allgemein sinkenden Wasserstande die Qualitat potenzieller
Habitate sich weiter verschlechtert hat.

Wie bei allen Wiesenbriterarten stellen frihe und haufige Mahdtermine sowie generelle
Intensivierungsprozesse (Biozideinsatz, Dingung auch aus der Luft, hoher Viehbesatz,
Drainagen) die starksten Konflikte fur die Ansiedlung und den Bruterfolg dar.

Artspezifische Habitatstrukturen, Angebot an Nistmdglichkeiten und die Anordnung der
Teillebensraume sind derzeit mit ,C* zu bewerten, der potenziell besiedelbare
Lebensraum weiterhin mit ,A“. Somit besteht ein hohes Potenzial fur das VSG, die Art
weiterhin als Brutvogel zu erhalten.

Da jedoch die essenziellen Lebensraumrequisiten im VSG weiterhin nur noch an sehr
wenigen Stellen und zudem in suboptimaler Auspragung vorkommen, ist der Parameter
,2Habitatqualitat* wie in der GDE als ,,C* zu bewerten.

3.13.3 PopulationsgroBe und -struktur

In der GDE wurden keine aktuellen Brutvorkommen bekannt. Hier wurde auf friihere,
aber mittlerweile erloschene Vorkommen im Raum Grebenhain, Engelrod und
Rebgeshain verwiesen. Von 1-3 Revieren wird jedoch aufgrund der Datenlage zum
Brutvogelatlas verwiesen. Auch M. GEORG (schriftl. Mitt.) gibt knapp auRerhalb des VSG
fir 2019 ein Revier an.

Aktuell wurden keine Brutvorkommen der Art innerhalb des VSG bekannt, auch nicht in
dem abgelassenen Ober-Mooser-Teich. Auf den ausgedehnten offenen und trockenen
bis maRig feuchten Schlammbdden ware bei ausreichend starker Gesamtpopulation
sicher fur Arten wie Kiebitz oder Flussregenpfeifer eine temporare Ansiedlung als
Brutvogel mdglich gewesen, was jedoch in 2019 nicht geschah. So ist auch bei diesen
Arten davon auszugehen, dass sie kontinuierlich im Bestand zurtiickgehen, da man
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ansonsten erwarten konnte, dass glnstige Lebensraume kurzfristig bei dieser mobilen
Tiergruppe auch besiedelt werden kdnnen.

Aufgrund eines Revieres knapp aul3erhalb des VSG wird vorsorglich weiterhin von
einem potenziellen Vorkommen von 0-1 BP ausgegangen, das jedoch vor dem
Erléschen steht. Der Zustand der Population ist anhand der Parameter
(Populationsgrofde, Siedlungsdichte, Bestandsveranderung) wie in der GDE als ,,C*
einzustufen.

3.13.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 44: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Kiebitz

Code Art der Beeintrachtigung / | Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

110 Verkehr Risiko: hoch-sehr hoch, Kollisionsrisiko vor allem in
Brut- und Rastgebieten und bei der Querung von
Funktionsraumen

120 Freileitungen Risiko: sehr hoch, Kollisionsrisiko insbesondere im
Bereich unmittelbarer Reviere

121 Windenergieanlagen Risiko: gering-hoch, Kollisionsrisiko insbesondere im
Bereich unmittelbarer Reviere, hoch. Bundesweit
wurden bis 02.09.2019 19 Schlagopfer per
Zufallsfunde gemeldet. Meideverhalten durch
Gerausche/Schattenschlag/Bewegungsunruhe,
vertikale Struktur in zahlreichen Gebieten
vorhanden. Selbst in einem der letzten und
bedeutendsten Wiesenbriterarealen ART 9 wurden
auf dem Hugel bei Crainfeld Windenergieanlagen
errichtet, die wie zahlreiche weitere unverzuglich
zurtickzubauen sind, da von erheblichen Stérungen
auf Wiesenbriter, Greifvogel, Schwarzstorch,
Weillstorch und Gastvdgel (Zug- und Rastvogel)
durch den Betrieb auszugehen ist.

170/ Entwasserung/ Risiko: hoch, da die Art u.a. auf Feuchtwiesen
171/ Drainagen/ angewiesen ist.
172 Grundwasserabsenkung

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und Diungung; besonders dicht
aufwachsendes Grunland erschwert zudem den
Zugang zur Nahrung.

Hohe Viehdichte kann ebenfalls zum Verlust der Brut
fuhren.

227 Intensive Bewirtschaftung Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung des
von grof3en Nahrungsangebotes und Verlust von
zusammenhangenden Strukturreichtum (Feldraine, Stauden)
Grunlandflachen

350 Biozide Risiko: sehr hoch, der Einsatz regelhaft hochgiftiger
Produkte (z.B. neonicotinoidhaltige Praparate), die
zudem beim Ausbringen weit in Nachbarbereiche
verdriften kénnen, ist sehr problematisch. Dies fihrt
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zu indirekten (Nahrungsverfliigbarkeit) wie direkten
(subletal/letal) Effekten.

370/ Pflegerickstand Risiko: mittel, als Bewohner des weitgehenden
410 Verbuschung Offenlandes wirkt sich eine zu starke Verbuschung
von Grinlandflachen nachteilig auf die
Revierpaardichte aus. Zumindest in den
Wiesenbriterbereichen sollten Geblsche und
Baume reduziert werden.

426/ Mahdtechnik/ Risiko: hoch bis sehr hoch, friihe und haufige
430 Silageschnitt/ Mahden verringern das Nahrungsangebot und
432 Mahd zur Reproduktionszeit | kdnnen den Verlust der Brut bedeuten. Der Einsatz

des ublichen Kreiselmahwerks reduziert zudem die
Insektenbiomasse, wo mdglich sollte mit
Balkenmahern gearbeitet werden.

672 Stoérung durch Haustiere/ Risiko: mittel bis hoch, abhangig von der Nahe der
Pradation Siedlung und freilaufender Hauskatzen und Hunde.
Der Konflikt liegt sicher haufiger als beobachtet vor.
Im Bereich der Lideraue wurden mehrfach
streunende Hauskatzen und Hunde auch in den
Wiesen beobachtet.

Da die direkt anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen, die
habitatbezogenen Beeintrachtigungen und die Beeintrachtigungen im Umfeld und im
VSG flachig auftreten, werden sie mit ,,C* bewertet und fihren somit auch zu einem ,C*
fur den Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® insgesamt.

Damit erfolgt eine gleichbleibende Gesamteinstufung nach ,C“, wie bereits in der GDE.

3.13.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 45: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Kiebitz

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Kiebitzes im VSG ist, wie schon anlasslich der GDE, mit ,C*
zu bewerten.

3.13.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE mit 5 Revieren festgelegt und wird seit vielen
Jahren deutlich unterschritten bzw. ist seit Jahren kein Revier mehr bekannt geworden.
Somit ist aktuell, falls Uberhaupt, nur noch von vereinzelten ,ibersehenen® Revieren
auszugehen.
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Fur die Art sind, wie fir das Braunkehlchen, den Wiesenpieper u.a. beherzte und
umfangreiche Fordermalinahmen einzuleiten, da der Kiebitz sonst nur noch als
Gastvogel in Erscheinung treten wird.

3.13.7 MaBnahmenvorschlage

Diese ergeben sich auch aus der Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

Entscheidend sind umfangreiche Wiedervernassungsmafnahmen im Bereich
von Bachauekomplexen (Feuchtwiesen) und Ansiedlung des Bibers, wo immer
moglich.

Ruckbau von Drainagen und aktive Wiesenvernassung u.a. im Bereich NSG-
Duttelswiesen waren erfolgversprechend. Hier konnte das FlieRgewasser leicht
angestaut werden.

Zu erhalten sind die Reste extensiv genutzten Feuchtgrinlands sowie
blutenreiche Wegerander mit vielen Insekten.

Der Erhalt und die Mehrung von beweidetem Extensivgrinland sind zu férdern.
Verzicht auf Biozide, Mineraldunger und Guille.

Reduktion des Einsatzes veterinarmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da
diese langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grunland
auswirken. Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des
Dungs/Gulle bis drei Tage nach chemischer Behandlung des Viehs mit
derartigen Produkten.

Wiederherstellung von Schlammflachen durch Wassermanagement in
Teichanalgen.

Verzicht auf Mahd, falls unumganglich, erst nach der Brut und nicht vor Mitte Juli.
Nur mosaikartig, keine flachenhafte Mahd. Nur bei starkwichsigen Flachen,
Ausmagerung und Mahd bereits Anfang Juli mdglich. Maximal einschurige
Flachen, bei mageren Boden nicht vor September und immer mosaikartig.
Graben und Hochstaudenfluren nicht vor September und nur einseitig oder
abschnittsweise mahen. Kein Mulchen. Optimal 0,5GVE/ha und als
Umtriebsweide mit weitraumigen Koppeln.

In verifizierten Brutgebieten bzw. auch in potenziell geeigneten Gebieten sollte
eine Leinenpflicht fur freilaufende Hunde eingefuhrt und durchgesetzt werden
sowie ein Verbot von freilaufenden Hauskatzen.

Es wird auf das MaRnahmenblatt ,Kiebitz“ der Staatlichen Vogelschutzwarte fur
Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2011) verwiesen, abrufbar unter
http://www.vswffm.de.
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3.14 Krickente (Anas crecca)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: 3 RLD: 3 RL H: 1 Bestand H: 10-30

Tabelle 46: Krickente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.14.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Arterfassung erfolgte entsprechend den Vorgaben nach dem Methodenstandard.
Potenziell geeignete Gewasser wurden mehrfach kontrolliert, zusatzlich wurde eine
Ornitho-Abfrage fur die Jahre 2012-2019 ausgewertet.

3.14.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Als Brut- und Nahrungshabitate werden storungsfreie Bereiche naturnaher
Stillgewasser mit dichter Ufervegetation genutzt, die réhricht- oder gehélzreich sind und
nur kleinere offene Wasserflachen aufweisen. Diese Bruthabitatanspriche erfullt im
VSG in Ansatzen das Mooser Teichgebiet, wobei im Jahr 2019 der Obermooser Teich
zur ,Sommerung“ abgelassen war und als potenzielles Bruthabitat ausfiel.

Aufgrund der nur unzureichend ausgepragten Habitatstrukturen muss die
Habitatqualitat mit ,C* bewertet werden.

3.14.3 PopulationsgroBe und -struktur

Die Krickente konnte 2019 beim Monitoring wie auch bei der GDE im Zeitraum 2008-
2011 nicht als Brutvogel nachgewiesen werden.

Fir die Jahre 2012-2018 wurden nur in 2015 und 2016 Brutzeitbeobachtungen der
Krickente, vor allem am NSG ,,Obermooser Teich®, in geringerem Umfang am NSG
,Reichloser Teich“ gemeldet. Hierbei gelangen aber nur Nachweise
zusammenhaltender Altvogel, konkrete Hinweise auf eine Brut, insbesondere die
Beobachtung von Kuken, ergaben sich nicht. Es kann jedoch ein Brutversuch nicht
ausgeschlossen werden. Der Bestand word auf 0-1 BP festgesetzt.

Aufgrund fehlender Nachweise einer reproduzierenden Population wird der Zustand der
Population mit ,C* bewertet.
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3.14.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 47: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Krickente

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahrdung Bemerkung / Bewertung

290 Beunruhigung / Stérung Risiko: mittel
Begrenztes Angebot an ausgedehnten Ausschlaggebend fur das Fehlen
Verlandungszonen der Art

Es bestehen erhebliche habitatbezogene Beeintrachtigungen (C), direkte anthropogene
Beeintrachtigungen treten im SPA nur in geringem Umfang auf (B), so dass insgesamt
der Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® mit ,,C* beurteilt wird.

3.14.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 48: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Krickente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

3.14.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert fur die Krickente wurde in der GDE auf 2 Reviere festgesetzt und
wird im Untersuchungsjahr nicht erreicht.

3.14.7 MaBnahmenvorschlage

- entfallt

3.15 Mittelspecht (Dendrocopus medius)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: E RL D: - RL H: - Bestand H: 5000-9000

Tabelle 49: Mittelspecht: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population | Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Unglnstig -
unzureichend

Ungiinstig -
unzureichend
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3.15.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte auf Basis der ART nach den Methodenstandards zur
Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK 2005). Dabei wurden auch
Klangattrappen eingesetzt.

3.15.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Als Brut- und Nahrungshabitat bevorzugt der Mittelspecht Uberwiegend alte und
mittelalte Eichen- und Erlenwalder. Genutzt werden aber auch, wenn auch in deutlich
geringerem Umfang, andere Laubwalder mit einem hohen Anteil grobborkiger Baume
(Pappel, Erle). In Buchenwaldern werden solche Strukturen in aller Regel erst ab einem
Alter von 200 Jahren ausgebildet. Als ,Suchspecht® nutzt der Mittelspecht ganzjahrig
Rindenrisse oder grobe Borke zum Auffinden von Arthropoden, von denen er
hauptsachlich lebt.

In Hessen deckt sich das Verbreitungsbild sehr gut mit dem Vorkommen der beiden
Eichenarten mit Schwerpunkten in den Waldern Stiidhessens sowie im westlichen
Mittelhessen (HEIMER, W. 1995).

Die Hohlenanlage erfolgt in Laubholz, wobei Totholz deutlich bevorzugt wird.

Im VSG Vogelsberg konzentrieren sich seine Vorkommen daher fast ausschlieBlich auf
eichenreiche Bestande mit ausreichendem Anteil stehenden Totholzes bis ca. 470 m U.
NN in SUd- oder Sud-/Westexposition.

Veranderungen der Habitataustattung

Als Bruthabitate werden die Habitattypen 112-125 genutzt. Insbesondere die
Habitattypen 122-125 als eichendominierte Laubwalder sind von besonderer Bedeutung
fur die Art. Allerdings konnen durchaus auch in den Habitattypen 112-115 fur den
Mittelspecht relevante Eichenanteile enthalten sein, diese wurden aber bei der
Habitatkartierung nicht gesondert aufgenommen.

Obwohl insgesamt die Flache potenziell besiedelbarer Habitate nicht abgenommen hat,
hat sich die forstliche Nutzung dieser Bestande merklich verstarkt.

Die Habitatstrukturen sowie die Verteilung der Teillebensraume sind im VSG
Vogelsberg haufig nicht optimal, werden aber insgesamt wie die HabitatgroRe mit ,B*
bewertet.

Die Habitatqualitat wird mit ,B“ eingestuft.
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3.15.3 PopulationsgroBe und -struktur

Tabelle 50: Reviere Mittelspecht in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring Veranderung %
W-ART 1 5 8 +60
W-ART 2 3 4 +33
W-ART 3 3 2 -33
W-ART 4 16 20 +25
W-ART 5 2 5 +150
W-ART 6 8 10 +25
W-ART 7 0 0 0
W-ART 8 0 0 0
W-ART 9 0 0 0
W-ART 10 0 0 0
W-ART 11 11 11 0
Gesamt 48 60 +25

Im Vergleich mit der GDE, bei der 48 Mittelspechtreviere gefunden wurden, hat sich die
Revierzahl mit 60 anlasslich des Monitorings in den ART um 25% erhdht.
Zudem wurden auferhalb der ART weitere 17 Reviere kartiert.

Die Herleitung der PopulationsgrofRe in der GDE (100-120 Rev.) ist nach Ansicht der
Verfasser aulRerst spekulativ und fraglich. Die Halbierung des rechnerischen
Gesamtbestandes aufgrund der damals in den ART gefundenen Reviere ist nicht
nachzuvollziehen, da nicht nur flr den Mittelspecht besonders gut geeignete ART
untersucht wurden, sondern naturlich auch die Ergebnisse in fur die Art suboptimalen
ART in die Berechnung eingegangen sind.

Hochgerechnet auf die Gesamtwaldflache des VSG ergibt sich nach den gefundenen
Zahlen anlasslich des Monitorings in den ART ein Wert von 267 Revieren. Die
Bestandsgrofe wird demnach auf 250-280 Reviere festgesetzt und mit ,A* bewertet.

Die Siedlungsdichte ist allerdings nur mit einem erheblichen Unsicherheitsfaktor
anzugeben, da es sich bei den malgeblichen ,potenziell besiedelbaren Habitaten® nicht
nur um die eichenreichen Habitattypen 123-125 handelt, sondern auch ein erheblicher
Anteil der Population in buchendominierten Bestanden brutet, deren Eichenanteil
allerdings im Zug der Habitatkartierung nicht festgestellt wurde. Unter Zugrundelegung
der Habitattypen 114, 115, 123- 125 liegt die Siedlungsdichte bei 0,7 Revieren/ 10 ha
potenziell besiedelbarem Habitattyp und wird mit ,A“ bewertet.

Das Kriterium ,Bestandsveranderung® erhalt wegen der anzunehmenden Zunahme des

Bestandes ebenfalls ein ,A“, so dass damit der Gesamtparameter ,Zustand der
Population® insgesamt wie in der GDE auf ,A" festgesetzt wird.
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3.15.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 51: Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen Mlttelspecht

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
513 | Entnahme 6kologisch Risiko: mittel, Fallung von Brutbdumen (in der Brutzeit
wertvoller Baume i. d. R. nicht relevant)

541 | Entmischung von Baumarten | Risiko: mittel, gezielte Hiebe auf starkdimensionierte
Eichen bei gleichzeitig nicht gesicherter Nachzucht

Erhebliche habitatbezogene Gefahrdungen treten gegenwartig durch den starken
Holzeinschlag in den Eichenbestanden bei gleichzeitig unzureichender Nachzucht der
Eiche auf, lassen eine weniger positive Bestandsentwicklung erwarten und werden mit
,C“ beurteilt. Die direkten anthropogenen Beeintrachtigungen im SPA werden mit B,
die Gefahrdungen im Umfeld werden ebenfalls mit ,B“ bewertet, sodass die
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen insgesamt wie in der GDE auf ,C* festgesetzt
werden.

3.15.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 52: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Mittelspecht

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Auf Grund der Bewertung der Teilparameter wird der Erhaltungszustand des
Mittelspechts analog der GDE mit ,B* beurteilt.

3.15.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE auf 100 Reviere festgesetzt und wird im Jahr
2019 deutlich Gberschritten. Aufgrund der Ergebnisse des Monitorings (s. Abs. 3.15.3)
wird vorgeschlagen, den Schwellenwert auf 225 Reviere (bei 10 % Schwankungsbreite)
anzuheben.

3.15.7 MaBRnahmenvorschlage

FUr den Mittelspecht ist der Erhalt ausreichender Eichenanteile vorrangig. Vor allem das
Vorhandensein stark dimensionierter Alteichen bestimmt die PopulationsgroRe der Art.
Die Richtlinien der Naturschutzleitlinie im hessischen Staatswald und hier insbesondere
der Schutz von Baumen (Eiche!) mit mehreren Spechthohlen sollten nach Moglichkeit
im Nichtstaatswald ebenfalls lbernommen werden. Abgestorbene Eichen sollten aus
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Grinden des Nistplatzangebotes im gesamten VSG (auch im Nichtstaatswald) nicht
mehr enthommen werden.

Da durch verschiedene Faktoren (Waldbau, Wilddichte) die Eiche sich nur
unzureichend naturlich verjungt, sind zusatzliche Anstrengungen wie etwa
Pflanzung/Saat erforderlich, um die Eichenanteile im VSG auch nur annahernd halten
zu konnen.

Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Mittelspecht® der Staatlichen

Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem Jahr 2014,
abrufbar unter http://www.vswffm.de.

3.16 Neuntoéter (Lanius collurio)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 3 RLD:- | RLH:V Bestand H: 9000-12000

Tabelle 53: Neuntoter: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population | Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend

3.16.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemall dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) in den ART. Zufallsbeobachtungen
aulerhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung mitaufgenommen. Weiterhin
erfolgte fur alle Arten eine Datenrecherche im Zeitraum 2012 bis 2019.

3.16.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Neuntoter besiedelt die offene bis halboffene Kulturlandschaft. Er bevorzugt hier
extensiv genutztes und mageres Offenland mit vielen Blutenpflanzen, Hecken und
Brachen sowie strukturreiche Waldrander und Kahlflachen.

Wichtig sind fur ihn, als Jager groRerer Insekten und Kleinsauger, dornige Straucher
und Hecken als Ansitzwarte und Brutplatz. Flachen mit Stidexposition werden vom
Neuntoter bevorzugt. Neuntoter wurden dementsprechend Uberwiegend in dem
extensiv genutzten und gut strukturierten Griinland gefunden.

Zusatzlich kann die Art regelmafig und mit steigender Tendenz auf Kalamitatsflachen
im Wald sowie lichten Waldbestanden und Sukzessionsstadien angetroffen werden.

Veranderungen der Habitatausstattung
Das VSG ,Vogelsberg“ bietet dem Neuntdter mit ca. 50% der Flache und demzufolge

etwa 30.000 ha Offenland/Halboffenland potenziell gunstigen Lebensraum. Die
allgemein zunehmende Nutzungsintensivierung und allgemeine Uberdingung
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(Stickstoffbelastung) in der Landwirtschaft, wie in der GDE bereits aufgefuhrt, hat diese
Lebensraume beeintrachtigt und durfte, zumindest in Teilbereichen, zu einer
Verschlechterung der Habitate gefuhrt haben. Von den 9 ART finden sich noch in 4
uberdurchschnittlich gut ausgepragte Gebusch- und Heckenstrukturen. In allen kommen
uberdies zumindest in Teilbereichen gute Bedingungen mit samtlichen
Lebensraumparametern fur die Art vor.

Die HabitatgroRe wird gemaf den Bewertungsparametern der VSW mit ,A“ angegeben.
In der GDE wurde dieser Wert mit ,B“ angegeben. Jedoch sind im SPA zwar nicht
samtliche Offenlandbereiche fur eine Besiedlung der Art gunstig, doch sind dies sicher
mehrere 1.000 ha gunstige Habitate einschlielich der Waldlichtungen, die der Art zur
Verfugung stehen. Demzufolge liegt der Wert Gber 100 ha (Vorgabe der
Bewertungskriterien zur Einstufung nach ,,A“) und ware somit auch in der GDE bereits
mit ,A“ zu beurteilen gewesen. Insofern liegt hier keine Verbesserung vor, sondern eine
andere Bewertung.

Die Habitatstrukturen werden mit ,B“ bewertet, die Anordnung der Teillebensraume
ebenfalls mit ,B“. Damit ergibt sich fur die Habitatqualitat eine Gesamtbewertung mit
B

3.16.3 PopulationsgroBe und -struktur

Im Vergleich zur GDE hat der Bestand leicht zugenommen. Er ist von 90 (GDE) auf 106
kartierte Reviere in den ART gestiegen, was einer Zunahme von 15% entspricht. Die

Verteilung auf die einzelnen ART ist folgende:

Tabelle 54: Neuntoterreviere in den ART

ART-Nr. Bestand GDE Bestand Monitoring Veranderung
Reviere Reviere %

OL-1 9 10 +11%

OL-2 5 12 +140%

OL-3 9 10 +11%

OL-4 9 9 +0%

OL-5 2 15 +650%

OL-6 13 8 -38%

OL-7 29 20 -31%

OL-8 10 10 +0%

OL-9 4 12 +300%

Gesamt 90 106 +18%

w-1 - 8

w-2 - 10

wW-3 - 18

w-4 - 5

wW-7 -

w-8 - 1
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W-9 - 4

W-11 -

Gesamt 90 / +25 in 5 Wald-ART 106 / +48 in 8 Wald- +34%
ART

Das Monitoring ergab in einzelnen (n=4) OL-ART gleiche oder fast gleichbleibende
Werte, in einigen (n=2) lagen die Werte deutlich dartber, in anderen (n=2) auch
darunter. In der GDE wurden auf 5 W-ART (Wald-ART) 25 Reviere ermittelt, im
Monitoring waren es in 8 W-ART 48 Reviere.

Insgesamt fiel auf, dass trotz glinstiger Habitatstrukturen im Offenland/Halboffenland
(strukturreiche Wiesen-Heckenlandschaft, Weideviehhaltung) zahlreiche Reviere ,frei®
waren. Der Bestand gemal einer Hochrechnung von 106 Revieren auf einer
Offenlandflache (Stichprobe n=9 OF-ART) von 4.161 ha ist mit einer Siedlungsdichte
von 2,5 Rev. /100 ha demnach gering. Die mir bekannte und mit 1,6 RP/ha (n= 24RP
auf 15 ha) bundesweit héchste Siedlungsdichte konnte bei Lampertheim im Rahmen
eines eigenen Gutachtens zu einer Photovoltaik-Anlage in 2011 erbracht werden.
Hierbei handelt es sich um eine renaturierte Mulldeponie, umgeben von Waldflachen,
die zeigt, welche Siedlungsdichten vom Neuntoter erreicht werden konnen.

Moglich erscheint eine Dichteerhdhung aufgrund der Verlagerung von Revieren in
Freiflachen in Waldbereiche, die dort durch Kalamitatshiebe (Durre/ Kaferbefall)
zahlreich neu entstanden und besonders gunstig (Nahrungsverfugbarkeit und gunstige
Verteilung GeblUsche, Baume, grasig-krautige Bestande, Hochstaudenfluren) fir den
Neuntoter sind.

In der GDE wurden fur das gesamte VSG 700-750 Reviere angegeben. Das Monitoring
in den 9 OF-ART ergab 15% mehr Revierpaare als in der Grunddatenerhebung
festgestellt und befindet sich somit noch innerhalb der Fluktuationsbreite von
Siedlungsdichteschwankungen der meisten Singvogelarten von um 20%, wenn auch
der Trend im Vergleich zu anderen Gebieten im VSG-Vogelsberg gegenlaufig positiv
ware. Auf 30.000 ha Offenland sind dies aktuell im Jahr 2019 geschatzt 764
Revierpaare.

Die Siedlungsdichte in den Wald- ART ist jedoch héher anzunehmen (1RP/100 ha bzw.
48 RP/5.014 ha oder 300 RP/30.000 ha Waldanteil), als in der GDE angegeben. Diese
sind in der Anzahl der Wald-ART von 5 auf 8 wie auch in der Anzahl der Reviere von 25
Revieren auf 48 Reviere gestiegen. Auch scheint es im Vergleich mit weiteren
Mittelgebirgsraumen zu Populationsverschiebungen beim Neuntéter hin zu
Waldsukzessionsflachen zu geben, die i.d.R. ein ganzjahrig hohes Insekten- und
Kleinsaugerangebot aufweisen.

Der Bestand des Neuntdters im VSG kann demzufolge in 2019 mit 1.000-1.100
Revieren angenommen werden.

Wie auch schon anlasslich der GDE werden die Kriterien Populationsgrofie mit ,A“ und
Siedlungsdichte mit ,B“ bewertet. Die Bestandveranderung wird abweichend von der
GDE (B) aufgrund des Populationsanstiegs mit ,A“ beurteilt.

Der Zustand der Population muss damit wie anlasslich der GDE nach ,B“ bewertet
werden.
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3.16.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 55: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Neuntoter

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

110 Verkehr Risiko: mittel, Kollisionsrisiko

120 Freileitungen Risiko: gering, Kollisionsrisiko insbesondere im
Bereich unmittelbarer Reviere gering-mittel.

121 Windenergieanlagen Risiko: mittel, Kollisionsrisiko insbesondere im
Bereich unmittelbarer Reviere. Bundesweit
wurden bis 02.09.2019 25 Schlagopfer-
Zufallsfunde gemeldet.

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und Dlingung besonders
dicht aufwachsendes Griinland erschwert zudem
den Zugang zur Nahrung.

227 Intensive Bewirtschaftung von | Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung des
grolien zusammenhangenden | Nahrungsangebotes und Verlust von
Grinlandflachen Strukturreichtum (Feldraine, Hecken).

310 Geholzbeseitigung Risiko: mittel, Riickschnitt von Hecken wahrend

der Reproduktionszeit

350 Biozide Risiko: sehr hoch, der Einsatz
regelhaft hochgiftiger Produkte (z.B.
neonicotinoidhaltige Praparate), die zudem beim
Ausbringen weit in Nachbarbereiche verdriften
kénnen, ist sehr problematisch. Dies fihrt zu
indirekten (Nahrungsverfugbarkeit) wie direkten
(subletal/letal) Effekten.

360 Intensive Nutzung bis an den Risiko: mittel bis hoch, durch Mahd und

Biotoprand Beweidung bis an den Uferrand der
FlieRgewasser verbleiben wenig
Gebuschstrukturen als Brut- und
Nahrungshabitat.

370 Pflegerickstand Risiko: mittel bis hoch, durchgewachsene Baume
verringern Nahrungs-, Brut- und
Deckungsangebot des Neuntdters, so dass es zu
Revieraufgaben kommen kann.

426/ Mahdtechnik/ Risiko: mittel bis hoch, friihe und haufige Mahden

430 Silageschnitt verringern das Nahrungsangebot. Der Einsatz
des Ublichen Kreiselmahwerks reduziert zudem
die Insektenbiomasse.

500/ Aufforstungen u.a. Risiko: mittel, geringere Nahrungsverfugbarkeit

531 nichtheimischer Baumarten aufgrund der Gefahr der Einfuhrung

fremdlandischer Baumarten und Stérungen durch
Pflege wahrend der Reproduktionszeit. Nattrliche
Sukzessionsflachen bieten dem Neuntdter meist
langjahrig gunstige Lebensraume.

Im OL-ART 7 lag die Anzahl nachgewiesener Reviere um 32% unter dem Wert der
GDE und sank von 29 auf nur mehr 20 Reviere. Als mitverantwortlich scheint hier eine
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mdgliche Veranderung der Heckenstrukturen, die stark mit durchgewachsenen Baumen
bestanden sind. Da in diesen ART der Baumpieper nicht nachweisbar war, der
eigentlich gerne solche Strukturen nutzt, und auch der Grauspecht nicht beobachtet
werden konnte, liel3e sich durch eine Pflege der Hecken die Dichte des Neuntdters
wieder erhohen.

Die seit Jahren in vielen Bereichen stattfindende Steigerung der Nutzungsintensitat ist
gekennzeichnet durch die gro¥flachige Bewirtschaftung von ehemals kleineren
Teilflachen und vermehrtem Einsatz von Dunger und Pestiziden. Wichtige
Saumstrukturen fir den Neuntdter wie Hecken und Hochstaudenfluren gehen in
Teilbereichen auch im VSG verloren. Gleichzeitig wird das Nahrungsangebot durch den
Strukturverlust und vor allem durch den Insektizid- und Pestizideinsatz reduziert.

Im Vergleich zum sudlich gelegenen Odenwald fiel auf, dass im VSG deutlich weniger
Milchviehhalter ihre Wiesen mit Pestiziden zur Férderung nur weniger eiweildreicher
Graser behandeln. Dies ist beizubehalten, da sich auf den abgespritzten Wiesen die
Insektenbiomasse nochmals reduziert.

Auch veterindrmedizinische Produkte (hauptsachlich Antiparasitika —
Entwurmungsmittel) kdnnen sich deutlich negativ auf die Insektenbiomasse im
Grinland auswirken, vgl. SCHOOF & Luick 2019.

Da die direkt anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen, die
habitatbezogenen Beeintrachtigungen und die Beeintrachtigungen im Umfeld im VSG
nur gering auftreten, werden sie mit ,B* - bewertet. Damit ergibt sich fir den Parameter
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® eine Bewertung nach ,B“ (GDE ,B"). Allerdings
hatte die Bewertung der GDE gemall dem Minimumsfaktor der Bewertungsvorgaben
der VSW damals zu einer Einstufung nach ,C* flihren missen.

3.16.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 56: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Neuntoter

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Neuntoéters im VSG ist, wie schon anlasslich der GDE, mit
,B“ zu bewerten.

3.16.6 Schwellenwert

Mit >1.000 Revieren gemal dem aktuellen Monitoring wird der in der GDE auf 600
Reviere festgesetzte Schwellenwert in 2019 bei angenommener Schwankungsbreite
von 20% deutlich Uberschritten. Dies liegt insbesondere an der Annahme bzw.
Feststellung der héheren Siedlungsdichte in den Wald-ART. Eine Anpassung des
Schwellenwertes muss gemaf der Definition der Schwellenwerte im Monitoringbericht
erfolgen sowie eine Begriundung zur Annahme der Abweichung dargelegt werden. Der
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hohere Wert in den Wald- ART kann durch die zahlreichen neu entstandenen
Freiflachen im Wald begrundet liegen.

Bei einem aktuellen Gebietspotenzial von uber 1.000 Revieren und der naturlichen
Fluktuation von 20% liegt der neue Schwellenwert, der nicht unterschritten werden
sollte, bei 800 Revierpaaren. Demzufolge wurde der Wert um 200 Reviere nach oben
korrigiert. Interessant wird sein, wie sich die Waldbestande entwickeln. Der lichtere
Charakter und die zahlreichen Kalamitatsflachen, die hauptsachlich die Fichte betreffen,
wirken sich derzeit positiv auf den Bestand des Neuntéters aus.

3.16.7 MaBnahmenvorschlage

Diese ergeben sich auch aus der Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen:

Zu erhalten und zu entwickeln ist extensiv genutztes Grunland, blitenreiche
Wegerander mit vielen Insekten, Geblschen und Hecken.

Bei Heckenschnittmal3nahmen ist darauf zu achten, dass diese Malnahmen nur
abschnittsweise durchgefuhrt werden, durchgewachsene Baume sind bis auf
wenige Solitare zu entfernen. Die Bereiche mit dem Vorkommen des
Baumpiepers sind davon auszusparen, da es dieser Art besonders schlecht geht.

Verzicht auf Biozide, Mineraldinger und Glille

Reduktion des Einsatzes veterinarmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da
diese langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grinland
auswirken. Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des
Dungs/Gulle bis drei Tage nach chemischer Behandlung des Viehs mit
derartigen Produkten

Dartber hinaus kdnnen naturnah gestufte Waldrander die nutzbaren
Lebensraume zusatzlich vergrofRern.

Waldsukzessionsstadien sind meist langlebige und stabile Lebensraume fir
zahlreiche Arten. Lediglich bei Dominanzbestanden standortfremder Arten sind
diese zugunsten der Entwicklung naturnaher Laubmischwaldgesellschaften zu
pflegen.

Es wird auf das MalRnahmenblatt ,Neuntdter” der Staatlichen Vogelschutzwarte
fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2015) verwiesen, abrufbar unter
http://www.vswffm.de.
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3.17 Raubwiirger (Lanius excubitor)

VSRL: Z EHZ: S SPEC:3 | RLD:2® | RLH:1 Bestand H: 100-200

Tabelle 57: Raubwurger: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.17.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Arterfassung erfolgte auf der ganzen Flache des VSG in allen geeigneten Habitaten
nach den Vorgaben des ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005).

3.17.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Im Offenland werden bevorzugt reich strukturierte, halboffene, extensiv genutzte Areale
besiedelt und auch im Wald werden entsprechend strukturierte Habitate zur Brut
genutzt. Insbesondere grol¥flachige, besonnte Kalamitatsflachen mit Einzelbaumen
oder kleinen Baumgruppen bieten dem Raubwirger hier geeignete Bruthabitate. Diese
sollten mdglichst Gber 5 ha, besser 10 ha grof3 sein und in Teilbereichen nur mit einer
sehr luckigen Naturverjungung oder Schlagabraum bedeckt sein, sodass grol3e
Teilbereiche dem Raubwirger fur die bodennahe Jagd auf Insekten und kleine
Wirbeltiere zur Verfugung stehen. Sie bieten der Art aufgrund der rasch
voranschreitenden Sukzession aber nur flr wenige Jahre einen geeigneten
Lebensraum. Kalamitatsflachen am Waldrand werden gegenuber denen in
geschlossenen Waldern in der Regel bevorzugt.

Als Winterreviere dienen auch relativ ausgeraumte, grinlandreiche Agrarlandschaften
mit nur wenigen Einzelbaumen und Heckenreihen.

Veranderung der Habitatausstattung

Die Habitatstruktur hat sich seit der GDE 2012 unterschiedlich entwickelt.

In den Waldbereichen mit den zahlreichen neu entstandenen Windwurf- und
Kalamitatsflachen, die besonders glnstig (Nahrungsverfiigbarkeit und glinstige
Verteilung GeblUsche, Baume, grasig-krautige Bestande, Hochstaudenfluren) fir den
Raubwirger sind, wird es zumindest mittelfristig zu einer weiteren Verbesserung der
Habitatstrukturen kommen. Demgegenuber ist ein Rickgang extensiv genutzten
Grinlandes mit Strukturen wie Einzelbaumen und Gebuschgruppen festzustellen, so
dass die Offenlandflachen im VSG fur den Raubwurger unattraktiver werden.

Die derzeitige HabitatgroRe, ist aktuell nach den Bewertungskriterien der VSW noch mit
»A“ zu bewerten. Habitatstrukturen und die Anordnung der Teillebensraume erhalten ein
,C“. Damit ergibt sich, wie schon anlasslich der GDE 2012, eine Gesamtbewertung des
Parameters ,Habitatqualitat nach ,C*.
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3.17.3 PopulationsgroBe und -struktur

Der Raubwurger hat in den letzten Jahren in Hessen massive Bestandseinbriche
hinnehmen mussen. Der Verbreitungsschwerpunkt des Raubwiurgers liegt heute in den
hoheren Mittelgebirgslagen. Die Brutvorkommen konzentrieren sich in Nord- und
Mittelhessen, in Sidhessen kommt der Raubwurger als Brutvogel nicht mehr vor. Der
EHZ ist generell mittel-schlecht mit weiterhin abnehmenden Brutpaarzahlen. Inzwischen
ist er in Hessen vom Aussterben bedroht.

In der GDE im Jahr 2012 wurde im VSG ,Vogelsberg“ 8 Reviere festgestellt. Der
Bestand wurde damals unter Berucksichtigung historischer Daten auf 10-15 Reviere
geschatzt.

Aktuell wurden 4 Reviere und 2 Brutnachweise mit insgesamt 5 Jungvogeln erfasst.
Dazu kommen noch 2 Reviere bei Dirlammen und Altenschlirf (D. LAUX schriftl.) sowie
ein weiteres Revier nordlich Crainfeld (D. LAuUX, schriftl.). Ein weiteres Revier befindet
sich im Norden bei Rixfeld knapp auf3erhalb des VSG. Damit wurden aktuell 9 Reviere
im VSG nachgewiesen. 2018 waren es 14 Reviernachweise (D. LAuUX, schriftl.). In
Anbetracht der Tatsache, dass die Art im Brutrevier sehr heimlich ist und ein
Brutvorkommen auf einer alteren Windwurfflache im Wald durchaus Ubersehen werden
kann, wird die derzeitige Populationsgrofle, auf 10—12 Reviere festgesetzt.

Die Populationsgrofie muss nach den Kriterien des Bewertungsrahmens der VSW nach
,A“ eingestuft werden, die Bestandsveranderung erhalt ein ,B“ (Bestand gleichbleibend
innerhalb der naturlichen Schwankungsbreite) und die Siedlungsdichte muss mit ,C*
bewertet werden (1,5 — 1,9 BP/100km?). Damit ergibt sich fir den Parameter ,Zustand
der Population® eine Einstufung nach ,C* (GDE: C-B).

3.17.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 58: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Raubwirger

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, Verstarkte Nutzung extensiv
bewirtschafteter Flachen
227 Intensive Bewirtschaftung von Risiko: hoch, Mehrmalige Mahd, zunehmender
grofden, zusammenhangenden Gulleeinsatz
Griinlandflachen
310 Gehdlzbeseitigung Risiko: hoch, Verlust von Ansitzwarten im
Offenland
502 Aufforstung von WaldbléRzen Risiko: hoch, Sofortige Aufforstung von

Windwurfflachen vermindert die
Brutbiotopeignung flr die Art

Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen sind, ebenso wie die Beeintrachtigungen im
Umfeld mit ,C* zu bewerten.

Die direkten anthropogenen Gefahrdungen erhalten ein B, sodass der Teilaspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® insgesamt mit ,,C* zu bewerten ist.
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3.17.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 59: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Raubwtrger

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat

Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen

X | X | X

Gesamt

Damit kommt es, wie schon anlasslich der GDE 2012 zu einer Bewertung des
Erhaltungszustandes mit ,C*.

3.17.6 Schwellenwert

Der in der GDE 2012 mit 20 Revieren festgelegte Schwellenwert wurde, wie auch schon
anlasslich der GDE, beim aktuellen Monitoring unterschritten.

3.17.7 MaBnahmenvorschlage

Entscheidend ist das Vorhandensein extensiv genutzten Grinlandes (mdglichst
Beweidung) mit Saumstreifen, Hecken und Gehdlzgruppen in ausreichendem Umfang.
Hier sind zusammenhangende Bereiche von mind. 5 ha Grofie anzustreben, die in einer
ein- bis zweischlrigen Mahd ohne den Einsatz von Diinger zu bewirtschaften sind.

Kalamitatsflachen im Wald, insbesondere in Waldrandnahe sollten nicht unverziglich
und flachig wiederaufgeforstet werden. Dies gilt besonders fur Kalamitatsflachen, die an
Grinlandbereiche angrenzen.

Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Raubwirger” der Staatlichen
Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem Jahr 2014,
abrufbar unter http://www.vswffm.de.

3.18 RaufuBkauz (Aegolius funereus)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 200-700

Tabelle 60: Raufuf3kauz: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend
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3.18.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung fur den Rauful’kauz erfolgte entsprechend dem

,Methodenstandard zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al 2005) in

den Eulen-ART unter Einsatz von Klangattrappen.

3.18.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Der RaufuRkauz besiedelt in hdheren Lagen (ab 300 m 4. NN) grof3e und geschlossene

Laub-, Nadel- und Mischwalder, sofern Schwarzspechthdhlen oder spezielle
RaufulRkauzkasten vorhanden sind. Von besonderer Bedeutung sind dabei die alten
Buchenwalder mit Hohlen und ebenso ein hoher und altersmaRig gestufter
Nadelwaldanteil, der als Jagdbiotop oder Tagesschlafplatz genutzt wird. Auch

Freiflachen im Wald, Schneisen und Waldwiesen sind wichtige Strukturelemente fir ihn.

Eine enge Verzahnung dieser Habitate ist entscheidend fur eine gute Population.

Waldrandlagen werden gemieden, da diese vom Waldkauz bevorzugt werden, der dem

Rauful3kauz gefahrlich wird.
Veranderungen der Habitatausstattung

Insbesondere der Anteil der Fichtenbestande hat abgenommen, insgesamt sind aber
potenzielle Brut- und Jagdbereiche noch in ausreichender Flache vorhanden.

Positiv ist hervorzuheben, dass sich die Anzahl potenziell zur Brut geeigneten
Grol3hohlen erhdht hat.

Die vom Rauful3kauz besiedelten alten Buchenwalder stehen inzwischen allerdings
mehr oder weniger voll in der Verjungung.

Die HabitatgroRe, die Habitatstrukturen und die Anordnung der Teillebensrdume
werden noch mit B bewertet.

Gemal dem Bewertungsrahmen wird die Habitatqualitat damit insgesamt wie in der
GDE 2008-2010 mit ,B* beurteilt.

3.18.3 PopulationsgroBe und -struktur

Tabelle 61: RaufuRkauzreviere in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring Veranderung %
Eulen-ART 1 1 0 -100
Eulen-ART 2 0 0 -
Eulen-ART 3 0 0 -
Eulen-ART 4 0 0 -
Eulen-ART 5 0 0 -
Eulen-ART 6 1 1 -
Eulen-ART 7 0 0 -
Eulen-ART 8 1 0 -100
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Eulen-ART 9 0 0 0
Eulen-ART 10 3 2 -33
Eulen-ART 11 0 0 -
Gesamt 6 3 -50

Die GDE 2008-2010 gibt bei 6 gefundenen Revieren einen Gesamtbestand fur das VSG
von 27 Revieren an. Aufgrund des Zuschnitts der Eulen-ART (hoher Anteil an
Nadelwald wegen Sperlingskauz) und des grofflachigen Vorkommens der Buche wird
der Bestand dort aber mit 30-40 Revieren angenommen.

Im Rahmen des Monitorings konnten in den Eulen-ART 3 Reviere kartiert werden.
Aulerhalb der ART wurden 4 weitere Reviere festgestellt.

Analog der Berechnung in der GDE ergibt sich ein Gesamtbestand von 15-20 Revieren,
was nach Ansicht der Verfasser der tatsachlichen Populationsgréf3e deutlich
naherkommt, als die Angabe von 30-40 Revieren in der GDE. Allerdings bestehen bei
vergleichenden Untersuchungen Uber die Bestandsentwicklung von Eulen immer
erhebliche Unsicherheiten, da das Nahrungsangebot im Untersuchungszeitraum die
Zahl der zur Brut schreitenden Paare stark beeinflusst.

Eine Aussage, ob es sich also hierbei um einen tatsachlichen Ruckgang handelt, ist nur
nach mehrmaligem Monitoring moglich. Allerdings muss aktuell die
Bestandsveranderung mit ,C“ beurteilt werden, die Populationsgrof3e mit ,A“ und die
Siedlungsdichte (0,5-0,7 BP/ 10 km? Waldflache) mit ,B“, so dass insgesamt der
Parameter ,Zustand der Population“ mit ,C“ zu bewerten ist.

3.18.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Beeintrachtigungen ergeben sich durch eine starke Auflichtung der Bruthabitate,
wodurch sich die Naturverjungung sehr schnell in die Hohe der Bruthdhlen schiebt und
eine weitere Nutzung durch den Raufu3kauz verhindert.

Diese Tendenz zu starken Nutzungen in den Altbestanden ist auch im VSG Vogelsberg
festzustellen und wird die Habitateignung vieler alter Buchenbestande fur den
RaufulRkauz in Zukunft deutlich herabsetzen. Zugleich werden auch mittelalte
Laubholzbestande deutlich starker durchforstet, so dass das Nachwachsen geeigneter
Bestande in Frage gestellt wird.

Tabelle 62: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Rauful3kauz

Code | Art der Beeintrachtigung/ | Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

513 Entnahme dkologisch Risiko: hoch, wahrend der Brutzeit i. d. R. allerdings
wertvoller Baume nicht relevant

514 | Altbaume mit zu geringem Risiko: hoch, Verlust von strukturell geeigneten alten
Anteil vorhanden Buchenwaldern mit Grol3hohlen durch zu starke

Auflichtung

515 Holzernte zur Risiko: hoch, Einschlag in Laubbestanden bis Mitte
Reproduktionszeit relevanter | April und insbesondere Brennholzaufarbeitung nach
Vogelarten Anfang April im Bestand
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Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen und die direkten
anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen werden mit ,,C*, direkte
anthropogene Beeintrachtigungen im SPA sowie in dessen Umfeld mit ,B“ bewertet.

Damit bleibt es wie auch schon anlasslich der GDE bei einer Gesamteinstufung des
Parameters Beeintrachtigungen und Gefahrdungen nach ,C*.

3.18.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 63: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Rauful3kauz

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

3.18.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE mit 30 Revieren festgelegt und wird nicht erreicht.

3.18.7 MaBnahmenvorschlage

FUr den RaufuRkauz gelten als Nutzer von Schwarzspechthohlen die

Malnahmenvorschlage im Artkapitel ,Schwarzspecht".

3.19 Reiherente (Aythya fuligula)

VSRL: Z EHZ: S

SPEC: 3

RL D: -

RL H: -

Bestand H: 400 - 600

Tabelle 64: Reiherente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population

Habitat der Art

Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

Ungunstig -
unzureichend

Ungunstig -
unzureichend

Ungunstig -
unzureichend

Ungiinstig -
unzureichend

3.19.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Arterfassung erfolgte auf der ganzen Flache des VSG in allen geeigneten Habitaten
nach den Vorgaben des ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005). Zusatzlich wurde eine Ornitho-Abfrage flr die

Jahre 2012-2019 ausgewertet.
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3.19.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Reiherenten briten in kleinen bis mittelgrof3en, tieferen und strémungsarmen
Gewassern aller Art.

Veranderung der Habitatausstattung

Diese essenziellen Lebensraumrequisiten kommen im VSG nur an sehr wenigen
Stellen, dort aber in guter Auspragung, vor.

Die Teilaspekte Habitatgrof3e, Habitatstrukturen und Anordnung der Teillebensraume
werden mit ,B bewertet.

Der Parameter ,Habitatqualitat® wird damit insgesamt, wie auch schon anlasslich der
GDE 2012, nach ,B* eingestuft.

3.19.3 PopulationsgroBe und —struktur

Es wurden 5 Reviere der Reiherente im VSG nachgewiesen. Ein Brutnachweis konnte
anlasslich des Monitorings nicht erbracht werden. Eine Datenrecherche Utber Ornitho
ergab fur den Bereich des VSG von 2012 — 2018 4 Brutnachweise der Reiherente
(2014 NSG Ober-Mooser Teich — 1 Pullus; 2015 NSG Ober-Mooser Teich - 6 Pulli;
2018 NSG Ober-Mooser Teich — 1 Pullus und Spiel3weiher — 4 Pulli) Dies zeigt, dass
die Reiherente, obwohl im VSG regelmafig vorkommend, hier eher selten zur Brut
schreitet. Die GDE 2012 erbrachte keinen Nachweis, aufgrund von Datenrecherchen
wurde jedoch ein Bestand von 4-6 Revieren festgelegt. Dieser wird durch das aktuelle
Monitoring bestatigt und damit der Bestand von 4-6 Revieren aus der GDE fur das
Monitoring ubernommen.

Die Populationsgréfie und Bestandsveranderung werden mit ,B“ bewertet. Damit bleibt
es fur den Parameter ,Zustand der Population“ insgesamt, wie auch schon anlasslich
der GDE, bei einer Einstufung nach ,B“.

3.19.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 65: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Reiherente

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
120 Freileitungen Kollisionsrisiko
121 Windkraftanlagen Kollisionsrisiko
290 Beunruhigung/Stérung Stérungen durch Wandertourismus wahrend der
Brutzeit
660/665 | Naturfotografie/Stérung durch Stérung wahrend der Brutzeit
Naturbeobachter

Habitatbezogene Beeintrachtigungen und Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im
Umfeld werden mit ,B“, direkte anthropogene Gefahrdungen mit ,C* bewertet, so dass
der Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® insgesamt nach den Vorgaben
des Bewertungsrahmens mit ,C “ beurteilt wird.
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In der GDE wurde der Aspekt mit ,B“ bewertet, obwohl die Vorgaben der VSW ein ,C*
erfordert hatten.

3.19.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 66: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Reiherente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand der Reiherente wird, wie schon anlasslich der GDE mit ,B*
bewertet.

3.19.6 Schwellenwert
Der in der GDE festgesetzte Schwellenwert von 5 Revieren wird beim Monitoring nicht

unterschritten.

3.19.7 MaBnahmenvorschlage

Auf Malinahmenvorschlage wird verzichtet (s. Tafelente).

3.20 Rotmilan (Milvus milvus)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC:2 | RLD:VB | RLH:- Bestand H: 1000-1300

Tabelle 67: Rotmilan: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend

3.20.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Kartierung erfolgte auf ganzer Flache entsprechend den Vorgaben.

Um den Bruterfolg in die Bewertung des Erhaltungszustandes mit einflie3en zu lassen,
wurde wahrend der Begehungen des Gebietes im Vorfeld der eigentlichen
Brutvogelkartierung eine Horstsuche und vor dem Ausfliegen der Jungvogel eine
Erfolgskontrolle durchgefihrt.
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3.20.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Als Bruthabitat wahlt der Rotmilan in Hessen vorzugsweise lichte stark dimensionierte
Buchenbestande unweit des Waldrandes oder an einer Hangkante mit guter Thermik.
Auch Fichten- oder Kiefernbestande werden gerne als Neststandort ausgewahlt, in
Offenlandschaften mit einem geringen Waldanteil werden als Horststandort auch
Baumreihen oder Einzelbdume angenommen. Der Horstbaum befindet sich meist am
Rand einer kleinen Bestandeslucke (freier Anflug!). Ein hoher Grinlandanteil in der
offenen Kulturlandschaft, insbesondere in Horstnahe, kommt dem Rotmilan entgegen.
Bei der Wahl der Bruthabitate ist die Nahe zum Offenland entscheidender als
Bestandesparameter wie Baumart und Bestandsstruktur, die Nahe zu Ortschaften wird
dabei nicht generell gemieden.

Im VSG ,Vogelsberg“ und angrenzenden Flachen nutzte der Rotmilan 2019 40x
Laubbaume zur Brut (35x Buche, 2x Eiche, 1x Hainbuche, 1x Spitzahorn, 1x Esche).
Auf Nadelbaumen wurden 4x Horste angelegt (3x Larche, 1x Kiefer).

Abgesehen von den grof3raumig kompakten Waldbereichen des Oberwaldes bietet das
VSG flur den Rotmilan wegen des bunten Mosaiks von Offen- und
Halboffenlandschaften mit weit Gberwiegendem Grinlandanteil und den Waldflachen
noch gute bis sehr gute Brut- und Nahrungsmaglichkeiten.

Als Jagdhabitat dient fast ausschlie3lich das Offenland unter Einbeziehung doérflicher
Ortsrandlagen. Acker- und Grunlandbereiche sowie Stral’en werden gleichermalien
regelmandig nach Nahrung abgesucht, bevorzugt werden dabei grenzlinienreiche,
extensiv genutzte Flachen mit niedriger oder schutterer Vegetation.

Gewasser (z. B. Schalksbachsteiche, Rotenbachteich, Ober- und Niedermooser-Teich,
Reichloser Teich), Freilandhaltungen von GrofRvieh oder Dungstatten werden ebenfalls
regelmanig aufgesucht.

Der Rotmilan wurde auch auf grozeren Freiflachen im Wald (z.B. NSG ,Heide®), auf
Wildwiesen oder in Waldwiesentalern nahrungssuchend angetroffen.

Veranderungen der Habitatausstattung

Durch Holznutzung sind im Vergleich zur GDE viele Altholzbestande zwar weiter
aufgelichtet worden, insgesamt gesehen ist die Ausstattung mit geeigneten
Bruthabitaten aber noch als sehr gut zu bezeichnen.

Dagegen ist durch die seit der GDE eingetretene Nutzungsintensivierung der
Landwirtschaft eine Verschlechterung der Nahrungshabitatqualitat eingetreten.
Insbesondere der verstarkte Anbau von Mais und Raps ist fir den Rotmilan
problematisch, da diese Flachen in der fortgeschrittenen Brutzeit, also in der Zeit des
grofliten Nahrungsbedarfs der Art, durch hohen Aufwuchs fur die Jagd ausfallen. Die
Habitatverluste im Vergleich zur GDE betragen allerdings < 10%, so dass die
Habitatgrofie weiterhin mit ,A“ bewertet wird. Die Habitatstrukturen werden mit ,B“ und
die Anordnung der Teillebensraume mit ,A" beurteilt, so dass die Habitatqualitat
insgesamt ebenfalls mit ,B* zu bewerten ist. Bei der GDE war der Parameter
,2Habitate/Strukturen® insgesamt auf ,A“ festgelegt worden, obwohl nach den
Bewertungskriterien auch damals schon bei der Zusammenschau der Teilkriterien
(HabitatgrolRe ,A“, Habitatstrukturen ,B“, Anordnung der Teillebensraume ,,A”) nur ein
,B“ zulassig gewesen ware.
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3.20.3 PopulationsgroBe und -struktur
Populationsentwicklung

Im Rahmen des Monitorings konnten 59 Reviere (davon 47 mit Brutnachweis) im VSG
,Vogelsberg“ gefunden werden, zuzuglich 5 weiterer Brutvorkommen in unmittelbarer
Nahe zum VSG.

Bei Unterstellung einer Dunkelziffer von ubersehenen Revieren wird die Grolie der
Brutpopulation im VSG auf 65-75 BP festgesetzt.

Nichtbruter kdnnen die Bestandseinschatzung sehr stark beeinflussen, wenn nicht
konsequent nur revieranzeigende, moglichst horstbesetzende Rotmilane gewertet
werden. So wurde z.B. bei Dirlammen wahrend der gesamten Brutzeit eine Gruppe von
bis zu 15 Rotmilanen beobachtet, die dort als Schlafgemeinschaft (wohl Nichtbriter)
Ubernachteten. Einer der Vogel war durch einen fehlenden Stol3 eindeutig zu
identifizieren und konnte mehrmals rund um Dirlammen in bis zu 5 km Entfernung
festgestellt werden.

Bei der GDE wurden im Jahre 2010 70 Reviere (zzgl. 8 weiterer angrenzend an das
VSG) festgestellt. Der Brutbestand wurde auf 75-80 BP festgesetzt.

Damit hat sich die Zahl der Reviere leicht um etwa 10% verringert, was allerdings noch
mit ,B“ zu bewerten ist. Die Verflugbarkeit von Feldmausen als wichtigster
Nahrungsbestandteil durfte in den Jahren 2010 und 2019 in etwa vergleichbar gewesen
sein (gut) und erklart damit nicht den Rickgang der Rotmilanreviere im Gebiet.

Die Siedlungsdichte, die anlasslich der GDE mit 0,1- 0,2 Rev. /100 ha bezogen auf die
Gesamtflache des VSG angegeben wurde, betragt fur das Jahr 2019 0,10-0,12 Rev. /
100 ha. Diese Werte ergaben ein ,B” fur die Siedlungsdichte, allerdings muss
bertcksichtigt werden, dass der hohe Waldanteil nur in den Randbereichen flir den
Rotmilan nutzbar ist, ohne dass eine genauere Angabe der fur die Art bedeutsamen
FlachengrofRe mdglich ist. Legt man nur das Offenland zugrunde und beurteilt damit
auch nur die potentiell fur den Rotmilan besiedelbare Flache, so ergibt sich eine
Siedlungsdichte von 0,21- 0,24 Rev. /100 ha. Die Siedlungsdichte wird aus diesem
Grund im Gegensatz zur GDE (B) mit ,A“ beurteilt.

Die GroRe der Population wird ebenfalls auf ,A* gesetzt.

Bruterfolg

Von 43 Bruten wurde der Bruterfolg ermittelt. Danach haben 8 BP (19%) die Brut
erfolglos abgebrochen, die Ubrigen 35 BP brachten insgesamt 61 Jungvogel (9x1, 26x2)
zum Ausfliegen. Bruten mit 3 juv. wurden nicht gefunden, was auf eine nur
durchschnittliche Nahrungsbasis im Jahr 2019 hinweist. Immerhin 9 Jungvogel (13%)
wurden tot unter dem Horst oder in unmittelbarer Nahe des Horstbaumes gefunden,
wobei mindestens 7 tote juv. dem Habicht zuzuordnen waren. 2 juv. fielen Raubsaugern
(Waschbar?!) zum Opfer. Diese Verluste erfolgten kurz vor dem Ausfliegen bzw. zu
Beginn der Astlingszeit der Jungvogel, wenn diese durch Bettelrufe besonders stark auf
sich aufmerksam machen.

Bezogen auf die Zahl der begonnenen Bruten ergibt sich ein Bruterfolg von1,42 fliggen
juv. /BP (1,74 juv. /erfolgreicher Brut), was nach den Bewertungskriterien ein ,B“ ergibt.
Auch im Jahr 2010 wurde eine Fortpflanzungsziffer von lediglich 1,4 juv. / BP (B)
festgestellt.
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Insgesamt wird damit auch der Parameter ,Zustand der Population® mit ,,B“ bewertet
werden (GDE: B).

3.20.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im Gebiet sind folgende Beeintrachtigungen/Gefahrdungen vorhanden:

Tabelle 68: Beeintrachtigungen/Gefahrdungen Rotmilan

Code | Art der Beeintrachtigung / | Bemerkung / Bewertung

Gefahrdung
121 Windkraftanlagen Risiko: hoch
Direkte Verluste, sowie Verringerung der zur
Verfugung stehenden Nahrungsflachen durch
Meideverhalten
226 Intensive Bewirtschaftung Risiko: hoch
von grof3en, v.a. zunehmender Maisanbau verringert die zur
zusammenhangenden Verfigung stehende Jagdflache
Ackerflachen
227 Intensive Bewirtschaftung Risiko: hoch
von grolen, Reduktion der Beutetiere durch zu haufige
zusammenhangenden Mahdtermine und Gllleausbringung
Grinlandflachen
513 Entnahme 6kologisch Risiko: mittel
wertvoller Baume Fallung von Horstbaumen
515 Holzernte zur Risiko: hoch
Reproduktionszeit Die grofite Gefahr geht von der bis weit in den Frihling
relevanter Vogelarten andauernden Brennholzaufarbeitung sowie der
Nadelholzernte im Sommerhalbjahr aus
723 | Jagd-Hochsitz Risiko: hoch

Da der Rotmilan gern in lichten Altholzbestanden
britet, die gleichermalen attraktiv fir die Ansitzjagd
sind, kann der Ansitz wahrend der Fortpflanzungszeit
den Bruterfolg gefahrden. Da Rotmilanhorste
verhaltnismaRig klein sind und haufig Nadelbaume als
Horststandort ausgewahlt werden, sind sie leicht zu
Ubersehen.

Inwieweit die Vergrélierung der Zahl der Windkraftanlagen direkten Einfluss auf die
Siedlungsdichte des Rotmilans im VSG ,Vogelsberg“ hat, kann im Rahmen dieser
Untersuchung nicht geklart werden. Direkte Beobachtungen zeigen allerdings, dass
Windparks in aller Regel vom Rotmilan bei Jagdfligen gemieden werden und
bundesweite Auswertungen ergeben einen negativen Zusammenhang zwischen der
Bestandsentwicklung regionaler Rotmilanpopulationen und der Windkraftanlagendichte
(KATZENBERGER & SUDFELDT 2019), was die Revierabnahme im VSG erklaren kdnnte.
Habitatbezogene Beeintrachtigungen werden mit ,B“, direkte anthropogene
Beeintrachtigungen im SPA und im Umfeld werden mit ,C* bewertet, so dass damit
auch der Gesamtparameter ,Beeintrachtigungen/Gefahrdungen auf ,C* gesetzt wird.*
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3.20.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 69: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Rotmilan

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Analog zur GDE wird der Erhaltungszustand des Rotmilans im VSG ,Vogelsberg“ mit
,B“ bewertet.

3.20.6 Schwellenwert

Der festgelegte Schwellenwert von 70 Revieren wird nicht unterschritten.

3.20.7 MaBRnahmenvorschlage

Erhalt / Entwicklung von Altholzbestanden

Entwicklung von stark dimensionierten strukturreichen Laub- und
Mischwaldbestanden ab BHD 50:

Bei der Bewirtschaftung sollte darauf hingewirkt werden, dass nicht gleichmaRig
(GroRRschirmschlag) aufgelichtet wird, sondern eine stark wechselnde
Nutzungsintensitat ein Mosaik noch weitgehend geschlossener Bestadnde neben
stark aufgelichteten oder weitgehend gerdumten Bereichen schafft. Viel
wesentlicher als das Flachenprozent der Altbestande ist fur die mal3geblichen Arten
deren Verteilung und Struktur.

Schutz von Horstbaumen

Gesetzliche Artenschutzvorgaben sowie Vorgaben der Naturschutzleitlinie im
Staatswald sehen die Markierung und den Schutz von Horstbaumen vor. Die
Freistellung solcher Habitatbaume ist grundsatzlich zu vermeiden. In Bruthabitaten
malfdgeblicher Arten sollten grundsatzlich keine Fallungsmalnahmen im
Laubzustand erfolgen. Storungen von Marz bis August sollten unterlassen werden.

Erhalt von Altholz

o In Bereichen, in denen sich ein Mangel an Altholzbestanden abzeichnet, sollten
Altbestande nach Mdglichkeit in dem Umfang gehalten werden, dass auf der
gesamten Waldflache ein Netz ausreichend dimensionierter Altbestande zur
Verfugung steht. Dabei ist darauf zu achten, dass in diesen ,Inselbestanden® der
Bestandescharakter (B° >0,7) erhalten bleibt. Ein lichter Schirm reicht dagegen
fur viele Artanspriche nicht aus.
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Auswahlkriterien fur Bestande sind: Bestandesalter, Bestandesstruktur, Lage des
Bestandes, Vogelarteninventar

o Einhaltung einer Horstschutzzone von 200m Radius um Horste bei Holzernte,
Ansitzjagd und sonstigen Malinahmen mit erheblicher Stérwirkung von Marz bis
August

o Der Bestandescharakter ist im 50m Radius um den Horst zu erhalten.

e Extensivierung

Erhalt / Entwicklung eines ausreichenden Anteils extensiv genutzter strukturreicher
Grinlandbereiche und Reduktion der Gulleeintrage und Silagegewinnung auf
Teilflachen sind entscheidende MalRhahmen zur Verbesserung des im Gebiet
bewirtschafteten Offenlandes. Insbesondere der Erhalt und die Schaffung
eingesprengter Gehdlze, auch von Einzelbaumen sowie strukturreicher
Randsaume, ungedingte Ackerrandstreifen und Bracheinseln sind hier zu nennen.
Angrenzend an Waldrandern sollten sich stark dimensionierte und strukturreiche
Laub- oder Mischwaldbestande ab BHD 50 entwickeln konnen, mdglichst, wenn
extensiv genutztes Grunland vorgelagert ist.

e Windenergienutzung
Verzicht auf den Bau von WEA innerhalb des VSG und sensibler Randbereiche.
Weiterhin wird verwiesen auf das MalRnahmenblatt ,Rotmilan“ der Staatlichen

Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem Jahr 2014,
abrufbar unter http://www.vswffm.de.

3.21 Schlagschwirl (Locustella fluviatilis)

VSRL: Art. IV (2) EHZ: Z SPEC: E RLD:- | RLH:R Bestand H: 30-60

Tabelle 70: Schlagschwirl: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.21.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben nach dem
Methodenstandard (SupBeck 2005). Zusatzlich wurde eine Ornitho-Abfrage fur die
Jahre 2012-2019 ausgewertet.
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3.21.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Schlagschwirle briiten im Ubergangsbereich von Réhricht- und Hochstaudenfluren zu
Gebuschen und Vorwaldern oder Auwaldern.

Diese essenziellen Lebensraumrequisiten kommen im VSG, das an der westlichen
Verbreitungsgrenze des Schlagschwirls liegt, grundsatzlich nur in suboptimaler
Auspragung vor, so dass Schlagschwirle nur sporadisch im VSG auftreten.

Die Habitatqualitat wird mit ,,C* bewertet (HabitatgroRe ,B“, Habitatstrukturen ,C*,
Anordnung der Tellebensraume ,C).

3.21.3 PopulationsgroBe und —struktur

Der Schlagschwirl konnte weder bei der GDE 2008-2010 noch beim Monitoring 2019
nachgewiesen werden.

Die Ornitho-Abfrage ergab fur 2015 ein singendes Exemplar auf einer Windwurfflache
Ostlich von Herbstein, flr 2016 ein singendes Exemplar auf einer Windwurfflache
(Erlenbach) zwischen Eschenrod und Burkhards und fur 2017 ein Exemplar im NSG
,Reichloser Teich".

Hinweise auf eine Brut gab es nicht. Ein Brutversuch ware allerdings madglich. Der
potenzielle Bestand wird daher mit 0-1 Rev. angegeben.

Wegen fehlender Nachweise wird der Zustand der Population mit ,C* bewertet.

3.21.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 71: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schlagschwirl

Code Art der Beeintrachtigung / Gefahrdung Bemerkung / Bewertung

227 Intensive Bewirtschaftung von grof3en, Risiko: hoch
zusammenhangenden Griunlandflachen
282 Isoliertes Vorkommen
290 Beunruhigung/Stérung Risikio: mittel, Stérungen durch
Wandertourismus wahrend der
Brutzeit
660/665 | Naturfotografie/Stérung durch Risiko: mittel, Stérung wahrend der
Naturbeobachter Brutzeit

Habitatbezogene Beeintrachtigungen und Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im
SPA und dessen Umfeld werden mit ,C“, direkte anthropogene Gefahrdungen mit ,B*
bewertet, so dass der Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® insgesamt
nach den Vorgaben des Bewertungsrahmens mit ,C “ beurteilt wird.

82



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

3.21.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 72: Erhaltungszustand Schlagschwiirl

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Da der Schlagschwirl in den Jahren 2018 und 2019 nicht nachgewiesen werden konnte,
kann der Erhaltungszustand der Art nur mit ,C* bewertet werden.

3.21.6 Schwellenwert

- entfallt

3.21.7 MaBnahmenvorschlage

- entfallt

3.22 Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

VSRL: Z EHZ: S SPEC: - RL D: - RL H: 1 Bestand H: 3-16

Tabelle 73: Schwarzhalstaucher: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig -
unzureichend

3.22.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Arterfassung erfolgte auf der ganzen Flache des VSG in allen geeigneten Habitaten
nach den Vorgaben des ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005). Zusatzlich wurde eine Ornitho-Abfrage fur die
Jahre 2012-2019 ausgewertet.

3.22.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Schwarzhalstaucher briten in kleinen bis mittelgroRen, flachen, eutrophen Weihern und
Teichen mit ausgepragtem Verlandungsgurtel aus Unterwasserpflanzen und
niedrigwlchsigen Uferrieden. Gewasser in offener Landschaft werden dabei bevorzugt.
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Veranderung der Habitatausstattung

Diese essenziellen Lebensraumrequisiten kommen im VSG nur an den Mooser Teichen
vor, wobei im Jahr 2019 das fur die Art geeignetste Gewasser, das NSG ,,Obermooser
Teich®, zur Regeneration abgelassen wurde und nicht bespannt war.

Die Teilaspekte HabitatgrolRe und Habitatstrukturen werden trotzdem mit ,B bewertet.
Da es sich allerdings nur um ein einziges potenziell geeignetes Gewasser im VSG
handelt, wird die ,Anordnung der Teillebensraume® mit ,C* beurteilt.

Der Parameter ,Habitatqualitat® wird damit insgesamt nach ,C* eingestuft (GDE: B).

3.22.3 PopulationsgroBe und -struktur

Das Mooser Teichgebiet bildete bis zum Jahr 1998 das einzige Brutvorkommen des
Schwarzhalstauchers in Hessen nachdem die Art seit 1983 als Brutvogel in Hessen

festgestellt wurde. Dabei briteten dort mit starken Schwankungen 6-13 Brutpaare, in
den Jahren 2009-2011 wurden noch 1-3 Reviere bestatigt.

Eine Ornitho-Abfrage ergab fur die Jahre 2013-2018 nur einen Brutverdacht fur das
Jahr 2017, wo wahrend der gesamten Brutzeit bis zu 3 adulte Vogel und im Juli auch 1
immat. Ex. festgestellt wurden.

Die GDE 2012 erbrachte keinen Nachweis, es wurde jedoch ein Bestand von 2-3
Revieren festgelegt. Da die Art wohl nur noch unregelmaRig als Brutvogel im VSG
auftritt, wird der Bestand auf 0-2 Reviere festgesetzt.

Die Populationsgrofie und Bestandsveranderung werden mit ,C* bewertet. Damit bleibt
es fur den Parameter ,Zustand der Population“ insgesamt, wie auch schon anlasslich
der GDE, bei einer Einstufung nach ,,C*.

3.22.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 74: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schwarzhalstaucher

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

120 Freileitungen Kollisionsrisiko

121 Windkraftanlagen Kollisionsrisiko

290 Beunruhigung/Stérung Stérungen durch Wandertourismus wahrend

der Brutzeit

660/665 | Naturfotografie/Stérung durch Stérung wahrend der Brutzeit

Naturbeobachter

Habitatbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen werden ebenso wie die
direkten anthropogenen Gefahrdungen im SPA und in dessen Umfeld mit ,C* bewertet,
so dass der Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® insgesamt nach den
Vorgaben des Bewertungsrahmens wie bei der GDE ebenfalls mit ,C “ beurteilt wird.
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3.22.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 75: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzhalstaucher

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitét X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Schwarzhalstauchers wird, wie schon anlasslich der GDE
mit ,C* bewertet.

3.22.6 Schwellenwert
Der in der GDE festgesetzte Schwellenwert von 5 Revieren wird beim Monitoring

deutlich unterschritten.

3.22.7 MaBRnahmenvorschlage

Auf MalRinahmenvorschlage wird verzichtet.

3.23 Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 400-600

Tabelle 76: Schwarzkehlchen: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungiinstig -
unzureichend

Unglnstig -
unzureichend

3.23.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemall dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvdgel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) in den ART. Zufallsbeobachtungen
aullerhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung mitaufgenommen. Weiterhin
erfolgte fur alle Arten eine Datenrecherche im Zeitraum 2012 bis 2019.
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3.23.2.Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Schwarzkehlchen briten in weitgehend offenen bis halboffenen Landschaften.
Sommertrockene Lebensraume mit vertikalen Strukturen, Bracheflachen und extensiv
genutztem Grinland. Auch fir das Schwarzkehlchen sind vorjahrige, bzw. mehrjahrige
grasig-krautige Bestande, Staudenfluren, Sukzessionsflachen unverzichtbar.

Veranderungen der Habitatausstattung

Wie bei allen Offenlandarten stellen friihe und haufige Mahdtermine sowie generelle
Intensivierungsprozesse (Biozideinsatz, DiUngung auch aus der Luft, hoher Viehbesatz)
die starksten Konflikte fur die Ansiedlung und den Bruterfolg dar.

Nur in ART 9 und ART 8 konnte die Art mit insgesamt drei Revierpaaren nachgewiesen
werden.
Aulerhalb der ART wurde ein Brutnachweis N Rebgeshain erbracht.

Von einer weiteren Arealausweitung und Dichteerh6hung im VSG kann ausgegangen
werden. Der Art stehen im Bereich von uber 30.000 ha Offenland noch zahlreiche freie
Reviere zur Verfligung, so dass bei gleichbleibenden auleren Faktoren von einer
Zunahme der Art und flachigen Ausbreitung ausgegangen werden kann.

Die HabitatgroRe ist mit Gber 20 ha potenziell besiedelbarer Lebensraum mit ,A* zu
bewerten. Die Habitatstrukturen sind im VSG mit ,BY, die Teillebensraume sind mit ,,C*
zu beurteilen, so dass als Gesamtbewertung des Parameters ,Habitatqualitat® mit ,C“
zu bewerten ist.

3.23.3 PopulationsgroBe und -struktur

Die Art wurde im SDB und der GDE nicht aufgeflihrt. Seit vielen Jahren befindet sich
das Schwarzkehlchen von Stidhessen ausgehend jedoch in Ausbreitung. Auch bei der
Datenrecherche zwischen 2012 und 2019 wird das Schwarzkehlchen bisher nicht
angegeben. M. Jager gibt fur den Bereich Crainfeld, Grebenhain, Vaitshain 2 BP an.

Mit 3 nachgewiesenen Revieren in zwei OF-ART bzw. 3 RP / 1.600 ha waren auf der
Gesamtflache von 30.000ha Offenland potenziell 56 RP hochzurechnen. Da maximal
die Halfte (abzuglich Ackerflachen und grol3e strukturarme Wiesenflachen ohne
Ruderalvegetation, Gebische) des Lebensraums tatsachlich besiedelbar ist, wird der
Bestand auf 25 Reviere geschatzt und ware demnach mit ,A“ zu bezeichnen. Aktuell
kommt die Art voraussichtlich noch nicht in dieser Dichte vor, so dass der Bestand
vorsichtig geschatzt mit etwa 5- 10 Revieren anzugeben ist. Dies liegt auch an der
geringen Auspragung essentieller Habitatstrukturen und der noch geringen
Siedlungsdichte des potenziell nutzbaren Lebensraumes, die mit derzeit ,C* zu
bewerten ware. Insgesamt wird der Parameter ,Zustand der Population® mit ,C*
beurteilt.

Da fur die Art keine spezifischen MalRnahmen erfolgen mussen, kann der weitere
Verlauf der Ausbreitung abgewartet werden, der dann auch genauere Rickschlisse auf
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eine PopulationsgrofRe erlaubt. Insgesamt wirken sich Bracheflachen besonders
forderlich fur die Art aus.

Die Verteilung auf die einzelnen ART ist folgende:

Tabelle 77: Reviere Schwarzkehlchen in den ART

ART-Nr.

Bestand Monitoring
Reviere

OL-1

o

OL-2

OL-3

OL-4

OL-5

OL-6

OoL-7

OL-8

OoL-9

Gesamt

W| =~ N OlOjlOC|O|O|O

3.23.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 78: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schwarzkehlchen

Code Art der Beeintrachtigung / | Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
102 Vorricken der Bebauung Risiko: mittel-hoch, nordwestlich Crainfeld wurden
neue Wohnhauser in Wiesenhabitate gebaut, der
Puffer fur die Reviere geht somit verloren.
Nahrungshabitate werden reduziert. Scheibenanflug
und freilaufende Hauskatzen, Hunde,
Bewegungsunruhe kdnnen sich erheblich negativ
auswirken.
110 Verkehr Risiko: mittel, z.B. in OL-ART kreuzt die L3178
Kernhabitate der Lideraue
201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und Dingung; besonders dicht
aufwachsendes Griinland erschwert zudem den
Zugang zur Nahrung.
Hohe Viehdichte kann ebenfalls zum Verlust der Brut
fuhren.
227 Intensive Bewirtschaftung Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung des
von grof3en Nahrungsangebotes und Verlust von
zusammenhangenden Strukturreichtum (Feldraine, Stauden).
Grinlandflachen
350 Biozide Risiko: sehr hoch, aufgrund des Einsatzes regelhaft
hochgiftiger Produkte (z.B. neonicotinoidhaltige
Praparate) in der Landwirtschaft, die zudem beim
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Ausbringen weit in Nachbarbereiche verdriften
kénnen, ist dies sehr problematisch. Dies fiihrt zu
indirekten (Nahrungsverfugbarkeit) wie direkten
(subletal/letal) Effekten.

672 Stoérung durch Haustiere/ Risiko: gering bis mittel, abhangig von der Nahe der
Pradation Siedlung und freilaufender Hauskatzen und Hunde.
Der Konflikt liegt sicher haufiger als beobachtet vor.
Im Bereich der Lideraue wurden mehrfach
streunende Hauskatzen und Hunde auch in den
Wiesen beobachtet.

Da die direkt anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen, die
habitatbezogenen Beeintrachtigungen und die Beeintrachtigungen im Umfeld im VSG
flachig auftreten, werden sie mit ,C“ bewertet.

3.23.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 79: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzkehlchen

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitét X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Schwarzkehlchens muss mit ,C* bezeichnet werden.

3.23.6 Schwellenwert

Ein Schwellenwert kann an das Gebietspotenzial ausgerichtet werden und wird
abhangig von jahrlichen Schwankungsbreiten (20%) auf etwa 40 Reviere festgelegt.
3.23.7 MaBRnahmenvorschlage

Diese ergeben sich auch aus der Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen:

e Ackerbrache auf 20% der ackerbaulich genutzten Flache

¢ Umwandlung von Ackerflachen in Extensivgrinland mit Ruderalstreifen,
Hochstaudenfluren und Geblschen

e Ruckbau von Drainagen und aktive Wiesenvernassung sowie Anlage von
Saumstrukturen, Altgrasbestande, vorjahrige Staudenfluren und grasig-krautige
Bestande inmitten von Wiesenhabitaten

e Der Erhalt und die Mehrung von beweidetem Extensivgriinland sind grof3flachig zu
fordern.

88



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

e Verzicht auf Biozide, Mineraldiinger und Gille

e Anlage von Heckenstrukturen parallel zum Fahrbahnrand im Bereich von
Funktionsraumen, die Uber Landstrafen fihren, um das Kollisionsrisiko zu senken.

e Reduktion des Einsatzes veterindrmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da
diese langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grunland
auswirken. Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des
Dungs/Gulle bis drei Tage nach chemischer Behandlung des Viehs mit derartigen
Produkten.

e Verzicht auf Mahd; falls unumganglich, erst nach den ersten Bruten und nicht vor
Mitte Juli. Nur mosaikartig, keine flachenhafte Mahd. Nur bei starkwtchsigen
Flachen, Ausmagerung und Mahd bereits Anfang Juli moglich. Maximal einschurige
Flachen, bei mageren Boéden nicht vor September und immer mosaikartig. Graben
und Hochstaudenfluren nicht vor September und nur einseitig oder abschnittsweise
mahen. Kein Mulchen. Optimal 0,5GVE /ha als Umtriebsweide.

3.24 Schwarzmilan (Milvus migrans)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 3 RL D: - RL H: - Bestand H: 400-650

Tabelle 80: Schwarzmilan: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend

3.24.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Kartierung erfolgte auf ganzer Flache entsprechend den Vorgaben. Wie bereits bei
der GDE erfolgte im Zuge der Gebietsbegange eine ganzflachige Horsterfassung mit
spaterer Kontrolle des Bruterfolgs.

3.24.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Hinsichtlich der Bruthabitatwahl stellen Rot- und Schwarzmilan ahnliche Ansprtiche:
Waldrandnahe Lagen und damit kurze Entfernungen zum Nahrungshabitat werden
bevorzugt, als Horstbaume werden sowohl Laub- als auch Nadelbdume gewahlt; ein

hohes Mal} an Bestandesauflichtung wird von beiden Arten toleriert.

Als Neststandorte dienen bereits Baumreihen und sogar Einzelbdume, sofern sie
ausreichend Schutz vor (in erster Linie anthropogenen) Stérungen bieten.

Bei 14 Bruten wurde die Brutbaumart festgestellt:
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7x Buche, 3x Kiefer, je 1x Birke, Larche, Erle und Kirsche.

Offene Landschaften mit ausreichend hohem Nahrungsangebot (auch Schlachtabfalle
und Aas) werden bevorzugt besiedelt.

Abgesehen von den grof3raumig kompakten Waldbereichen des Oberwaldes bietet das
VSG flur den Schwarzmilan wegen des bunten Mosaiks von Offen- und
Halboffenlandschaften mit weit Gberwiegendem Grinlandanteil und den Waldflachen
noch gute bis sehr gute Brut- und Nahrungsmaglichkeiten.

Zur Nahrungssuche werden insbesondere (frisch gemahte) Wiesen und Wasserflachen
aufgesucht. Als Nahrung dienen in erster Linie Fische, Kleinsauger und Vogel, Aas wird
dabei regelmaRig aufgenommen. Die Nahrungshabitate entsprechen grundsatzlich
denen des Rotmilans, jedoch mit deutlich starkerer Bindung an Gewasser.

Veranderungen der Habitatausstattung

Durch Holznutzung sind im Vergleich zur GDE viele Altholzbestande zwar weiter
aufgelichtet worden, insgesamt gesehen ist die Ausstattung mit geeigneten
Bruthabitaten aber noch als sehr gut zu bezeichnen. Im Hinblick auf eine Auflichtung
des Bruthabitats scheint der Schwarzmilan recht tolerant zu sein, sofern noch dichtere
Partien zur Verfigung stehen.

Auch wenn im Rahmen des Monitorings auf eine erneute intensive Erfassung der
Habitatstruktur verzichtet werden musste, kann gutachtlich festgestellt werden, dass der
Grinlandanteil annahernd konstant geblieben ist. So positiv dieser Umstand auch zu
bewerten ist, so ambivalent ist dagegen die zunehmende Intensitat der
Grunlandnutzung zu bewerten: Einerseits erleichtern die haufigen und zunehmend
frihen Mahdtermine dem Schwarzmilan die Erreichbarkeit seiner Beute, andererseits
werden Artenspektrum und Haufigkeit der Beutetiere im Rahmen der Intensivierung
deutlich reduziert.

Die HabitatgroRe wird mit ,A“, die Habitatstrukturen mit ,B“ und die Anordnung der
Teillebensraume mit Berucksichtigung der besten Nahrungshabitate aulerhalb des
VSG mit ,C* bewertet, so dass die Habitatqualitat insgesamt ebenfalls mit ,C* bewertet
werden muss. Auch in der GDE wurde dieser Parameter mit ,C* bewertet.

3.24.3 PopulationsgroBe und —struktur

Die GDE gibt den Brutbestand im VSG mit 19 gefundenen Revieren (davon 15
Brutnachweise mit Horstfund) an, zusatzlich 2 Reviere direkt angrenzend an das VSG.
Beim Monitoring wurden ebenfalls 19 Reviere (davon 18 mit Brutnachweis) gefunden.
Ein weiterer Brutnachweis gelang knapp aulerhalb der Grenzen des VSG.

Die Populationsgrofie wird bei Unterstellung einer Dunkelziffer auf 20-25 BP festgesetzt
(A) (GDE: 20 BP).

Bei 16 Bruten wurde der Bruterfolg ermittelt:

e 7X2juv.

e 6x1juv.
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¢ 3 x erfolglos abgebrochen

Damit ergibt sich eine Fortpflanzungsziffer von 1,25 iuv. / begonnener Brut (1,54 iuv.

lerfolgreicher Brut). Bei der GDE lagen diese Werte bei 1,8 iuv. / begonnener Brut (2,1

iuv. / erfolgreicher Brut) und damit deutlich héher als im Jahr 2019.
Der Bruterfolg wird mit damit mit ,B* beurteilt (GDE: A).

Der Bestand erscheint mehr oder weniger stabil (B), anlasslich der GDE wurde er
demgegenuber mit ,A“ beurteilt.
Die Siedlungsdichte liegt mit 0,06-0,08 BP / 100 ha Offenland deutlich unter 0,2 BP/ 100
ha potenziell besiedelbarem Habitattyp und wird deshalb, wie bei der GDE, mit ,,C*
bewertet. Damit muss auch der Parameter ,,Zustand der Population® mit ,C* beurteilt
werden. Dies ware auch bei der GDE zutreffend gewesen, hier wurde abweichend von
den Bewertungskriterien die Population aber mit ,A" bewertet.

3.24.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 81: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schwarzmilan

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

120 Ver- und Entsorgungsleitungen Risiko Stromtod: gering bis mittel wegen
fortgeschrittener Absicherung der Masten

121 Windkraftanlagen Risiko: mittel

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Risiko: mittel, bei Nadelholz — hoch

Baume Schwarzmilanhorste sind verhaltnismaRig
klein und werden insbesondere auf
Nadelbaumen leicht Ubersehen.
515 Holzernte zur Reproduktionszeit Risiko: hoch. Die grote Gefahr geht von
relevanter Vogelarten der bis weit in den Fruhling andauernden
Brennholzaufarbeitung und ganzjahriger
Nadelholzernte aus.

723 Jagd- Hochsitz/Pirschpfad Risiko: hoch. Da der Schwarzmilan gern in
lichten Altholzbestanden brutet, die
gleichermalen attraktiv fur die Ansitzjagd
sind, kann der Ansitz wahrend der
Fortpflanzungszeit den Bruterfolg
gefahrden.

Die Gefahrdung durch Windkraftanlagen ist beim Schwarzmilan geringer gegeben als
beim Rotmilan. Habitatbezogene Gefahrdungen/Beeintrachtigungen als auch direkte
anthropogene Gefahrdungen im SPA und im Umfeld sind zwar festzustellen, werden
aber noch auf ,B* eingeschatzt, so dass auch insgesamt der Parameter
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® auf ,B“ gesetzt wird.
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3.24.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 82: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzmilan

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X

Gesamt X

Die Bewertung des Erhaltungszustandes mit ,B* anlasslich der GDE bleibt bestehen.

3.24.6 Schwellenwert

Der bei der GDE mit 18 BP festgesetzte Schwellenwert wird nicht unterschritten.

3.24.7 MaBnahmenvorschlage

s. Artkapitel Rotmilan

3.25 Schwarzspecht (Dryocopus martius)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 3000-4000

Tabelle 83: Schwarzspecht: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend

3.25.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte in den ART nach den Vorgaben des
,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005),
wobei auch Klangattrappen verwendet wurden. Bei der Kartierung wurde besonderer
Wert auf den Fund der Bruthdhle gelegt, um Brutpaare eindeutig zuordnen zu kénnen.

3.25.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Der Schwarzspecht benétigt ausgedehnte Waldgebiete mit einem hohen Anteil an
Altbestanden, wobei stark dimensionierten Buchenbestanden eine besondere

Bedeutung zukommt. Wahrend der Schwarzspecht aulerhalb des Verbreitungsgebietes
der Rotbuche durchaus flexibel in der Brutbaumwahl ist und neben Kiefer, Fichte und
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Larche seine Bruthohlen auch in Aspen oder Birken anlegt, wird beim Vorkommen der
Buche diese Baumart zur Hohlenanlage absolut bevorzugt. Ausschlaggebend hierfur ist
vor allem die Morphologie der Buche, da der Schwarzspecht seine Bruthéhle méglichst
hoch am Stamm anlegt, bei gleichzeitiger Astfreiheit, entsprechendem Durchmesser
des Brutbaums im Bereich der Héhle und Durchfliegbarkeit der Bestande. Diese
Anforderungen erfullt am besten die Buche, was dazu fuhrt, dass in Hessen Bruthdhlen
des Schwarzspechts weit GUberwiegend in dieser Baumart zu finden sind. Im VSG
,Hoher Vogelsberg“ wurden Schwarzspechthohlen ausschliel3lich in Buchen gefunden.

Zur Nahrungssuche werden im Wirtschaftswald Nadelbaume, insbesondere Fichte und
Kiefer, bevorzugt aufgesucht, so dass ein ausreichender Nadelholzanteil die Brutdichte
des Schwarzspechts positiv beeinflusst. Hinzu kommt, dass auch Waldameisen, die im
Winter bis zu 70% der Nahrung des Schwarzspechtes ausmachen kénnen, in
Mischwaldern haufiger auftreten als in reinen Laubbestanden.

Liegendes und stehendes Totholz spielt bei der Erndhrung des Schwarzspechts eine
uberragende Rolle, da in der Regel nur hier die Larven grof3er holzbewohnender
Insekten wie die von Bockkafern zu finden sind. Hier sind auch explizit die Stubben
geernteter Nadelbaume zu nennen, die systematisch zur Nahrungssuche genutzt
werden. Generell bieten naturnahe, reich strukturierte Walder der Art die optimalen
Lebensraume.

Der Schwarzspecht ist aufgrund seiner Hohlenbautatigkeit bereits in der Optimalphase
der Buche eine Schlisselart fir viele Grol3hohlenbewohner wie RaufulSkauz, Dohle
oder Hohltaube, die ansonsten erst durch naturliche Hohlenbildung in der Zerfallsphase
der Bestande geeignete Bruthdhlen vorfinden wirden.

Veranderungen der Habitatausstattung

Obwonhl insgesamt die Flache potenziell besiedelbarer Habitate (HT 112-115, 122-125,
132-135) nicht abgenommen hat, hat sich die forstliche Nutzung dieser Bestande doch
merklich verstarkt. Die Habitatstrukturen werden trotz der im Untersuchungsgebiet
vorherrschenden Laubwalder mit nur geringen Totholzanteilen noch mit ,B“ bewertet
(GDE: C), ebenso die Verteilung der Habitate. Die HabitatgroRe flr den Schwarzspecht
wird mit ,A“ beurteilt. Insgesamt wird der Gesamtaspekt ,Habitatqualitat” wie in der GDE
mit ,B“ bewertet.

3.25.3 PopulationsgroBe und -struktur
Populationsentwicklung

Es wurden auf den ART anl@sslich des Monitorings insgesamt 23 Reviere gefunden.
AuRerhalb der ART wurden weitere 43 Reviere festgestellt.
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Tabelle 84: Schwarzspechtreviere in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring
W-ART 1 2 2
W-ART 2 2 2
W-ART 3 2 2
W-ART 4 5 2
W-ART 5 3 2
W-ART 6 2 2
W-ART 7 1 3
W-ART 8 1 1
W-ART 9 1 1
W-ART 10 3 4
W-ART 11 2 2
Gesamt 24 23

Ausgehend von der Gesamtflache der untersuchten ART von 6756 ha ergibt sich somit
ein Bestand von 109 Revieren des Schwarzspechts im VSG. Die BestandesgrofRe wird
fur das Jahr 2019 auf 100-120 Reviere festgesetzt (GDE: 100-150) und damit mit ,A®
bewertet.

Der Bestand ist weitgehend stabil und die Bestandsveranderung wird demzufolge auf
,B“ gesetzt.

Die Siedlungsdichte betrug 0,3-0,4 Rev. / 100 ha Waldflache (GDE: 0,2-0,4 Rev. / 100
ha Waldflache) und wird mit ,B* beurteilt.

Die rechnerische Reviergrofe betragt fur das VSG 266-318 ha Gesamtwaldflache.
Insgesamt wird der Parameter ,,Zustand der Population“ analog zur GDE mit ,B*
bewertet.

3.25.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 85: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schwarzspecht

Code | Art der Beeintrachtigung / Gefahrdung | Bemerkung / Bewertung

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Baume Risiko: gering, Verlust an Bruthohlen,
wahrend der Brutzeit
514 Altbdume mit zu geringem Anteil Risiko: hoch, zu starke Auflichtung der
vorhanden Brutbestande
533 Bestand aus nichteinheimischen/ Risiko: mittel-gering, flachiger Anbau
standortsfremden Baumarten von Douglasie
550 Veranderungen des Stoffhaushaltes Risiko: hoch, insbes. durch
Stickstoffeintrag
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Durfte sich die Zahl der Schwarzspechthohlen im VSG auch erhdht haben
(insbesondere durch die EinfuUhrung der Naturschutzrichtlinie im Staatswald und Teilen
des Nichtstaatswaldes), so hat sich die Eignung der Buchenaltbestande durch starke
Lichtstellung und die damit verbundene Forderung der Naturverjungung fur den
Schwarzspecht deutlich verschlechtert.

Dies wird die Habitateignung vieler alter Buchenbestande fir den Schwarzspecht in
Zukunft deutlich herabsetzen. Zugleich werden auch mittelalte Laubholzbestande
deutlich starker durchforstet, so dass das Nachwachsen geeigneter, flr viele Jahre fur
den Schwarzspecht nutzbarer Bestande gefahrdet erscheint.

Auch der Einfluss von Luftschadstoffen auf das Okosystem Wald muss in diesem
Zusammenhang erwahnt werden. Insbesondere der als Pflanzendlinger wirkende
Stickstoff ist hier zu nennen, der ahnlich wie die starken Auflichtungen des
Kronendachs die Naturverjungung fordert und die Nutzbarkeit der Brutbestande
beeintrachtigt.

Die Entnahme von Hohlenbaumen ist dagegen durch die Anwendung der
Naturschutzleitlinie im Staatswald und auch in vielen Nichtstaatswaldern weitgehend
unterbunden.

Eine potenzielle Gefahr ist gegeben, wenn ein grofflachiger Ersatz der Fichte durch die
Douglasie erfolgt, die durch eine fehlende Besiedlung von holzbewohnenden Kafern
und ungeeigneten Habitaten fur Waldameisen dem Schwarzspecht die Nahrungsbasis
entzieht.

Habitatbezogene Gefahrdungen werden gemal dem Bewertungsrahmen flir den
Schwarzspecht mit ,,C*, direkte anthropogene Gefahrdungen im SPA und dem Umfeld
mit ,B“ bewertet. Insgesamt muss der Parameter ,Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen® deshalb auf ,,C* festgesetzt werden (GDE: C).

3.25.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 86: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzspecht

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Insgesamt wird der Erhaltungszustand des Schwarzspechts wie in der GDE mit ,B*
bewertet.

3.25.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert von 100 Revieren wird nicht unterschritten.
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3.25.7 MaBnahmenvorschlage

Ein besonderes Augenmerk ist auf die Erhaltung von Gro3hdhlen zu legen.

Neben dem direkten Schutz bestehender Hohlenbaume kommt dabei der Erhaltung von
Hohlenzentren eine besondere Bedeutung zu, indem diese Bereiche moglichst lange
dichtgehalten werden, um auflaufende Naturverjingung und das damit verbundene
Einwachsen der Hohlen hinaus zu zogern.

Generell sollte bei der Bewirtschaftung alter Laubholzbestande auf eine differenzierte
Bestandsbehandlung mit unterschiedlichen Eingriffsstarken auf der Flache Wert gelegt
werden, um so z.B. Grol3hdhlenzentren langer dicht zu halten. Hier sollte im Staatswald
das Instrument der Habitatbaumgruppe deutlich haufiger genutzt werden.

Bei Holzeinschlag und Ruckearbeiten ist auf vorhandene Ameisennester grundsatzlich
Rucksicht zu nehmen.

3.26 Schwarzstorch (Ciconia nigra)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: 2 RL D: - RLH:3 Bestand H: 60-80

Tabelle 87: Schwarzstorch: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population | Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend

3.26.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Kartierung erfolgte auf ganzer Flache entsprechend den Vorgaben. Um den
Bruterfolg in die Bewertung des Erhaltungszustandes mit einflieRen zu lassen, wurde
wie schon anlasslich der GDE 2008-2010 wahrend der Begehungen des Gebietes im
Vorfeld der eigentlichen Brutvogelkartierung eine Horstsuche durchgefuhrt. Bekannte
Brutplatze wurden nicht aufgesucht.

Der Bruterfolg wurde bei den zustandigen Betreuern abgefragt, um unnotige Stérungen
zu vermeiden. Hierzu wurden Informationen bei den Forstbehoérden sowie der
Staatlichen Vogelschutzwarte in Frankfurt eingeholt.

3.26.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Schwarzstorch, als scheuer Waldbewohner, baut seinen Horst gerne auf
waagerecht abstehenden Seitenasten von starkdimensionierten Laubbaumen. In
Buchenbestanden sind solche Baume selten, da die Buche in aller Regel mehr oder
weniger steil angesetzte Aste ausbildet. Durch den gezielten Aushieb stark
dimensionierter, grol3kroniger Baume im Rahmen der Holzernte wird das Angebot gut
geeigneter Horstbaume noch weiter reduziert.

96



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

Der Schwarzstorch bevorzugt geschlossene Bestande, wobei der Horst meist in der
Nahe kleiner Bestandeslucken errichtet wird, die den ungehinderten An- und Abflug
zum und vom Horst erleichtern.

Dennoch muss der Brutplatz Gber ausreichend Deckung fur den scheuen Grolvogel
verflugen. Schwarzstérche suchen ihre Nahrung an Teichen, Tiumpeln, FlieRgewassern
und seltener im Grunland. Bevorzugt werden klare Forellenbache zum Nahrungserwerb
aufgesucht.

Veranderungen der Habitatausstattung

Die Habitatausstattung hat sich -speziell auf den Schwarzstorch bezogen- gegenuber
der GDE nicht wesentlich verandert: Alle fur die Art notwendigen Requisiten sind nach
wie vor in weiten Teilen des VSG vorhanden. Allerdings wird durch starke Eingriffe in
die Buchenaltbestande die Zahl potenziell geeigneter Brutbestande stark reduziert.
Zur Bewertung der Habitatqualitat wird die HabitatgroRe wie schon anlasslich der GDE
mit ,A“ bewertet. Die Habitatstrukturen erhalten wegen der zu lichten Stellung der
meisten Laubholzaltbestande ein ,C* (GDE ,,C*) und die Anordnung der
Teillebensraume ein B (GDE ,B), was zu einer Gesamtbewertung des Parameters
Habitatqualitat mit ,C“ (GDE ,B") fuhrt. Die GDE kommt hier zu einer ,B“- Bewertung,
die aber auch damals schon bei korrekter Anwendung der Vorgaben der VSW ein ,C*
hatte sein mussen.

3.26.3 PopulationsgroBe und -struktur
Populationsentwicklung

Wahrend 2008-2010 anlasslich der GDE 5 besetzte Horste und 2 Reviere gefunden
wurden, waren beim aktuellen Monitoring von den bekannten Horststandorten 8
besetzt. Die Anzahl der Brutpaare schwankte von 2010-2019 zwischen 5-8 BP (n.
Exeltabelle der VSW). Da Schwarzstérche sehr heimlich sind, kénnen jedoch auch
vereinzelte Vorkommen trotz intensiver Suche Ubersehen werden.

Der Bestand wird aus diesem Grund wie schon anlasslich der GDE auf 7-9 Paare
festgesetzt.

Bruterfolg

2019 bruteten im VSG 8 Paare. Insgesamt kamen 16 Jungvogel zum Ausfliegen, was
einem Bruterfolg von 2,0 Jungvdgeln je Brutpaar entspricht.
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Tabelle 88: Brutergebnisse Schwarzstorch im VSG ,Vogelsberg“ 2014-2019

(nach Daten der VSW)

Horststandort 2014 2015 2016 2017 2018 2019
llbeshausen W BP3 BP2+ BP1+ BP3 BP4 BP3
N Breungeshain - - - BP2 BP3 BP1
SW Burkhards BP3 BP4 BP3 BP2+ - BP2
S Eichelsachsen - - BPx - - BP3
S Eichelsachsen, Kiefer - - - BP3 BP3 -

Bilstein, S Busenborn BP3 BPo - - BP2 BP2
Reichlos-Salz, Holmenstein BP3 - - BPo BPo -

W Betzenrod BPx - - - - -

Allmenrod-Dirlammen - - BPx BP3 BP3 BP1
Frischborn-Schalksbach - - BP3 BP2 BP2 BP2
Laubach (Landkreis Gielden) BP3 BP4 BP2 BP3 BP2 BP2
Durchschnittl. Bruterfolg/Jahr 2,7 2,5 1,8 2,2 2,4 2,0

BP3 = erfolgreiche Brut mit 3 juv.; BPx = Anzahl juv. unbekannt; BPo = erfolglose Brut; - = Horst nicht

besetzt

Bei der Berechnung des Bruterfolges wurde BPx jeweils nur mit einem Juv. Berechnet. Der tatsachliche
Bruterfolg diirfte in diesen Fallen i. d. R. héher sein.

Der Parameter Populationsgrofie und die Siedlungsdichte mit 1,1-1,4 BP/100 km?

werden nach dem Bewertungsrahmen der VSW mit ,A“ (GDE ,A"), der Bruterfolg mit
2,0 Juv. /BP (GDE ,B) und die Bestandsveranderung (GDE ,C*) mit ,B“ bewertet. Dies
fuhrt entgegen der GDE (,C*) zu einer Gesamteinstufung des Zustandes der Population

nach ,B*.

3.26.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 89: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schwarzstorch

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
120 | Ver- und Entsorgungsleitungen Risiko: mittel-gering,
Anflugrisiko an Hoch- und
Mittelspannungstrassen in Gewassernahe
121 Windkraftanlagen Risiko: hoch
Vor allem starkes Meideverhalten aber auch
direkte Verluste moglich
515 | Holzernte zur Reproduktionszeit | Risiko: hoch-mittel, Die groRte Gefahr geht von
relevanter Vogelarten der bis weit in den Fruhling andauernden
Brennholzaufarbeitung durch Selbstwerber sowie
von der Holzabfuhr aus.
900 | Sonstige Beeintrachtigungen Risiko: mittel-gering, Uberspannung von Béchen
durch Weidezaundrahte

98



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

Auffallend ist, dass in den letzten 6 Jahren nur an 2 Horststandorten (llbeshausen und
Laubach) eine durchgehende Besetzung mit einem auffallend guten Bruterfolg (2,7 iuv.
/BP) stattgefunden hat. Dies kann darauf hindeuten, dass es im VSG doch relativ haufig
zu Storungen und damit zu haufiger wechselnden Horststandorten kommt, was sich in
der Regel in geringeren Bruterfolgen niederschlagt. Ebenfalls bedenklich erscheint die
Tatsache, dass fur den Schwarzstorch potenziell geeignete geschlossene Altbestande
deutlich seltener werden, so dass der Art im Falle eines Horstwechsels kaum noch
geeignete Alternativen zur Verfigung stehen.

Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen werden ebenso wie die direkten
anthropogenen Gefahrdungen und Beeintrachtigungen im SPA und in dessen Umfeld
wie in der GDE mit ,C“ bewertet. Damit erhalt auch der Parameter ,Beeintrachtigungen /
Gefahrdungen® insgesamt eine Einstufung nach ,C* (GDE 2012: C).

3.26.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Aktuell wurden 8 BP im VSG ermittelt, die alle erfolgreich briteten. Anlasslich der GDE
wurden 5 BP und 2 Reviere gefunden. Nach der Tabelle der VSW briteten seit 2010
jahrlich immer zwischen 5-8 Paare im VSG. Damit ist der Bestand seit der GDE als
stabil einzustufen.

Obwohl die Populationsentwicklung anlasslich des aktuellen Monitorings gemaf den
Vorgaben der VSW als gut einzustufen ist, muss der Erhaltungszustand insgesamt
kritisch gesehen werden, da sowohl die Habitatqualitat verbessert, als auch die
Gefahrdungen und Beeintrachtigungen verringert werden massen.

Tabelle 90: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzstorch

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand wird wie schon anlasslich der GDE mit ,C" bewertet.

3.26.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgesetzte Schwellenwert von12 Paaren wird weiterhin nicht erreicht.

3.26.7 MaBnahmenvorschlage

Die wichtigste MaRnahme fur den Schutz des Schwarzstorches besteht in der
Ausweisung und Einhaltung einer Schutzzone um den besetzten Horst, die je nach
Gelande in der Brutzeit bis zu 300m betragen sollte. Hier sollte von Anfang Méarz bis
Mitte August weder Holzeinschlag noch Holzabfuhr oder Brennholzaufbereitung
stattfinden. Auch die Nutzung von Jagdeinrichtungen muss sich an der
Stoérungsanfalligkeit der Art orientieren.
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Die Anlage von Nahrungsteichen wirkt sich ausgesprochen positiv auf den
Schwarzstorchbestand aus. Aus diesem Grund sollte vor allem im Bereich der
bekannten Horststandorte ein Netz aus Nahrungsgewassern geschaffen werden.

Auf den Bau von weiteren WEA innerhalb des VSG und weiterer WEA im Bereich
sensibler Randbereiche sollte im Hinblick auf die hohe Bedeutung des Gebietes fiur die
Art verzichtet werden.

Im Ubrigen sollte gewéasseriberspannender Weidezaundraht, soweit Giberhaupt
notwendig, durch andere Zaunelemente (z. B. aus Holz) ersetzt werden, denn auch fur
den Schwarzstorch ist die Entfernung von gewasseriberspannendem Weidezaundraht
eine wichtige Schutzmalinahme.

Weiterhin wird verwiesen auf das MaRnahmenblatt ,Schwarzstorch® der Staatlichen
Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem Jahr 2014,
abrufbar unter http://www.vswffm.de.

3.27 Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 300-600

Tabelle 91: Sperlingskauz: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend

Ungunstig -
unzureichend

3.27.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben nach dem
Methodenstandard (SUDBECK 2005) wie in der GDE auf den Eulen- ART des VSG.
Dabei kamen auch Klangattrappen zum Einsatz.

Die Kartierung des Sperlingskauzes wird besonders durch das enge Zeitfenster der
Balz erschwert, da die Art zuverlassig nur etwa 45 min vor Sonnenaufgang bzw. nach
Sonnenuntergang nachzuweisen ist.

3.27.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Der Sperlingskauz besiedelt strukturreiche Nadel- und Nadelmischwalder vor allem in
den Hochlagen der Mittelgebirge mit Freiflachen wie Lichtungen, Schneisen,
Waldwiesen sowie Bachlaufen und einem ausreichenden Angebot an
Buntspechthdhlen. Wichtig ist das Nebeneinander von Nadelholz-Altbestanden, die
aulder zur Brut auch fir die Jagd auf Kleinsauger und Kleinvdgel genutzt werden, und
Jungwuchsen bis Stangenhdlzern, die in den Ruhephasen die nétige Deckung bieten.
Als kleinste heimische Eule ist er durch den Waldkauz und den Sperber gefahrdet. Er
ist daher meist im Inneren geschlossener Walder anzutreffen, da Waldkauz und
Sperber als wichtigste Fressfeinde waldrandnahe Bereiche bevorzugen.
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Veranderungen der Habitatausstattung

Im VSG bedeuten die starken, flachenhaften Windwurfe der vergangenen Jahre und die
damit einhergehenden Verluste in der Fichte durch Borkenkaferkalamitaten einen
ernsthaften Habitatverlust fur den Sperlingskauz.

In der GDE wird der Aspekt ,Habitate” wegen der ,essentiellen Lebensraum-requisiten,
die im VSG in weiten Teilen, haufig jedoch in suboptimaler Auspragung, vorkommen*
mit ,B“ bewertet.

Wegen des o.a. angefuhrten Habitatverlusts wird die Habitatqualitat auf ,C* gesetzt.
(HabitatgrofRe ,C*, Habitatstrukturen ,,C“, Anordnung der Teillebensraume ,,C*).
Insbesondere der Habitatverlust durch den Ruckgang alter Nadelholzbestande, der sich
durch die extreme Durreperiode in den Jahren 2018/2019 noch verscharft hat, hat sich
fur den Sperlingskauz negativ ausgewirkt.

3.27.3 PopulationsgroBe und -struktur

Tabelle 92: Sperlingskauzreviere in den ART

ART Reviere GDE Reviere Monitoring Veranderung %
Eulen-ART 1 3 0 -100
Eulen-ART 2 0 0 -
Eulen-ART 3 2 0 -100
Eulen-ART 4 0 0 -
Eulen-ART 5 1 0 -100
Eulen-ART 6 0 1 +100
Eulen-ART 7 2 2 -
Eulen-ART 8 0 0 -
Eulen-ART 9 1 1 -
Eulen-ART 10 1 0 -100
Eulen-ART 11 0 0 -
Gesamt 10 4 -60

Im Jahr 2019 wurden in den ART nur 4 Reviere des Sperlingskauzes kartiert, au3erhalb
konnte ein weiteres Revier nachgewiesen werden.

Im Gegensatz zur GDE, die einen Bestand des Sperlingskauzes von 30-40 Revieren
angibt, wird die Population, auch unter Berucksichtigung der nicht sehr gunstigen
Kartierungsvoraussetzungen fur das Jahr 2019, auf 10-15 Reviere festgesetzt. Dies
fuhrt zu einer Bewertung der Populationsgréfie mit ,A“. Die Bestandsveranderung wird
aufgrund des starken Bestandsrickgangs ebenso wie auch die Siedlungsdichte (0,3-
0,5 Rev. / 10 km? Waldflache) mit ,C* bewertet.

Der Zustand der Population wird damit insgesamt auf ,C* (GDE: ,B) festgesetzt.
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3.27.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 93: Beeintrachtigungen und Gefahrdungen Sperlingskauz

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
513 Entnahme 6kologisch wertvoller | Risiko: hoch, Verlust an Bruthdhlen
Baume
515 Holzernte zur Reproduktionszeit | Risiko: mittel bis hoch, durch Harvester- und
relevanter Vogelarten Forwardereinsatz bis weit in die Brutzeit hinein
531 Nichteinheimische Baum- und Risiko: mittel-hoch, insbes. flachiger Anbau der
Straucharten Douglasie
555 Flachenhaftes Absterben von Risiko: hoch
Baumbestanden

Im Vergleich zum Zeitpunkt der GDE hat sich die Gefahrdung durch forstliche
Nutzungsintensivierung erhoht. Alte Fichtenbestande werden verstarkt genutzt und
ganzjahrig durchhauen. Dies flhrt zu Stérungen oder kann gar zum versehentlichen
Fallen der nur aufwandig zu findenden Hohlenbaume fihren.

Sturm und Durreperioden sowie nachfolgender Borkenkaferbefall lassen die Fichte zum
Teil flachig absterben und werden die Population nachteilig beeinflussen.

Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen werden ebenso wie die direkten
anthropogenen Gefahrdungen im SPA und dessen Umfeld mit ,C* bewertet, so dass
auch die Gesamtbewertung fur den Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen®
wie in der GDE auf ,C" gesetzt wird.

3.27.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 94: Erhaltungszustand Sperlingskauz

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitét X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Aufgrund der geringen Siedlungsdichte und der deutlich schlechteren Einschatzung der
Habitatqualitat und der flr den Sperlingskauz unguinstigen Habitatqualitat wird der
Erhaltungszustand der Art abweichend von der GDE (B) mit ,C* bewertet.

3.27.6 Schwellenwert

Der festgesetzte Schwellenwert von 30 Revieren wird im Jahr 2019 deutlich
unterschritten.
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3.27.7 MaBnahmenvorschlage

Abweichend von der Naturschutzleitlinie fir den Staatswald des Landes Hessen sollten
in Vogelschutzgebieten auch alle Nadelbaume mit Buntspechthohlen bei
HolzerntemalRnahmen erhalten bleiben. Dies sollte méglichst auch im Nicht- Staatswald
so gehandhabt werden. Holzerntemal3hahmen im Nadelholz im VSG zur
Reproduktionszeit sollten in bekannten Sperlingskauzrevieren unterbleiben.

3.28 Tafelente (Aythya ferina)

VSRL: Z EHZ: S SPEC: 2 RL D: - RL H: 1 Bestand H: 5-15

Tabelle 95: Tafelente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.28.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Arterfassung erfolgte auf der ganzen Flache des VSG in allen geeigneten Habitaten
nach den Vorgaben des ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005). Zusatzlich wurde eine Ornitho-Abfrage fur die
Jahre 2012-2019 ausgewertet.

3.28.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Tafelenten bruten in eutrophen, flachen Stillgewassern mit einer ausgedehnten
Verlandungszone. Bevorzugt werden groliere Gewasser, aber auch kleinflachigere
Teiche mit dichtem Uferbewuchs kdnnen von der Tafelente zur Brut genutzt werden.

Veranderung der Habitatausstattung

Diese essenziellen Lebensraumrequisiten kommen im VSG nur an sehr wenigen
Stellen und dort auch nur in suboptimaler Auspragung vor und haben sich seit der GDE
nicht wesentlich verandert, so dass die Teilaspekte Habitatgrof3e und Habitatstrukturen
mit ,C“ und Anordnung der Teillebensraume mit ,B“ bewertet werden.

Der Parameter ,Habitatqualitat® wird damit insgesamt nach ,,C* eingestuft.

3.28.3 PopulationsgroRe und -struktur

Ein Brutnachweis flr die Tafelente konnte anlasslich des aktuellen Monitorings ebenso
wie schon bei der GDE 2012 nicht erbracht werden. Auch eine Datenrecherche Uber
Ornitho ergab fur den Zeitraum 2012-2018 keinen Nachweis auf eine Brut innerhalb des

VSG. Der Bestand wird, wie schon anlasslich der GDE, auf 0-2 Reviere festgesetzt.
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Der Parameter Bestandsveranderung wird damit nach ,B“ bewertet, die
PopulationsgrofRe und die Siedlungsdichte erhalten ein ,C“, so dass der ,Zustand der
Population® nach den Vorgaben der VSW wie in der GDE insgesamt mit ,C“ zu
bewerten ist.

3.28.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 96: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Tafelente

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

120 Freileitungen Kollisionsrisiko

121 Windkraftanlagen Kollisionsrisiko

290 Beunruhigung/Stérung Stérungen durch Wandertourismus

wahrend der Brutzeit

660/665 | Naturfotografie/Stérung durch Storung wahrend der Brutzeit
Naturbeobachter

900 Sonstige Beeintrachtigungen Begrenztes Angebot an ausgedehnten

Verlandungszonen.

Habitatbezogene Beeintrachtigungen und direkte anthropogene Gefahrdungen werden
mit ,C" bewertet, Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im Umfeld mit ,B“, so dass der
Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® insgesamt nach den Vorgaben des
Bewertungsrahmens, wie auch schon anlasslich der GDE, mit ,C “ beurteilt wird.

3.28.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

An der Situation der Tafelente im VSG hat sich seit der GDE 2012 nichts verandert, so
dass der Erhaltungszustand nach wie vor als mittel-schlecht (,C“) einzustufen ist.

Tabelle 97: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Tafelente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

3.28.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgesetzte Schwellenwert von 3 Revieren wird beim Monitoring, wie
auch schon anlasslich der GDE, unterschritten.
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3.28.7 MaBRnahmenvorschlage

Da der Uberwiegende Anteil der Tafelentenhabitate im VSG bereits als NSG
ausgewiesen ist entfallt die Angabe von Malihahmenvorschlagen.

3.29 Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

VSRL: Art. IV (2) EHZ: S SPEC: E RL D: 1 RL H: 1 Bestand H: 5-30

Tabelle 98: Tupfelsumpfhuhn: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.29.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben nach dem
Methodenstandard (SUDBECK 2005). Zusatzlich wurde eine Ornitho-Abfrage fur die
Jahre 2012-2019 ausgewertet.

3.29.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Das Tupfelsumpfhuhn britet in der Verlandungszone bevorzugt im Bereich von
Seggenrieden sowie auf Uberschwemmtem bzw. nassem Grinland.

Solche Habitate kommen im VSG nur an wenigen Stellen in geeigneter Auspragung
vor.

Die Habitatqualitat wird mit ,,C* bewertet (HabitatgroRe, Habitatstrukturen und
Anordnung der Teillebensraume sind jeweils mit ,C* zu bewerten).

3.29.3 PopulationsgroBe und —struktur

Das Tupfelsumpfhuhn konnte weder bei der GDE 2008-2010 noch beim Monitoring
2019 nachgewiesen werden.

Die Ornitho-Abfrage ergab fur den Zeitraum 2012-2018 ebenfalls keine Beobachtungen.
Da das NSG ,Ober-Mooser-Teich® potenziell fir die Art geeignet ware, wird die
Populationsgrofe auf 0-1 Reviere festgesetzt (GDE: 1-2 Reviere).

Wegen aktuell fehlender Nachweise wird der Zustand der Population mit ,,C* bewertet.
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3.29.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 99: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Tupfelsumpfhuhn
Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

120 Freileitungen Risiko: gering, Kollisionsrisiko

121 Windkraftanlagen Risiko: gering, Kollisionsrisiko

170 Entwasserung Risiko: mittel, Trockenlegung von
Feuchtwiesen durch Drainage

190 Aktuelle Nutzung Geringes Angebot an geeigneten
Verlandungsflachen

Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen werden mit ,C“, direkte anthropogene
Gefahrdungen im SPA und in dessen Umfeld mit ,B“ beurteilt, so dass insgesamt der
Parameter ,Habitatqualitat” mit ,C“ bewertet werden muss.

3.29.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 100: Erhaltungszustand Tupfelsumpfhuhn

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Da das Tupfelsumpfhuhn weder wahrend des Monitorings noch bei der Ornitho-
Recherche nachgewiesen werden konnte, wird der Erhaltungszustand der Art, wie
schon anlasslich der GDE, mit ,C“ bewertet.

3.29.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgelegte Bestand von 2 Revieren wird nicht erreicht.

3.29.7 MaBnahmenvorschlage

- entfallt

3.30 Turteltaube (Streptopelia turtur)

VSRL: -

EHZ: S SPEC: 3

RL D: 2B

RL H: 2

Bestand H: 4000-6000
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Tabelle 101: Turteltaube Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig -
unzureichend

Ungiinstig -
unzureichend

3.30.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Turteltaube wird nicht im SDB des VSG ,Vogelsberg“ aufgeflhrt und ist auch nicht
im Fachkonzept zur Umsetzung der Schutzgebietsverpflichtungen der EG-
Vogelschutzrichtlinie in Hessen der Staatlichen Vogelschutzwarte flr Hessen,
Rheinland-Pfalz und das Saarland (TAMM &VSW 2004) gelistet. Allerdings ist die Art in
der ,Roten Liste der Vogel Hessens* (2014) als ,stark gefahrdet” mit dramatischen
Bestandsabnahmen eingestuft und wurde aus diesem Grund bei der Bearbeitung des
VSG berucksichtigt.

Ein Bewertungsrahmen fur die Art durch die VSW liegt nicht vor. Die Bewertung des
Erhaltungszustandes wird auf Grundlage der Gesamtartenliste Brutvogel Hessens mit
Angaben zum Schutzstatus, des Monitorings und dem aktuellen ornithologischen
Schrifttum vorgenommen.

Die Bestandserhebung erfolgte auf den ART gemaf den ,Methodenstandards zur
Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al 2005).

3.30.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Als Lebensraum bevorzugt die Turteltaube sonnig warme, verhaltnismalig trockene
und windgeschutzte Lagen bis etwa 500 Hohenmeter, welche ein abwechslungsreiches
Nebeneinander von Geholzen und freien Flachen aufweisen. Im Inneren ausgedehnter
Waldgebiete ist sie selten und bevorzugt deren Rander. Bevorzugte Brutplatze im Wald
sind Nadelholzdickungen. Auch in Feldgeholzen, Obstgarten, Parkanlagen und
Uferwaldern ist sie anzutreffen, besonders, wenn extensive Grunlandflachen sowie
Getreide- und andere Felder an diese angrenzen.

Verbreitungsschwerpunkt sind die Niederungen Sudwesthessens, die hdheren Lagen
der Mittelgebirge werden weitgehend gemieden.

Veranderungen der Habitataustattung

Die Habitatausstattung hat sich fur die Turteltaube seit der GDE nicht wesentlich
verandert. Die Qualitat der flr die Taube geeigneten Habitate ist aber sicher nach wie
vor nicht besonders ausgepragt, sodass der Aspekt ,Habitatqualitat” weiterhin mit ,B“ zu
bewerten ist.

3.30.3 PopulationsgroBe und —struktur

Die Turteltaube weist hessenweit einen schlechten Erhaltungszustand auf und ist in der
Roten Liste auf ,stark gefahrdet” vorgeruckt.

Im VSG ,Vogelsberg“ wurden 12 Nachweise der Turteltaube erbracht, 5 davon in W-
ART (W-ART 3: 2 Reviere, Wald-ART 4: 3 Reviere). Im Offenland konnte die Art nicht
nachgewiesen werden.
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Ausgehend von der Gesamtgrdlie der untersuchten Wald-ART ergibt sich damit eine
Populationsgrof3e von 57 Revieren fur die Waldflache des VSG ,Vogelsberg®. Dies ist
allerdings als Untergrenze des tatsachlichen Bestandes anzusehen, der gutachterlich
auf 60-100 Reviere festgelegt wird. Erstaunlicherweise fehlt die Art vollstandig in den
Meldungen des Ornitho-Portals fir den Zeitraum 2012- 2018.

Der Zustand der Population wird aufgrund der geringen Dichte mit ,C* bewertet.

3.30.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Die Turteltaube reagiert am Nistplatz auf Stérungen sehr empfindlich. Schon eine
einmalige Storung kann hier zur Brutaufgabe fuhren (BFB-Bericht 74. 117-121. Biol.
Forschungsinstitut fir Burgenland, 1990)

Tabelle 102: Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen Turteltaube

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

226 Intensive Bewirtschaftung von grofRen | Risiko: mittel,
zusammenhangenden Ackerflachen Verlust von Nahrungshabitaten

227 Intensive Bewirtschaftung von grof3en | Risiko: mittel,
zusammenhangenden Verlust von Nahrungshabitaten
Grunlandflachen

290 Beunruhigung/Stérung Risiko: hoch, durch Freizeitnutzung,
Wandertourismus, Naturbeobachter, etc.
350 Biozide Risiko: hoch,

Durch den Einsatz von Pestiziden und
Herbiziden kommt es zu einer
Verschlechterung im Nahrungshabitat

Neben der Verschlechterung der Lebensgrundlagen im Brutgebiet durch den Verlust
von Habitatflachen infolge einer industrialisierten Landwirtschaft mit Monokulturen und
dem Verlust von Hecken und strukturreichen Waldrandern sowie einer direkten
Vernichtung der Hauptnahrungsquelle Wildkrautersamen durch den Einsatz von
Herbiziden spielt vor allem auch die legale und illegale Jagd eine Rolle. Nach Birdlife
werden die jahrlichen Abschusse von Turteltauben im Mittelmeerraum auf 600.000
Tiere geschatzt. In Zusammenhang mit den Verschlechterungen im Brutgebiet und den
damit verbundenen geringeren Reproduktionszahlen spielen solche Abschusszahlen
eine immer grofliere Rolle bei den jlingsten Bestandsriickgangen.

Die Jagd beschrankt sich allerdings nicht nur auf die nordafrikanischen Staaten. Leider
ist sie derzeit sogar noch immer in einigen Mitgliedstaaten der Europaischen Union
erlaubt. Dazu zahlen Griechenland, Frankreich, Italien und Malta.

Der Parameter Beeintrachtigungen und Stérungen ist im VSG als ,C* einzustufen.

3.30.5 Erhaltungszustand
Da kein Bewertungsrahmen fur die Turteltaube vorliegt, wird der Erhaltungszustand auf

Grundlage der Gesamtartenliste Brutvogel Hessens mit Angaben zum Schutzstatus und
dem aktuellen ornithologischen Schrifttum vorgenommen.
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Tabelle 103: Erhaltungszustand Turteltaube

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

3.30.6 Schwellenwert

Die Festsetzung eines Schwellenwertes entfallt, da es sich um keine maf3gebliche Art

nach Natura 2000-VO handelt.

3.30.7 MaBnahmen

Zum Schutz der Turteltaube kommen Uberwiegend MalRnahmen im Offenland in Frage:

e Strukturierung der Schlage mit lichten krauterreichen Saumstrukturen in 3-10m

Breite

e Schaffung von selbstbegrunten, einjahrigen Brachflachen und —streifen bzw.
mehrjahriger, strukturierter BlUhstreifen

e Spatmahd von Randstrukturen

e Belassen von Stoppelfeldanteilen

e Belassen von Uberstandigen Getreidestreifen nach der Ernte

e Neuanlage von Hecken und Geholzstrukturen als Bruthabitate im Offenland

e Schaffung von strukturreichen Waldrandern und -sdumen

3.31 Uhu (Bubo bubo)

VSRL: Anh. | EHZ: U

SPEC: 3 RL D: -

RL H: -

Bestand H: 180-220

Tabelle 104: Uhu: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population

Habitat der Art

Ungunstig -

unzureichend

Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungiinstig -
unzureichend
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3.31.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben des ,Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al 2005.) flachendeckend im
VSG. Alle im VSG (auch angrenzend) vorkommenden Steinbriiche und Felswande
wurden mit Klangattrappe kontrolliert. Hinweise auf die Art wurden Uberpraft und
zusatzlich ehrenamtlich tatige ortliche Beobachter befragt. Bruten auf Baumen oder auf
dem Erdboden sind nur schwer nachzuweisen, da die Art wahrend der Brutzeit recht
unauffallig ist.

3.31.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

In Hessen brutet der Uhu traditionell fast ausschlie3lich an nattrlichen Felsen oder in
Steinbrtichen. In den letzten Jahren haben allerdings die Nachweise von Baumbritern
(Greifvogelhorste) und Bodenbrutern (unter Wurzelstdcken oder an Steinblocken) meist
in Waldrandnahe deutlich zugenommen.

Bevorzugt jagt er im gut strukturierten Offenland mit Feldgehodlzen, Gewassern und
auch in Siedlungsbereichen. Diese Habitate sind im VSG in guter Auspragung
vertreten.

Veranderungen der Habitataustattung

Far den Uhu hat sich die Habitatqualitat innerhalb des VSG ,Vogelsberg® nicht
wesentlich geandert. Die Habitatgrof3e und die Habitatstrukturen werden mit ,B*
bewertet.

Die Anordnung der Teillebensraume wird demgegenuber mit ,A“ beurteilt, die Verteilung
von Wald und Offenland ist bis auf den Oberwald fur den Uhu als sehr glnstig
anzusehen. Die Habitatqualitat wird insgesamt analog zur GDE mit ,B“ bewertet.

3.31.3 PopulationsgroBe und —struktur

Im VSG ,Vogelsberg“ wurde bei der GDE der Bestand auf 1-3 Brutpaare festgelegt.
Beim Monitoring 2019 wurden 6 Reviere festgestellt (Steinbruch bei Gonterskirchen und
bei Niederohmen sowie in einer kleinen Abbaugrube 6stlich von Langd, weitere Reviere
nach A. ROCKEL, mdl., bei Schotten, Stumpertenrod und llbeshausen). Schwierig ist
die Dunkelziffer von Brutpaaren im Wald einzuschatzen, die dort meist recht heimlich
und schwer nachweisbar sind.

Insgesamt wird die PopulationsgrofRe auf 6-10 Brutpaare festgelegt, was wie die
Bestandsveranderung im Vergleich zur GDE mit ,A“ zu bewerten ist.

Bezogen auf die Grolke des Offenlands des VSG ergibt sich eine Siedlungsdichte von
1,9-3,2 BP / 100km?, was mit ,B* beurteilt wird. Der Bruterfolg wurde i.d.R. nicht
festgestellt, so dass insgesamt der Zustand der Population wie in der GDE auf ,B*
festgesetzt wird.
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3.31.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 105: Beeintrachtigungen/Gefahrdungen Uhu

Code | Art der Beeintrachtigung/ Gefahrdung | Bemerkung/ Bewertung

110 Verkehr Risiko: hoch

120 Ver-/ Entsorgungsleitungen Risiko: mittel, wegen der weitgehend
abgeschlossenen Absicherung

140 Abbau, Materialentnahme Risiko: mittel — hoch

290 Beunruhigung / Stérung Risiko: mittel — hoch

Aktuell sind fir den Uhu deutschlandweit Verkehr (Stral3e wie auch Schiene) und
Stromtod an Mittelspannungsmasten die haufigste Todesursache. Die Stromtodgefahr
wurde in den vergangenen Jahren in Hessen allerdings durch intensive Absicherung
der Masten stark reduziert. Leitungs- und Drahtanfluge stellen aber noch immer eine
Bedrohung flr den Uhu dar. Totfunde wurden im Untersuchungszeitraum allerdings
nicht bekannt.

Habitatbezogene Beeintrachtigungen, direkte anthropogene Beeintrachtigungen im SPA
und in dessen Umfeld werden mit ,B* bewertet, so dass auch insgesamt der Parameter
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen wie in der GDE mit ,B* beurteilt wird.

3.31.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 106: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Uhu

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Uhus im VSG ,Vogelsberg“ wird insgesamt mit ,B“ bewertet,
wie auch anlasslich der GDE.

3.31.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgesetzte Schwellenwert von 3 Revieren wird im Jahr des
Monitorings deutlich Uberschritten.

3.31.7 MaBRnahmenvorschlage

In bewirtschafteten Steinbriichen sollte bei den Abbauarbeiten nach Mdglichkeit auf
aktuelle Brutplatze des Uhus Rulcksicht genommen werden. Ein Betreuer sollte als

Ansprechpartner benannt werden.

Fur weitere Informationen siehe MalRnahmenblatt fiir den Uhu bei:
https://www.vswffm.de/index.php/projekte/artenhilfskonzepte
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3.32 Wachtel (Coturnix coturnix)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: - RLD:V | RLH:V Bestand H: 1000-3000

Tabelle 107: Wachtel: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Unglnstig - Unglnstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend

3.32.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemaly dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) in den ART. Zufallsbeobachtungen
aulerhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung mitaufgenommen. Die Anzahl
der Rufer wurde, wie bei der Methodik in der GDE angegeben, als Anzahl Revierpaare
angegeben. Hier ist jedoch einschrankend zu sagen, dass die Art vermutlich nicht nur
spat im Brutgebiet erscheint, sondern es auch aufgrund weitrdumiger friher
Wiesenmahden zu groRraumigen Verschiebungen dieser Invasionsvogelart kommen
kann. Insbesondere die Mannchen werden nach der Paarung auch wieder aus Revieren
von den Weibchen vertrieben. Auch hierdurch kann es zu groRraumigen Verlagerungen
und Konzentrationen kommen. So wurden verstarkt ab Juli an zahlreichen ,neuen®
Stellen Wachteln rufend registriert, wo im Juni keine nachweisbar waren, diese dann
auch tagsuber ausdauernd rufend.

3.32.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Wachteln besiedeln extensiv genutztes Griinland und Brachen mit niedriger und
lickiger Vegetation, aber auch Ackerflachen bevorzugt mit Hackfrucht und
Getreideflachen.

Veranderungen der Habitatausstattung

Wie bei allen Wiesenbriterarten stellen frihe und haufige Mahdtermine sowie generelle
Intensivierungsprozesse (Biozideinsatz, Dingung auch aus der Luft, hoher Viehbesatz)
die starksten Konflikte fur die Ansiedlung und Uberlebensrate der Wachtel dar.

Diese essenziellen Lebensraumrequisiten kommen im VSG in weiten Bereichen, teils
auch in geeigneter Auspragung vor. Die HabitatgroRe ware mit iber 500 ha mit ,A“ zu
bewerten, die artspezifischen Habitatstrukturen und die Anordnung der Teillebensraume

mit ,B“.

Aus diesen Grunden wird der Aspekt ,Habitate® wie in der GDE mit gut (B) bewertet.
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3.32.3 PopulationsgroBe und -struktur

Im Vergleich zur GDE hat der Bestand deutlich ,zugenommen®. So konnten in allen OF-
ART Wachteln nachgewiesen werden. Die Dichte war beinahe um das Dreifache
erhoht. Insgesamt konnten in 2019 aber auch in anderen Mittelgebirgsraumen
(Spessart, Odenwald) vom Verfasser bemerkenswert hohe Dichten nachgewiesen
werden. Die Verteilung auf die einzelnen ART ist folgende:

Tabelle 108: Rufer/Reviere Wachtel in den ART

ART-Nr. Bestan_d GDE Bestand IV_Ionitoring Veranderung
Reviere Reviere %

OL-1 4 7 +75%
OL-2 4 7 +75%
OL-3 0 11 um 11 erhoéht
OL-4 0 13 um 13 erhoht
OL-5 0 8 um 8 erhoéht
OL-6 5 3 -40%
OL-7 4 16 +300%
OL-8 3 14 +367%
OL-9 7 7 +0%
Gesamt 30 86 +187%

Da auch die Wachtel in den letzten Jahren beinahe bundesweit ricklaufige Bestande
aufweist, ist der enorme Zuwachs in 2019 moéglicherweise auch durch das trockene
Jahr 2018 begruindet. In 2018 durften viele Bruten erfolgreich verlaufen sein, da weniger
Mahden stattfanden, haufig erfolgte auf vielen Flachen nur ein einmaliger Schnitt. Die
Vegetation war gegenuber Normaljahren deutlich niedriger und ltckiger. Weiterhin ist
bekannt, dass es bei der Wachtel zu klimatischen und jahrlich starken
Bestandsschwankungen (um 40%) kommen kann, deren Ursachen schwer bis nicht
ermittelbar sind.

In der GDE wurden fir das gesamte VSG 219 Reviere angegeben. Das Monitoring
ergab 86 Reviere in den ART (GDE: 30 Reviere). Bei einem Offenlandflachenanteil von
30.000 ha und einer Gesamtflache der Offenland-ART von 4.161 ha ergibt sich damit,
analog der Berechnung in der GDE, ein derzeitiger Bestand von 764 Revieren. Diese
Siedlungsdichte liegt bei 0,25 Rufer auf 10 ha. Die Populationsgrofe wird auf 730- 800
festgesetzt.

Im Rahmen eigener Erfassungen zur Nutzung der Windenergie im Raum Lauterbach
und somit im Uberlappungsbereich des VSG zu Flachen auRerhalb des VSG konnten
auch Wachteln auf ein- bis dreijahrigen Waldsukzessionsflachen (Kalamitatsflachen)
nachgewiesen werden, so dass auch hier nochmals eine hohere Dichte anzunehmen
ist, die jedoch schwer quantifizierbar ist.

Insgesamt hat das Gebiet ein Potenzial von mindestens 800-850 Revieren, die hier, wie
in der GDE, mit Rufern gleichzusetzen sind.
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Da bereits der Wert >10 Rufer in einem SPA als ,A” gilt, ist die PopulationsgroRe im
VSG mit bis 800 Rufer besonders bedeutend (GDE: A). Die Bestandsveranderung wird
mit Uber 140 % Zuwachs ebenfalls mit ,A“ bewertet (GDE: B). Die Siedlungsdichte wird
mit 0,25 Rufer auf 10 ha mit ,B“ angegeben (GDE: C). Der Zustand der Population ist
damit mit ,A“ zu bewerten. Anlasslich der GDE war der Zustand der Population mit ,B*
beurteilt worden, allerdings hatte damals aufgrund des ,,C* bei der Siedlungsdichte auch
der Gesamtparameter als ,,C* gewertet werden mussen.

3.32.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 109: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Wachtel

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und Dingung besonders
dicht aufwachsendes Griinland erschwert zudem
den Zugang zur Nahrung.

227 Intensive Bewirtschaftung von | Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung des
grolien zusammenhangenden | Nahrungsangebotes und Verlust von
Grinlandflachen Strukturreichtum (Feldraine, Hecken)

350 Biozide Risiko: sehr hoch, aufgrund des Einsatzes
regelhaft hochgiftiger Produkte (z.B.
neonicotinoidhaltige Praparate) in der
Landwirtschaft, die zudem beim Ausbringen weit
in Nachbarbereiche verdriften konnen, ist dies
sehr problematisch. Dies flihrt zu indirekten
(Nahrungsverfugbarkeit) wie direkten
(subletal/letal) Effekten.

370/ Pflegerickstand Risiko: mittel, als Bewohner des weitgehenden
410 Verbuschung Offenlandes wirkt sich eine zu starke
Verbuschung von Grunlandflachen nachteilig auf
die Revierpaardichte aus. Zumindest in den
Wiesenbriterbereichen sollten Geblusche und
Baume reduziert werden.

426/ Mahdtechnik/ Risiko: hoch, friihe und haufige Mahden

430 Silageschnitt verringern das Nahrungsangebot und flhren zu
hohen Brutverlusten. Der Einsatz des Ublichen
Kreiselmahwerks reduziert zudem die
Insektenbiomasse.

Da die direkten anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen, die
habitatbezogenen Beeintrachtigungen und die Beeintrachtigungen im Umfeld und im
VSG flachig auftreten, werden sie mit ,C* bewertet.

Damit erfolgt eine gleichbleibende Gesamteinstufung nach ,B“ wie bereits in der GDE.
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3.32.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 110: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wachtel

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand der Wachtel im VSG ist, wie schon anlasslich der GDE, mit ,B*
zu bewerten.

3.32.6 Schwellenwert

Mit bis zu 800 Revieren wird der in der GDE auf 150 Reviere festgesetzte
Schwellenwert selbst bei einer Schwankung von 40%, wie fir die Art nicht
ungewodhnlich, deutlich Gberschritten. Aufgrund der Monitoringergebnisse wird der
Schwellenwert neu festgelegt.

Bei der Annahme im Offenland von geschatzt 764 Revieren (=Gebietspotenzial) und
abzuglich einer Schwankung von 40% wird der neue Schwellenwert bei 450 Revieren
festgelegt.

3.32.7 MaBnahmenvorschlage

Diese ergeben sich auch aus der Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

Zu erhalten ist extensiv genutztes Grinland, blitenreiche Wegerander, Graben,
Boschungen mit vielen Insekten.

Der Erhalt und die Mehrung von beweidetem Extensivgrinland sind zu fordern.

Verzicht auf Mahd, falls unumganglich, erst nach den ersten Bruten und nicht vor Mitte Juli.
Nur mosaikartig keine flachenhafte Mahd. Nur bei starkwiichsigen Flachen, Ausmagerung
und Mahd bereits Anfang Juli méglich. Maximal einschirige Flachen, bei mageren Béden
nicht vor September und immer mosaikartig. Graben und Hochstaudenfluren nicht vor
September und nur einseitig oder abschnittsweise mahen. Kein Mulchen. Optimal 0,5GVE
/ha als Umtriebsweide.

Verzicht auf Biozide, Mineraldiinger und Gille

Reduktion des Einsatzes veterinarmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da diese
langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grinland auswirken.
Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des Dungs/Glille bis drei Tage
nach chemischer Behandlung des Viehs mit derartigen Produkten.

Reduktion von Baum- und Strauchwerk in Wiesenbritergebieten
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e Es wird auf das MalRnahmenblatt ,Rebhuhn der Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen,
Rheinland-Pfalz und das Saarland (2017) verwiesen, abrufbar unter http://www.vswffm.de.
da die dortigen Angaben zum Rebhuhn, bis auf Geblsch- und Heckenneuanlagen, auch fir
die Wachtel zutreffen.

3.33 Wachtelkonig (Crex crex)

VSRL: Anh.| | EHZ:S | SPEC:1 |RLD:2 | RLH:1 | Bestand H: 10-100

Tabelle 111: Wachtelkonig: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.33.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemall dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) in den ART. Zufallsbeobachtungen
aulderhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung mit aufgenommen. Weiterhin
erfolgte fur alle Arten eine Datenrecherche im Zeitraum 2012 bis 2019.

3.33.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Bewohner weitgehend offener bis halboffener Niederungslandschaften. Die Art nutzt
dabei gleichermalRen Wiesen wie Ackerflachen, meist im Bereich von Bachauen.
Optimalbiotope flr den Wachtelkonig sind offene Feuchtwiesen, die einen speziellen
Gradienten von trocken zu feucht und somit unterschiedliche Strukturen aufweisen
(Rufplatze in dichter Vegetation, Nahrungsraume vor allem der Jungvogel in nicht zu
dichter Vegetation). Bendétigt hochwichsige Seggen- und Rohrglanzgrasbestande oder
lockere Schilfréhrichte.

Veranderungen der Habitatausstattung

Essenzielle Lebensraumrequisiten kommen wie bereits in der GDE beschrieben auch
weiterhin im VSG nur noch an sehr wenigen Stellen in geeigneter Auspragung vor. Zu
wesentlichen Veranderungen in Bezug auf die potenziell besiedelbare Flache kam es
gegenuber der GDE somit nicht.

Wie bei allen Wiesenbriterarten stellen frihe und haufige Mahdtermine sowie generelle
Intensivierungsprozesse (Biozideinsatz, Dingung auch aus der Luft, hoher Viehbesatz)
die starksten Konflikte fur die Ansiedlung und den Bruterfolg des Wachtelkdnigs dar.

Der potenziell besiedelbare Lebensraum (HabitatgroRe) ist aufgrund der Grolde des

VSG und des hohen Offenlandanteils (50%) mit ,A“ zu bewerten. Aufgrund der generell
schlechten Bedingungen innerhalb der Offenlandflachen wird der Aspekt
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,2Habitatqualitat und Anordnung der Teillebensraume wie bereits in der GDE, mit ,,C*
bewertet.

3.33.3 PopulationsgroBe und -struktur

In der GDE fand keine spezifische Kartierung zur Art statt, auch im SDB wird die Art
nicht gefuhrt. Im Rahmen einer Gebietsabschatzung wurde in der GDE von potenziell 1-
3 Revieren und max. bis 5 Revieren ausgegangen.

Brutzeitbeobachtungen existieren noch aus 2012 (Eichelsachsen) und aus 2013
(Ruppertenrod). Im Rahmen des Monitorings 2019 wurden keine Brutvorkommen der
Art bekannt. Eine ornitho-Abfrage fur die Jahre 2012-2018 erbrachte nur jeweils einen
Rufnachweis der Art in den Jahren 2012 und 2013.

Der Wachtelkdnig zahlt wie zahlreiche weitere Vertreter der offenen Landschaft und
Wiesenbrtter zu den Arten, die dauerhaft ricklaufige Bestande zeigen und weitraumig
einen Niedergang der Population aufzeigen. Als Invasionsvogelart ist der Wachtelkdnig
potenziell in der Lage glinstige Habitate zu besiedeln, auch ruft er nach erfolgter
Verpaarung kaum noch.

Aufgrund der nicht immer einfachen Nachweisfuhrung der Art und der mit ,A* zu
bewertenden Grol3e der potenziell besiedelbaren Lebensraume sowie des von Jahr zu
Jahr unregelmalligen Auftretens der Art wird vorsorglich noch von einem potenziellen
Vorkommen mit Einzelbrutpaaren ausgegangen (0-2 Reviere), das jedoch vor dem
Erldschen steht. Der Zustand der Population ist mit ,,C* zu beurteilen (die Kriterien
PopulationsgréfRe, Bestandsveranderung und Siedlungsdichte werden mit ,,C*
bewertet). Insgesamt hat das VSG jedoch ein hohes Potenzial fur diese Art.

3.33.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 112: Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen Wachtelkdnig

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

102 Vorrucken der Bebauung Risiko: mittel-hoch, nordwestlich Crainfeld wurden
neue Wohnhauser in Wiesenhabitate gebaut, der
Puffer fur die Reviere geht somit verloren.
Nahrungshabitate werden reduziert.
Scheibenanflug und freilaufende Hauskatzen,
Hunde, Bewegungsunruhe kdonnen sich erheblich
negativ auswirken.

110 Verkehr Risiko: hoch, Kollisionsrisiko vor allem in Brut-
und Rastgebieten und bei der Querung von
Funktionsraumen

120 Freileitungen Risiko: hoch, Kollisionsrisiko insbesondere im
Bereich unmittelbarer Reviere.

121 Windenergieanlagen Risiko: geringes Kollisionsrisiko, aber Stérungen
wie Gerausche / Schattenschlag /
Bewegungsunruhe / vertikale Strukturen
verursachen Meideverhalten in zahlreichen
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Gebieten. Selbst in einem der letzten und
bedeutendsten Wiesenbruterarealen OL-ART 9
wurden auf dem Hugel bei Crainfeld
Windenergieanlagen errichtet, die wie zahlreiche
weitere unverzlglich zuriickzubauen sind, da von
erheblichen Stérungen auf Wiesenbruter,
Greifvdgel, Schwarzstorch, Weil3storch und
Gastvogel (Zug- und Rastvogel) durch den
Betrieb auszugehen ist.

170/ Entwasserung/ Risiko: hoch, da die Art u.a. auf Feuchtwiesen

1711 Drainagen/ angewiesen ist.

172 Grundwasserabsenkung

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und Diingung; besonders
dicht aufwachsendes Griinland erschwert zudem
den Zugang zur Nahrung.

Hohe Viehdichte kann ebenfalls zum Verlust der
Brut fhren.

227 Intensive Bewirtschaftung von | Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung des
grolien zusammenhangenden | Nahrungsangebotes und Verlust von
Grinlandflachen Strukturreichtum (Feldraine, Stauden).

350 Biozide Risiko: sehr hoch, aufgrund des Einsatzes
regelhaft hochgiftiger Produkte (z.B.
neonicotinoidhaltige Praparate) in der
Landwirtschaft, die zudem beim Ausbringen weit
in Nachbarbereiche verdriften konnen, ist dies
sehr problematisch. Dies flihrt zu indirekten
(Nahrungsverflgbarkeit) wie direkten
(subletal/letal) Effekten.

370/ Pflegerickstand Risiko: mittel, als Bewohner des weitgehenden

410 Verbuschung Offenlandes wirkt sich eine zu starke
Verbuschung von Grunlandflachen nachteilig auf
die Revierpaardichte aus. Zumindest in den
Wiesenbriterbereichen sollten Geblische und
Baume reduziert werden.

426/ Mahdtechnik/ Risiko: hoch bis sehr hoch, friihe und haufige

430 Silageschnitt/ Mahden verringern das Nahrungsangebot und

432 Mahd zur Reproduktionszeit kénnen den Verlust der Brut bedeuten. Der
Einsatz des ublichen Kreiselmahwerks reduziert
zudem die Insektenbiomasse.

672 Stdérung durch Haustiere/ Risiko: mittel bis hoch, abhangig von der Nahe

Pradation

der Siedlung und freilaufender Hauskatzen und
Hunde. Der Konflikt liegt sicher haufiger als
beobachtet vor. Im Bereich der Lideraue wurden
mehrfach streunende Hauskatzen und Hunde
auch in den Wiesen beobachtet.

Da die direkten anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen, die
habitatbezogenen Beeintrachtigungen im SPA und im Umfeld flachig auftreten, werden
sie mit ,C* bewertet.

Damit erfolgt eine gleichbleibende Gesamteinstufung nach ,C“, wie bereits in der GDE.
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3.33.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 113: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wachtelkdnig

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Wachtelkonigs im VSG ist, wie in der GDE, mit ,C* zu
bewerten.

3.33.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE mit 4-6 Revieren festgelegt, der seit langem nicht
mehr erreicht wird.

Fir die Art sind, wie fir das Braunkehlchen, den Wiesenpieper u.a. beherzte und
umfangreiche Fordermalinahmen einzuleiten, da die Art sonst nur noch als Gastvogel
in Erscheinung treten wird.

3.33.7 MaBnahmenvorschlage

Diese ergeben sich auch aus der Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen:

e Der Erhalt und die Mehrung von beweidetem Extensivgrunland sind zu fordern:
e Verzicht auf Biozide, Mineraldiinger und Gille

¢ Wiedervernassungsmalnahmen im Bereich von Bachauekomplexen
(Feuchtwiesen) und Ansiedlung des Bibers, wo immer moglich

¢ Ruckbau von Drainagen und aktive Wiesenvernassung

e Zu erhalten sind die Reste extensiv genutzten Feuchtgriinlandes sowie blitenreiche
Wegerander mit vielen Insekten.

e Reduktion des Einsatzes veterinarmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da
diese langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grunland
auswirken. Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des
Dungs/Gllle bis drei Tage nach chemischer Behandlung des Viehs mit derartigen
Produkten.

e Verzicht auf Mahd, falls unumganglich, erst nach der Brut und nicht vor Ende Juli.
Nur mosaikartig keine flachenhafte Mahd. Maximal einschirige Flachen, bei
mageren Boden nicht vor September und immer mosaikartig. Graben und
Hochstaudenfluren nicht vor September und nur einseitig oder abschnittsweise
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mahen. Kein Mulchen. Optimal 0,5GVE /ha und als Umtriebsweide mit
weitrdumigen Koppeln.

e Es wird auf das Mallnahmenblatt ,Wiesenpieper® der Staatlichen Vogelschutzwarte
fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2015) verwiesen, abrufbar unter
http://www.vswffm.de. Die MaRnahmen flr den Wiesenpieper sind auch zielfihrend
fur den Wachtelkonig.

3.34 Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)

VSRL: - | EHZ:U | SPEC:2 | RLD:-

RL H: 3 \ Bestand H: 20000-30000

Tabelle 114: Waldlaubsanger: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Unginstig -
unzureichend

Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend

3.34.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte, wie auch schon anlasslich der GDE, mit einer
Linientaxierung in den Wald—ART. Die Erhebung wurde gemaf den
,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.)
durchgefuhrt.

Zur Berechnung der Referenzflachen der Linientransekte wurde bei der GDE eine
Horweite von 200 m einseitig unterstellt. Dies scheint zwar aus der Sicht des Verfassers
fur eine Waldumgebung mit entsprechender Gerauschkulisse wahrend der
Vegetationszeit entschieden zu weit, trotzdem wird der Wert bei der aktuellen
Berechnung beibehalten, um die Vergleichbarkeit zur GDE zu gewahrleisten.

Ein Bewertungsrahmen durch die VSW liegt fur den Waldlaubsanger nicht vor. Die
Bewertung des Erhaltungszustandes wird auf Grundlage der Gesamtartenliste
Brutvogel Hessens mit Angaben zum Schutzstatus, des Monitorings und dem aktuellen
ornithologischen Schrifttum vorgenommen.

3.34.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Habitatnutzung

Der Waldlaubsanger bevorzugt in Hessen Laubwaldbestande ab alteren
Stangenholzstadien, selten auch Nadel- oder Erlenwalder mit z.B. eingemischten
Buchen oder Hainbuchen. Entscheidend ist ein lichter Unter- oder Zwischenstand als
Ansitzwarte und ein lockerer Bodenbewuchs fir die Nestanlage. Bestande mit nahezu

flachiger Naturverjingung oder geschlossener Krautschicht werden gemieden.

Die eutrophen Nahrstoffverhaltnisse im Vogelsberg fuhren zu einer Gppigen Gras- und
Krautschicht in den Bestanden, die flir den Waldlaubsanger nur punktuell geeignete
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Habitatstrukturen schafft. Verstarkt durch starke Eingriffe in die Buchen(alt)bestande
unterwandern flachig Brennnessel, Himbeer- und Brombeerstraucher die Bestande, so
dass diese fur den Waldlaubsanger nicht mehr nutzbar sind. Auch flhrt die allgemein zu
beobachtende erhdhte Verjingungsfreudigkeit der Buche in vielen Bestanden zu dicht
auflaufenden Naturverjingungen, die fur den Waldlaubsanger ungeeignet sind.

Veranderungen der Habitatausstattung

Durch starke forstliche Eingriffe in den mittelalten und alten Waldern und den
Stickstoffeintrag aus der Luft, kommt es zu vermehrtem Lichteinfall und damit zu einer
frihzeitigen intensiven Bodenbegrinung.

Der Anteil potenziell geeigneter Habitate ist aus der Habitatkartierung nur unzureichend
zu entnehmen, da hier keine Aussagen zum Grad des Bodenbewuchses getroffen
wurden. Die oft flachig aufkommende Naturverjingung und teilweise weiterer
Bodenbewuchs infolge starker forstlicher Eingriffe verhindern, dass diese Bereiche
durch den Waldlaubsanger besiedelt werden.

Die Flachengrélie der potenziell geeigneten Habitate sowie die Anordnung der
Teillebensraume und die Habitatstrukturen werden noch mit ,B “ beurteilt, so dass
insgesamt die Habitatqualitat mit ,B “ bewertet wird (GDE B).

3.34.3 PopulationsgroBe und -struktur

Populationsentwicklung

Auf Grund der starken Bestandsruckgange der Art seit den 1990er Jahren wurde der
Waldlaubsanger bei der Kartierung zum Monitoring 2019 mitberucksichtigt.

Tabelle 115: Waldlaubsangerreviere in den ART

.. . Strecke Sl Bes_,tar!d Abweichung
W-ART Flache in ha inm GI?E Monlt_orlng in %
Reviere Reviere

1 200 5000 2

2 232 5800 2 -

3 180 4500 1 3

4 212 5300 -

5 184 4600 1 2

6 156 3900 3

7 172 4300 1

8 224 5600 11

9 184 4600 1

10 180 4500 1

11 236 5900 3 6
Gesamt 2000 (2150)* 54000 7 30 + 429
VSG (Wald) 30000 105 450 + 429
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* Die Summe der Flachensumme ergibt zwar 2.150 ha; da es aber stellenweise zu geringfiigigen
Uberschneidungen kam (z. B. bei Rundstrecken), wird hier eine Flache von ca. 2.000 ha zu Grunde gelegt.

Anlasslich der GDE wurden nur in 4 der 11 W-ART insgesamt 7 Reviere ermittelt. Beim
aktuellen Monitoring wurden in 9 der 11 W-ART 30 Reviere kartiert. Wie bei der GDE
wird wegen der angenommenen Horweite eine Unscharfe angenommen, so dass der
aktuelle Bestand auf 430—480 Reviere festgelegt wird (GDE 90-120 Rev.). Dies
entspricht einer Zunahme um ca. 430% gegenuber den Angaben in der GDE 2012.

Allerdings ist hierbei zu berucksichtigen, dass von den Kartierern Bernd Baumann,
Botho Demant, Albin Happel, Michael Hoffmann, Ralph-G. Lésekrug, Hans-Otto Thorn
(HESSEN-FORST FENA, Fachbereich Naturschutz) bei der Ubermittlung der
Kartierergebnisse aus 2010 im Oktober 2010 an das weiterbearbeitende Blro darauf
hingewiesen wurde, dass eine Hochrechnung der 2010 ermittelten Daten problematisch
sei, da 2006 bei einer Vorkartierung auf gleicher Flache ein um ca. 90% hdherer
Bestand ermittelt wurde. Insofern ware das Jahr 2010 als ein Ausnahmejahr anzusehen
und damit nicht reprasentativ.

Diese Anmerkungen wurden von dem Buro jedoch nicht dbernommen, passen aber
sehr gut zu den Ergebnissen des aktuellen Monitorings. Aus diesem Grund wird bei der
Bewertung der Bestandsdaten davon ausgegangen, dass die Population in etwa
gleichgeblieben ist.

Insgesamt wird der Zustand der Population mit ,B“ bewertet.

3.34.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 116: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Waldlaubsanger

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
190 Aktuelle Nutzung Risiko: mittel bis hoch

Durch starke, forstliche Eingriffe mit
anschliel3ender starker Bodenbegriinung
werden die Bruthabitate entwertet.

515 Holzernte zur Reproduktionszeit | Risiko: mittel bis hoch

relevanter Vogelarten obwohl erst spate Rickkehr aus Winterquartier
(Ende April). Aber: Brennholzwerbung, spates
Rucken geringer wertiger Holzsortimente und
Harvestereinsatz in Stangenhdlzern bis weit in
oder wahrend der Brutzeit

Im VSG macht sich vor allem die intensive Forstwirtschaft mit hoher Nutzungsintensitat
und in deren Folge eine deutlich starkere Bodenbegrinung negativ bemerkbar.
Einschlagsarbeiten in Laubholzbestanden im April und folgende Brennholzaufarbeitung
im Bestand stellen ein hohes Gefahrdungspotential flir den Waldlaubsanger dar.

Die habitatbezogenen, die direkten und die Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im
Umfeld werden mit ,C“ bewertet.

122



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

3.34.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 117: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Waldlaubsanger

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Fir den Waldlaubsanger gibt es flr Hessen z.Z. keinen Bewertungsrahmen. Die
Bewertung des Erhaltungszustandes wird auf Grundlage der Gesamtartenliste der
Brutvogel Hessens mit Angaben zum Schutzstatus, des Monitorings und der aktuellen
ornithologischen Literatur vorgenommen.

In Hessen betrug der Brutbestand gemafR der ,Roten Liste der Brutvdogel Hessens® aus
dem Jahr 2006 etwa 25000 bis 50000 Paare. Zuvor war er bereits von 1994 bis 2003
um mehr als 60 % zurickgegangen. In der aktuellen Fassung vom Marz 2014 ist der
Waldlaubsanger nur mit 20000 bis 30000 Paaren aufgefihrt und als "gefahrdet"
eingestuft.

Die Veranderung des Bodenzustandes durch vermehrten Lichteinfall infolge intensiver
Waldbewirtschaftung werden weiterhin zu einem Arealverlust fir den Waldlaubsanger
im VSG fuhren.

3.34.6 Schwellenwert

entfallt

3.34.7 MaBnahmenvorschlage

Der Erhalt von gestuften Laub- und Laubmischwaldern mit einem lichten Unter- oder
Zwischenstand als Ansitz-/ Singwarte und maRiger Bodenbegriinung ist fur den
Waldlaubsanger entscheidend.

Die Umwandlung von Nadelholzreinbestanden in Mischwalder kann die Biotopkapazitat
fur die Art verbessern.

Die fur den Staatswald geltenden Bestimmungen der Naturschutzleitlinie, die Holzernte

und ihre Aufarbeitung ab Mitte April grundsatzlich zu vermeiden, sollte im VSG auch auf
den Nichtstaatswald angewendet werden.
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3.35 Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

VSRL: Art.4(2) EHZ: U SPEC: 3 RLD:V®B | RLH:V Bestand H: 2000-5000

Tabelle 118: Waldschnepfe: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Unglinstig - Unglnstig - Ungilinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend

3.35.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Erfassung erfolgte auf speziell fur die Art zugeschnittenen Ws-ART entsprechend
den Vorgaben.

Die Ermittlung der Populationsgréf3e ist mit einem hohen Unsicherheitsfaktor behaftet,
da langer verweilende Durchzugler eine héhere Brutpopulation vortauschen und
vorbeistreichende Schnepfen nicht individuell zu identifizieren sind (Gefahr der
Doppelzahlung).

Problematisch ist ebenso, dass praktisch auch nur die Zahl der balzfliegenden
Mannchen zu ermitteln ist, die vorhandenen Weibchen aber, die bei dieser polygamen
Art allein fur Brutgeschaft und Aufzucht der Jungen zustandig sind, unentdeckt bleiben.
Hier bleibt nur die Mdglichkeit, anhand der (geschatzten!) Zahl der balzenden
Mannchen auf die Populationsdichte der Art zu schlielRen, was die Schwierigkeiten bei
der Interpretation der Daten zu der Waldschnepfe deutlich macht.

Da weder die Grofte der Reviere noch die Anzahl der dort vorhandenen weiblichen
Tiere erfasst werden konnen, sollte statt von Revieren besser von der Anzahl balzender
Mannchen gesprochen werden, anhand derer die Grof3e der Population abgeschatzt
werden muss.

3.35.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Die Waldschnepfe nutzt ein breites Habitatspektrum an unterschiedlichen Laubwald-
bzw. laubwalddominierten Mischwaldern. Unterwuchs- und damit deckungsreiche
Altbestande mit feuchten oder nassen Stellen werden bevorzugt, aber auch reine
Nadelwaldbereiche werden nicht gemieden. Bruthabitate kdnnen auch Jungwichse und
Stangenholzer sein.

Bei der Balz werden sowohl horizontal als auch vertikal ausgepragte Strukturen wie
Waldwege, Asungsschneisen oder Waldinnenrander besonders haufig genutzt.

Die Waldschnepfe findet im VSG in den unterwuchsreichen alten Laub- und
Mischwaldern gute bis sehr gute Habitatbedingungen vor.
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Veranderungen der Habitatausstattung

Angesichts der breiten nutzbaren Habitatpalette haben sich fur die Art keine
mafgeblichen Veranderungen ergeben, die Zunahme in Verjungung stehender
Laubholzbestande durfte sich fur die Waldschnepfe eher positiv auswirken.

Abweichend zur GDE (B) wird die Habitatqualitat mit ,A“ bewertet (HabitatgroRe,
Habitatstrukturen sowie Anordnung der Teillebensraume jeweils ,A%).

3.35.3 PopulationsgroBe und -struktur

Die Waldschnepfe gehort zu den Vogelarten, deren Bestandsermittlung auerordentlich
problematisch ist. Die balzfliegenden & werden mit Revieren gleichgesetzt, um
zumindest ansatzweise einen Anhalt fur die Bestandssituation der Art im VSG zu
erhalten.

Der Vergleich der im Rahmen der GDE erfassten Beobachtungen (14 Reviere) auf den
ART mit denen des Monitorings (12 Reviere) ergibt in etwa eine zu vermutende
gleichbleibende Population im VSG ,Vogelsberg®.

Tabelle 119: Bestandsermittlung der Waldschnepfe im VSG

ART Fliche (ha) Reviere GDE Bal'\:ﬂﬁf':r?:: d
W-ART 1 671 1 3
W-ART 2 526 2 2
W-ART 3 157+ 3 2
W-ART 4 805 0 0
Ws-ART 1 (in W-ART 5) 88" 1 1
W-ART 6 545 0 0
Ws-ART 3 (in W-ART 7) 158* 1 3
W-ART 8 88* 1 0
W-ART 9 718 3 1
W-ART 10 544 0 0
W-ART 11 658 0 0
Ws-ART 2 85 2 0
Summe 5.332 14 12
VSG (Wald) 30.000 79 68

* In diesen Wald-ART wurden spezielle Teilbereiche als Ws-ART abgegrenzt.

Bei dieser schwer zu quantifizierenden Art spielen bei der Kartierung auf3ere Faktoren
eine wichtige, aber schwer zu interpretierende Rolle (Klima im Frihjahr, Verhaltnisse
auf dem Zug oder im Uberwinterungsgebiet). Der in der GDE mit dem Vorbehalt der
0.a. Schwierigkeiten bei der Bestandserfassung angenommene Gesamtbestand von
100-150 Revieren wird leicht auf 100-120 Reviere (A) korrigiert, die
Bestandsveranderung mit ,B“ bewertet.
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Die Siedlungsdichte durfte demnach beim Monitoring bei 0,3-0,4 Rev. / km? Waldflache
gelegen haben, wobei nach Auffassung der Verfasser die Referenzwerte der
Bewertungskriterien diskussionswiurdig sind. Um die Populationsgréf3e mit ,,B zu
bewerten, missten demnach bei 1-3 Rev. / km? im VSG etwa 300-900 Reviere
vorhanden sein, was bei allen Unwagbarkeiten der Bestandserfassung deutlich zu hoch
erscheint!

Obwohl der Zustand der Population mehr oder weniger stabil erscheint, wird nach den
Kriterien zum Erhaltungszustand der Art die Siedlungsdichte nach den Vorgaben mit ,,C*
bewertet. Damit verschlechtert sich der Zustand der Population im Vergleich mit der
GDE von ,B* nach ,C“. Allerdings hatte nach den Bewertungskriterien die Bewertung
anlasslich der GDE durch die geringe Siedlungsdichte bereits zu einem ,C* fur die
Population fihren mussen.

3.35.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 120: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Waldschnepfe

Code Art der Beeintrachtigung/ | Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
121 Windkraftanlagen Risiko: mittel. Anlagen im Wald fuhren durch
Gerauschemissionen zu Meideverhalten
515 Holzernte zur Risiko: mittel. Die zunehmende Ausdehnung des
Reproduktionszeit relevanter | Holzeinschlags im Nadelholz in das
Vogelarten Sommerhalbjahr ist mit Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen verbunden, wenn wahrend der
Fortpflanzungszeit im Bruthabitat maRgeblicher
Arten eine Holznutzung stattfindet.
700 Jagdausibung Risiko: hoch. Trotz intensiver Bejagung halt sich
das Schwarzwild weiterhin auf hohem Niveau. Fur
Bodenbriter geht davon ein hoher Pradationsdruck
aus.

Die habitatbezogenen Beeintrachtigungen sowie die Beeintrachtigungen im Umfeld des
SPA werden mit ,B“ beurteilt, direkte anthropogene Beeintrachtigungen im SPA und in
dessen Umfeld mit ,A“ so dass der Parameter ,Beeintrachtigungen / Gefahrdungen®
abweichend von der GDE (C) insgesamt mit ,B“ bewertet wird.

3.35.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Obwohl alle Parameter von der Einschatzung der GDE abweichen, bleibt es beim
Erhaltungszustand der Waldschnepfe bei einem ,B* (gut).
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Tabelle 121: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Waldschnepfe

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X

Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X

Gesamt X

3.35.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE auf 70 Reviere festgesetzt und wird nicht
unterschritten.

3.35.7 MaBRnahmenvorschlage

keine

3.36 Wasserralle (Rallus aquaticus)

VSRL: Art. IV (2) EHZ: S SPEC: - RL D: V RLH:3 Bestand H: 200-400

Tabelle 122: Wasserralle: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend

3.36.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung
Die Bestandserhebung erfolgte entsprechend den Vorgaben nach dem

Methodenstandard (SUDBECK 2005). Zusatzlich wurde eine Ornitho-Abfrage flr die
Jahre 2012-2019 ausgewertet.

3.36.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Die Wasserralle brutet im Schilfréhricht in der Verlandungszone von Flach-gewassern.
Diese Habitate kommen im VSG nur an wenigen Stellen in geeigneter Auspragung vor.
Die Habitatqualitat wird mit ,C* bewertet (Habitatgrof3e ,B“, Habitatstrukturen und
Anordnung der Teillebensraume ,C“).

3.36.3 PopulationsgroBe und -struktur

Die Wasserralle konnte weder bei der GDE 2008-2010 noch beim Monitoring 2019
nachgewiesen werden.
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Die Ornitho-Abfrage ergab keine Hinweise auf Brutvorkommen, die Art wurde nur am
NSG ,Obermooser Teich® unregelmafig und nur auf3erhalb der Brutzeit gemeldet.
Der aktuelle Bestand der Wasserralle wird auf 0-1 Reviere festgesetzt (GDE: 1-4
Reviere).

Der Zustand der Population wird mit ,,C* bewertet (Populationsgrofde,
Bestandsveranderung und Siedlungsdichte jeweils ,,C*).
3.36.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 123: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Wasserralle

Code | Art der Beeintrachtigung / | Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

171 Drainage Risiko: mittel
Es gibt weiterhin Tendenzen zur Drainage feuchten
oder nassen Grunlandes (aktuell: Lideraue!). Die
potenziellen Brutplatze der Art befinden sich
allerdings in geschitzten Landschaftsbestandteilen.

190 | Aktuelle Nutzung Begrenztes Angebot an geeigneten
Verlandungszonen

Habitatbezogene Beeintrachtigungen werden mit ,C“, direkte anthropogene
Gefahrdungen im SPA und in dessen Umfeld mit ,B“ bewertet, so dass der Parameter
,2Habitatqualitat“ insgesamt mit ,C“ zu beurteilen ist.

3.36.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 124: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wasserralle

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitét X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Da die Wasserralle weder wahrend des Monitorings noch bei der Ornitho-Recherche
nachgewiesen werden konnte, wird der Erhaltungszustand der Art wie in der GDE mit
,C* bewertet.

3.36.6 Schwellenwert

Der in der GDE festgelegte Bestand von 5 Revieren wird nicht erreicht.

3.36.7 MaBRnahmenvorschlage

- entfallt
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3.37 Wendehals (Jynx torquilla)

VSRL: Z EHZ: S SPEC: 3 RL D: 28 RL H: 1 Bestand H: 200-300

Tabelle 125: Wendehals: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population | Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.37.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte auf den ART in allen geeigneten Habitaten anhand der
Revierkartierungsmethode gemaf den ,Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvégel Deutschlands“ (SUDBECK et al 2005).

Daruber hinaus wurde eine ornitho-Abfrage Uber Meldungen der Art in den Jahren
2012-2018 durchgefunhrt.

3.37.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Typische Lebensraume des Wendehalses sind lichte Wald(rand)strukturen mit
(angrenzenden) offenen bis halboffenen, kurzrasigen Flachenanteilen tGberwiegend auf
sandigem, trockenem Grund. Im Offenland bevorzugt die Art strukturreiche Habitate wie
etwa Streuobstwiesen in sonnenexponierten Lagen.

Die offenen, mdglichst besonnten Bereiche sind essentiell flir den erfolgreichen Zugang
zu seiner Hauptnahrung, den Wiesenameisen. Als Hohlenbruter ist diese Spechtart auf
vorhandene Baumhohlen angewiesen, bezieht aber auch gern Nistkasten.

Veranderungen der Habitataustattung

Durch die vielen neu entstandenen Freiflachen duirfte sich die Habitatsituation des
Wendehalses im Wald verbessert haben, obwohl diese nur temporar der Art zur
Verfligung stehen. Im Offenland haben sich die Bedingungen fur den Wendehals eher
verschlechtert, extensiv genutztes beweidetes Grunland mit Baumbestand und ohne
Dungereinsatz ist kaum noch anzutreffen.

Die HabitatgroRe wird abweichend von der GDE (A) mit ,,B bewertet, die
Habitatstrukturen mit ,C“ (GDE: C), ebenso die Anordnung der Teillebensraume mit ,C*
beurteilt (GDE: B).

Insgesamt wird der Parameter ,Habitatqualitat* damit auf ,C* gesetzt (GDE: ,B“, obwonhl
auch hier durch die Teilbewertungen ein ,C* hatte vergeben werden mussen).

3.37.3 PopulationsgroBe und —struktur

Der Wendehals weist hessenweit einen schlechten Erhaltungszustand auf und ist in der
Roten Liste Hessen als ,vom Aussterben bedroht” eingestuft.
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Im Zuge des Monitorings wurde innerhalb der ART nur im OL-ART 9 ein Revier der Art
festgestellt. AuRerhalb der ART gelang zudem ein Nachweis bei Einhartshausen.

Bei der GDE wurde ebenfalls nur 1 Revier innerhalb der ART gefunden (OL-ART 5).
Die ornitho-Abfrage erbrachte fur die Jahre 2012-2018 nur wenige Hinweise auf
Brutvorkommen (2015: 3 Nachweise bei Meiches und Herbstein, 2016: ein Nachweis
bei Laubach, 2018: ein Nachweis bei Eichelsachsen).

Insgesamt hat sich somit die Populationsgrof3e im Vergleich zur GDE nicht verandert,
so dass der damals festgesetzte Wert von 5-10 Revieren im VSG auch flir das
Monitoring ubernommen wird, was eine Bewertung mit ,B ergibt. Auch die
Bestandsveranderung wird demzufolge mit ,B“ beurteilt. Da die Gré3e der potenziell
besiedelbaren Habitate aus der Habitatanalyse fur das VSG nicht ableitbar ist, kann
eine genaue Siedlungsdichte nicht angegeben werden, gutachterlich liegt dieser Wert
aber sicher unter 0,2 BP / 100 ha potenziell besiedelbarer Habitattyp, so dass hier ein
,C“ zu vergeben ist (GDE: C).

Insgesamt wird damit der Parameter ,Zustand der Population“ mit ,C* bewertet (GDE:
,B“, obwohl auch hier durch die Teilbewertungen ein ,C* hatte vergeben werden
mussen).

3.37.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Habitatbezogene Gefahrdungen werden mit ,C* bewertet, direkte anthropogene
Beeintrachtigungen oder Gefahrdungen im SPA und in dessen Umfeld mit ,B“, so dass
insgesamt der Parameter ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® mit ,C“ beurteilt
werden muss (GDE: ,B“, obwohl auch hier durch die Teilbewertungen ein ,C* hatte
vergeben werden mussen).

Tabelle 126: Beeintrachtigung / Gefahrdungen Wendehals

Code | Art der Beeintrachtigung/ | Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
210 Stoffeintrag aus der Risiko: hoch
Atmosphére s. Code 400 und 440

290 Beunruhigung, Stérung Risiko: gering bis mittel
die groRReren Offenlandflachen werden von
Erholungsuchenden begangen und Hunde freilaufen
gelassen. Insgesamt erscheint der Wh allerdings
deutlich stérungstoleranter als etwa Heidelerche oder
Wiedehopf.

351 Pestizide Risiko: hoch
Einsatz von Pestiziden beeintrachtigt insbesondere
das Vorkommen von Nahrungstieren (Ameisen!).

400 | Verbrachung Risiko: gering bis mittel
Ein hoher, geschlossener Kraut- oder Grasbewuchs
beeintrachtigt die Habitateignung fur den Wendehals.

410 Verbuschung Risiko: mittel bis hoch
Naturverjungung der Waldbaumarten und anderer
Geholze entwerten bei entsprechendem Dichtstand
Wendehalshabitate.

440 | Uberdiingung Risiko: hoch
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Verschlechtert die Bedingungen fur die
Nahrungssuche

als wichtigem

Bruthabitat

450 Fehlende Obstbaumpflege Gefahrdet das Vorkommen von Streuobstbestdnden

502 | Aufforstung von WaldbléRen | Risiko: mittel

Art aus.

Da die Art geschlossenen Wald mit entsprechendem
Dichtstand meidet, wirkt sich ein Rickgang an
Freiflachen im Wald unmittelbar auf den Bestand der

3.37.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 127: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wendehals

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Abweichend von der GDE, die den Erhaltungszustand des Wendehalses mit ,B*
beurteilt hat, wird fur das Monitoring diese Beurteilung auf ,C* heruntergesetzt.
Insgesamt hatte bei Beachtung der Vorgaben der Bewertungskriterien fur die Art auch

damals schon der Erhaltungszustand auf ,C* gesetzt werden mussen.

3.37.6 Schwellenwert

Der auf 5 Reviere festgesetzte Schwellenwert wird wahrscheinlich gerade eben noch

erreicht.

3.37.7 MaBnahmen

Es wird verwiesen auf das Mallinahmenblatt ,Wendehals“ der Staatlichen
Vogelschutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland aus dem Jahr 2014,

abrufbar unter http://www.vswffm.de.

3.38 Wespenbussard (Pernis apivorus)

VSRL: Anh. | EHZ: U SPEC: E RL D: 3B

RL H: 3 Bestand H: 500-600

Tabelle 128: Wespenbussard: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art

Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung
Ungunstig - Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend | unzureichend unzureichend unzureichend
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3.38.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Kartierung erfolgte auf ganzer Flache entsprechend den Vorgaben. Um den
Bruterfolg in die Bewertung des Erhaltungszustandes mit einflieRen zu lassen, wurde
wie schon anlasslich der GDE 2012 wahrend der Begehungen des Gebietes im Vorfeld
der eigentlichen Brutvogelkartierung eine Horstsuche und vor dem Ausfliegen der
Jungvogel eine Erfolgskontrolle durchgeflhrt.

3.38.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Als Bruthabitate wahlt der Wespenbussard bevorzugt aufgelichtete, stark
dimensionierte Laubwaldbestande in Waldrandnahe oder an einer Hangkante mit guter
Thermik. Im VSG wurden auch mehrfach mittelstarke Laubwaldbestande als Horstrevier
ausgewahlt, wenn Waldrandnahe und aufgelockerter Bestandscharakter im Horstumfeld
gegeben waren.

Lichte Waldaulden- und -innenrander, Heiden, Feuchtgebiete, Hecken- und
Saumgesellschaften, obstbaumbestandene Wegraine und Streuobstbestande im
Halboffenland stellen bevorzugte Nahrungshabitate dar. Auch dichte
Nadelholzstangenhdlzer werden gerne aufgesucht, sofern besonnte Rickegassen den
Beutetieren des Wespenbussards (hier vor allem Wespen!) entsprechende
Nistmoglichkeiten bieten. Diese essenziellen Lebensraumrequisiten kommen nach wie
vor im Gebiet an vielen Stellen in guter Auspragung vor.

Veranderungen der Habitatausstattung

Durch die forstliche Holznutzung sind im Vergleich zur GDE (2012) viele
Altholzbestande weiter aufgelichtet worden, insgesamt gesehen ist die Ausstattung mit
geeigneten Bruthabitaten aber noch als gut zu bezeichnen. Im Hinblick auf eine
Auflichtung des Bruthabitats ist der Wespenbussard zudem recht tolerant. Dies mag
auch dadurch begtinstigt werden, dass der Horstbezug erst nach Laubaustrieb erfolgt
und damit trotz schitterem Baumbestand noch ausreichend Deckung vorhanden ist.

Die zunehmende starke Intensivierung der Landwirtschaft und der weitgehende Verlust
von blitenreichen Saumstrukturen an Wegerandern und Béschungen wirken sich auf
das Nahrungsangebot dieses Nahrungsspezialisten (Wespen, Hummeln,
Heuschrecken, Amphibien, Reptilien) allerdings negativ aus.

Die HabitatgroRe erhalt nach dem Bewertungsrahmen der VSW eine Einstufung nach
,A*, Habitatstrukturen und Anordnung der Teillebensraume werden mit ,B“ beurteilt, so
dass der Parameter ,Habitatqualitat®, wie auch schon anlasslich der GDE 2012, mit ,B*
einzustufen ist.
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3.38.3 PopulationsgroBe und -struktur
Populationsentwicklung

In der GDE (2012) wurden 23 Reviere (davon 4 Horstfunde) nachgewiesen, das
Monitoring erbrachte 20 Reviere (davon 7 Horstfunde), wovon die meisten Nachweise
im Norden gelangen, wie auch schon anlasslich der GDE 2012.

Der Gesamtbestand wird unter Bertcksichtigung einer Dunkelziffer und der schweren
Erfassbarkeit der Art auf 24-28 Paare festgesetzt (GDE 25 -28).
Die Populationsgréfie wird damit mit ,A“ bewertet (GDE: A).

Die Bestandsveranderung wird mit ,B“ beurteilt (Bestand gleichbleibend).

Die Siedlungsdichte betragt bezogen auf die Gesamtflache des VSG 0,3-0,4 Reviere /
1000 ha potenziell besiedelbarem Habitattyp analog der Berechnung anlasslich der
GDE, die eine Siedlungsdichte von 0,3-0,6 Rev. / 1000 ha ergab und wird im Anhalt an
den Bewertungsrahmen mit ,B* bewertet.

Damit ergibt sich flr den Parameter ,Zustand der Population®, wie auch schon
anlasslich der GDE 2012, eine Gesamtbewertung nach ,B".

Bruterfolg

Brutnachweise wurden nur in 7 Fallen erbracht. Hierbei wurden bei 2 Horsten je 2
Jungvogel ermittelt, bei drei Horsten ist die Anzahl der ausgeflogenen Jungvogel nicht
bekannt.

Auf Grund der geringen Anzahl der gefundenen, besetzten Horste und der nicht
bekannten Anzahl tatsachlich ausgeflogener Jungvdgel ist die Ermittlung eines
durchschnittlichen Bruterfolges bei der Art aktuell nicht sinnvoll.

3.38.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Insgesamt gesehen ist das allgemeine Ausmal} der Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen fur die Art konstant geblieben. Die spate Ankunft, der meist kleine, gut
mit grinem Laub getarnte Horst und die diskrete Lebensweise flihren in der Regel
dazu, dass die Art Ubersehen wird. Das beinhaltet nach wie vor die Gefahr, dass Horst
oder Horstumgebung durch Holzeinschlag wahrend der Vegetationszeit (!)
beeintrachtigt werden. Bei einem Bucheneinschlag im Laub bereits im August sitzen die
Jungvogel noch im Horst oder besitzen noch eine enge Horstbindung. Eine Stérung
kann auch durch Ansitzjagd im Horstbereich erfolgen.

Konkrete Stérungen durch Holzernte oder Jagdbetrieb (Ansitzjagd) wahrend der
Fortpflanzungszeit sind im Monitoringzeitraum im VSG allerdings nicht bekannt
geworden.

Zunehmend durfte der Art auch die starke Intensivierung der Landwirtschaft und der
weitgehende Verlust von blutenreichen Saumstrukturen an Wegerandern und
Bdschungen zu schaffen machen, die sich auf das Nahrungsangebot dieses
Nahrungsspezialisten (Wespen, Hummeln, Heuschrecken, Frosche) negativ auswirken.
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Habitatbezogene Beeintrachtigungen/Gefahrdungen, direkte anthropogene
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen und Beeintrachtigungen/Gefahrdungen im Umfeld
werden mit ,B* bewertet.

Insgesamt wird der Parameter ,Beeintrachtigungen/Gefahrdungen® mit ,B* beurteilt
(GDE: C).

Tabelle 129: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Wespenbussard

Code | Art der Beeintrachtigung/ | Bemerkung / Bewertung

Gefahrdung
350 Biozide Risiko: hoch
Durch den Einsatz von Pestiziden und Herbiziden
kommt es zu einer Verschlechterung im
Nahrungshabitat
514 | Altbdume in zu geringem Risiko: gering
Anteil vorhanden
515 Holzernte zur Risiko: hoch
Reproduktionszeit relevanter | Die grofite Gefahr geht vom friihen Laubholzeinschlag
Vogelarten im August aus.

723 | Jagd- Hochsitz/Pirschpfad Risiko: hoch

Da der Wespenbussard gern in lichten
Altholzbestanden britet, die gleichermalien attraktiv
fur die Ansitzjagd sind, kann der Ansitz wahrend der
Fortpflanzungszeit den Bruterfolg gefahrden. Die
spate Ankunft, der meist kleine, gut mit grinem Laub
getarnte Horst und die diskrete Lebensweise fihren in
der Regel dazu, dass die Brut tUbersehen wird.

3.38.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Erhaltungszustand ist damit, wie auch schon anlasslich der GDE 2012, insgesamt
mit gut (B) zu bewerten.

Hinsichtlich der Bruthabitate ist mittelfristig von einem zufriedenstellenden bis guten
Angebot auszugehen, negativ wird sich dagegen der Strukturwandel in der
Landwirtschaft auswirken, wenn das Nahrungsangebot des Wespenbussards durch
eine zunehmende Intensivierung und Strukturverarmung verringert wird.

Tabelle 130: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wespenbussard

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

3.38.6 Schwellenwert

Der in der GDE mit 25 Revieren angegebene Schwellenwert wurde Uberschritten.
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3.38.7 MaBnahmenvorschlage

Erhalt /Entwicklung von Altholzbestanden

Entwicklung von stark dimensionierten strukturreichen Laub- und
Mischwaldbestanden ab BHD 50:

Bei der Bewirtschaftung sollte darauf hingewirkt werden, dass nicht gleichmaRig
(GroRschirmschlag) aufgelichtet wird, sondern eine stark wechselnde
Nutzungsintensitat ein Mosaik noch weitgehend geschlossener Bestande neben
stark aufgelichteten oder weitgehend gerdumten Bereichen schafft. Viel
wesentlicher als das Flachenprozent der Altbestande ist flr die maflgeblichen
Arten deren Verteilung und Struktur.

Schutz von Horstbaumen

Gesetzliche Artenschutzvorgaben sowie Vorgaben der Naturschutzleitlinie im
Staatswald sehen den Schutz von Horstbaumen vor. Die Freistellung solcher
Habitatbdume ist grundsatzlich zu vermeiden. In Bruthabitaten mafRRgeblicher
Arten sollten grundsatzlich keine Fallungsmalinahmen im Laubzustand
erfolgen. Stérungen von April bis September sollten unterlassen werden.

Erhalt von Altholz

o Soweit nicht bereits Schutzstatus als Naturwaldreservat oder Kernflache

besteht, sollten in Bereichen, in denen sich ein Mangel an Altholzbestanden
abzeichnet, Altbestande nach Moglichkeit in dem Umfang gehalten werden,
dass auf der gesamten Waldflache ein Netz ausreichend dimensionierter
Altbestande zur Verfligung steht. Dabei ist darauf zu achten, dass in diesen
.Inselbestanden” der Bestandscharakter (B° >0,7) erhalten bleibt. Ein lichter
Schirm reicht dagegen fir viele Artanspruche nicht aus.

Auswahlkriterien fur Bestande sind: Bestandsalter, Bestandsstruktur, Lage des
Bestandes, Vogelarteninventar.

Einhaltung einer Horstschutzzone von 200m Radius um Horste bei Holzernte,
Ansitzjagd und sonstige Malinahmen mit erheblicher Storwirkung von April bis
September.

o Der Bestandscharakter istim 50m Radius um den Horst zu erhalten.

Extensivierung

o Erhalt/ Entwicklung eines ausreichenden Anteils extensiv genutzter

strukturreicher Grinlandbereiche, Streuobstanlagen, sowie strukturreicher
Randsaume, ungeduiingter Ackerrandstreifen und Bracheinseln

o Erhalt / Entwicklung lichter Waldauf3en- und -innenrander, Bl63en, Mooren und

Heiden
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e Windenergienutzung

Verzicht auf den Bau von weiteren WEA innerhalb des VSG und sensibler
Randbereiche.

3.39 Wiesenpieper (Anthus pratensis)

VSRL: Anh.Z | EHZ:S | SPEC:E | RLD:2 | RLH:1 | Bestand H: 500-700

Tabelle 131: Wiesenpieper: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

3.39.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte gemall dem ,Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al.2005) in den ART. Zufallsbeobachtungen
aulerhalb der ART wurden zur besseren Abschatzung mitaufgenommen.

Einschrankend ist zu sagen, dass die Beauftragung Mitte Mai 2019 lag und der
Zeitpunkt in der fortgeschrittenen Balz- und Brutphase fur den Wiesenpieper stattfand.
Trotzdem konnten aufgrund der haufigen und langen Begehungen der Gebiete die
Revierpaare in den ART vermutlich voll erfasst werden. Weiterhin erfolgte fur alle Arten
eine Datenrecherche im Zeitraum 2012 bis 2019.

3.39.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen
Habitatnutzung

Wiesenpieper bruten in frischem, magerem und weitrdumig offenem Grinland. Von
Bedeutung fur die Ansiedlung sind feuchte Béden mit mager-schitterer Vegetation zur
Nahrungssuche aber auch deckungsreiche Gras- und Krautvegetation sowie
Ansitzwarten.

Veranderungen der Habitatausstattung

Die essenziellen Lebensraumrequisiten kommen im VSG weiterhin nur an sehr wenigen
Stellen in geeigneter Auspragung vor. Eine wesentliche Anderung gegeniiber der GDE
ist nicht feststellbar. Lediglich AufwertungsmalRnahmen in Teilbereichen von OF-ART 8
und OF-ART 9 wurden umgesetzt und sind positiv zu bewerten. Insgesamt fehlt der Art
jedoch weitraumig gunstiger Lebensraum. Auch in Teilbereichen des weitgehend noch
gunstigen Lebensraumes in OF-ART 9 sind Teilflachen bereits stark durch Hecken,
Geblusche, groRere Ufergehodlze durchsetzt. Hier ist eine Pflege zu wahlen, die dem
Biber ausreichend Winternahrung bieten kann, aber die offenen Wiesenhabitate nicht
zu stark beeintrachtigt.
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Zwar ware der Parameter potenziell ginstiger Lebensraum (Grof3e der Wiesenhabitate)
mit Uber 75ha aufgrund der GroRRe des VSG mit ,A“ zu bewerten, doch sind die weiteren
Kriterien wie artspezifische Habitatstrukturen und Anordnung der Teillebensraume
aufgrund der ungunstigen Gesamtstruktur der Wiesenhabitate und der intensiven
Bewirtschaftung schlecht (C).

Insgesamt ist die Ausstattung geeigneter Habitate weiterhin nur kleinflachig guinstig.
Aus diesen Grunden wird der Aspekt ,Habitatqualitat” wie bereits in der GDE mit,C*
bewertet.

3.39.3 PopulationsgroBe und -struktur

Im Vergleich zur GDE hat der Bestand um uber 30% abgenommen. Die Abnahme
durfte ohne Berucksichtigung von OF-ART 9 nochmals héher ausfallen, da der Bestand
dort ,nur‘ um etwa 20% gesunken ist, jedoch in OL-ART 3 komplett weggebrochen ist
und sich in OL-ART 8 halbiert hat.

Der Bestand konnte sich insgesamt im VSG demzufolge sogar halbiert haben. OF-ART
9 stellt weiterhin den wertvollsten Lebensraum fur die Art dar. Hierbei handelt es sich
um besonders wertvolles Nasswiesen/Feuchtgrinland im Bereich der Luderaue, wo
neuerdings auch Biber und Weilstorch vorkommen. Die Verteilung auf die einzelnen
ART ist folgende:

Tabelle 132: Reviere Wiesenpieper in den ART

ART-Nr. Bestan_d GDE Bestand Monitoring Veranderung
Reviere Reviere %
OL-1 0 0 -
OL-2 0 0 -
OL-3 2 0 -100%
OL-4 0 0 -
OL-5 0 0 -
OL-6 0 0 -
OL-7 0 0 -
OL-8 4 2 -50%
OL-9 9 7 -22%
W-9 0 1 um 1 erhoht
Gesamt 15 10 -33%

Als neues Revier konnte der Wiesenpieper im NSG ,Breungeshainer Heide*
nachgewiesen werden.

In der GDE wird angenommen, dass eine Ubertragung der Ergebnisse der OL-ART und
eine Hochrechnung auf 30.000 ha zu einer fehlerhaft hohen Revierpaaranzahl fihren
wirde, der Wert wurde daher nochmals halbiert und das Gebietspotenzial wurde mit 40-
75 Revieren angegeben.

Nach Einschatzung des Verfassers durfte der Wiesenpieper in dieser Starke nicht mehr
vorkommen. Bestatigt wird dies durch das Fehlen der Art in OL-ART 3 und der
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Halbierung des Bestands in OL-ART 8. Somit ist kaum eine nennenswerte Population
vorhanden, die suboptimale Bereiche bzw. auch Bereiche aulerhalb von Kernhabitaten
besiedeln kann. Lediglich in besonders gunstigen und optimierten Lebensraumen, wie
den spezifisch im Rahmen des Wiesenbruterprogramms bewirtschafteten bzw.
gepflegten 80 ha der Lideraue in OL-ART 9, kommt die Art noch in beinahe
gleichbleibender Dichte vor. Auch der neue Nachweis in Wald-ART 9 kann auf den
Konflikt des immer nahrungsarmeren Offenlandes hindeuten und ist ahnlich wie beim
Neuntoter zu beurteilen.

Geht man davon aus, dass sich der Bestand nochmals halbiert haben durfte, so
kommen derzeit nicht mehr als 20-40 Reviere des Wiesenpiepers im VSG vor. Nach
dem Bewertungsrahmen ware die PopulationsgrofRe aufgrund der schwierigen
Schatzung immer noch mit ,B“ anzugeben, wegen der starken Bestandsabnahme die
Bestandsveranderung mit ,C“ so dass auch der Zustand der Population insgesamt mit
,C“ beurteilt werden muss (GDE: B).

Weiterhin wurden noch uber 140 Daten zwischen 2012 und 2019 gesichtet, auch hier
sind die haufigsten Gebietsmeldungen von Sichtbeobachtungen, Verhéren und
Angaben zu Revieren im Bereich Freiensteinau, Grebenhain, Bierstein und Schotten.
M. Jager (schriftl. Mitt.) gibt fir den Bereich Crainfeld, Grebenhain und Vaitshain 10
Brutpaare an; im Bereich Bermuthshain/NSG-Duttelswiese waren es in 2019 nochmals
4 BP. Die Probeflache OL-ART 9 stellt nur einen Teil dieser Gebietskulisse dar. Bei
Bierstein gelangen im Bereich Molkenwiesen die hochsten Gastvogelangaben mit 60
Ind. zur Art.

3.39.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 133: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Wiesenpieper

Code Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung

102 Vorrucken der Bebauung Risiko: mittel-hoch, nordwestlich Crainfeld wurden
neue Wohnhauser in Wiesenhabitate gebaut, der
Puffer fur die Reviere geht somit verloren.
Nahrungshabitate werden reduziert.
Scheibenanflug und freilaufende Hauskatzen,
Hunde, Bewegungsunruhe kdonnen sich erheblich
negativ auswirken.

110 Verkehr Risiko: gering-mittel, z.B. in OL-ART 9 kreuzt die
L3178 Kernhabitate der Luderaue.

120 Freileitungen Risiko: mittel, Kollisionsrisiko insbesondere im
Bereich unmittelbarer Reviere/Funktionsraume

170/ Entwasserung/ Risiko: hoch, da die Art auch auf Feuchtwiesen

171/ Drainagen/ angewiesen ist.

172 Grundwasserabsenkung

201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und Dingung besonders
dicht aufwachsendes Griinland erschwert den
Zugang zur Nahrung.
Hohe Viehdichte kann ebenfalls zum Verlust der
Brut fUhren.
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227

Intensive Bewirtschaftung von
grolten zusammenhangenden
Granlandflachen

Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung des
Nahrungsangebotes und Verlust von
Strukturreichtum (Feldraine, Stauden)

350

Biozide

Risiko: sehr hoch, der Einsatzes regelhaft
hochgiftiger Produkte (z.B. neonicotinoidhaltige
Praparate), die zudem beim Ausbringen weit in
Nachbarbereiche verdriften kénnen, ist sehr
problematisch. Dies fuhrt zu indirekten
(Nahrungsverfugbarkeit) wie direkten
(subletal/letal) Effekten.

370/
410

Pflegerickstand
Verbuschung

Risiko: hoch-sehr hoch, als Bewohner des
weitgehenden Offenlandes wirkt sich eine zu
starke Verbuschung von Grunlandflachen
nachteilig auf die Revierpaardichte aus.
Zumindest in den Wiesenbriterbereichen sollten
Gebusche und Baume umfangreich reduziert
werden. Vertikale Strukturen sollten nicht Gber 1-
2% des Flachenanteils liegen.

426/
430
432
900

Mahdtechnik/

Silageschnitt/

Mahd zur Reproduktionszeit
Mahd von Wegerandern

Risiko: hoch bis sehr hoch, friihe und haufige
Mahden verringern das Nahrungsangebot und
kdnnen den Verlust der Brut bedeuten. Der
Einsatz des Ublichen Kreiselmahwerks reduziert
zudem die Insektenbiomasse, wo maoglich sollte
mit Balkenmahern gearbeitet werden.

Mahd des wegebegleitenden Banketts kann, wie
in der Luderaue bei Crainfeld beobachtet, Bruten
erheblich gefahrden. Zudem verringert es die
Nahrungsverfugbarkeit.

672

Stoérung durch Haustiere/
Pradation

Risiko: mittel und abhangig von der Nahe der
Siedlung und freilaufender Hauskatzen und
Hunde. Der Konflikt liegt sicher haufiger als
beobachtet vor. Im Bereich der Lideraue wurden
mehrfach streunende Hauskatzen und Hunde
auch in den Wiesen beobachtet.

Wie bei allen Wiesenbriterarten stellen frihe und haufige Mahdtermine sowie generelle
Intensivierungsprozesse (Biozideinsatz, Dungung auch aus der Luft, hoher Viehbesatz)
die starksten Konflikte fur die Ansiedlung und den Bruterfolg des Wiesenpiepers dar.

Da die direkten anthropogenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen, die
habitatbezogenen Beeintrachtigungen und die Beeintrachtigungen im Umfeld und im
VSG flachig auftreten, werden sie mit ,C* bewertet.

Damit erfolgt eine gleichbleibende Gesamteinstufung nach ,C* wie bereits in der GDE.
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3.39.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 134: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Wiesenpieper

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Wiesenpiepers im VSG ist, wie schon anlasslich der GDE,
mit ,C“ zu bewerten.

3.39.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wurde in der GDE mit 80 Revieren festgelegt, der vermutlich in 2019
bereits deutlich unterschritten wurde, da ART 9 nicht als reprasentativ anzusehen ist,
sondern weitgehend ein besonders gunstiger Lebensraum aufgrund des gezielten
Managements fir Wiesenbriter und aufgrund der Uberschwemmten Wiesenareale
durch den Biber darstellt.

Demzufolge sind dringend umfangreiche Mal3inahmen zur Férderung der Art
einzuleiten.
3.39.7 MaBnahmenvorschlage

Diese ergeben sich auch aus der Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen

e Weitere Optimierungsmalinahmen auch im Bereich ART 9 waren mdglich. So
kommen im Hangbereich der Lideraue noch Ackerflachen (Getreideanbau in 2019)
vor, die bei Umwandlung in extensives Grunland ein weiteres Revierpotenzial fur
die Art sowie fur das Braunkehlchen bieten wirden.

¢ Wiedervernassungsmalnahmen im Bereich von Bachauekomplexen
(Feuchtwiesen) und Ansiedlung des Bibers, wo immer moglich.

¢ Ruckbau von Drainagen und aktive Wiesenvernassung

e Zu erhalten sind die Reste extensiv genutztes Feuchtgrinland sowie blitenreiche
Wegerander, Graben und Bdschungen mit vielen Insekten.

e Der Erhalt und die Mehrung von beweidetem Extensivgrinland sind gro3flachig zu
fordern.

e Verzicht auf Biozide, Mineraldinger und Giille

¢ Reduktion des Einsatzes veterinarmedizinischer Produkte in der Viehhaltung, da
diese langlebigen Produkte sich negativ auf die Insektenbiomasse im Grinland
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auswirken. Behandlung des Viehs nur in Stallhaltung und Entsorgung des
Dungs/Glille bis drei Tage nach chemischer Behandlung des Viehs mit derartigen
Produkten.

e Deutliche Reduktion von Baumen, Gebuschgruppen und Hecken im Bereich der
Kernhabitate und optimaler Lebensraumkomplexe, ausgenommen sind Vorkommen
des Raubwiurgers sowie Erhalt des Winterfutters fur den Biber beim Vorkommen
von Familienbauen.

e Anlage von Heckenstrukturen parallel zum Fahrbahnrand im Bereich von
Funktionsraumen, die Uber Landstral3en fuhren, um das Kollisionsrisiko zu senken.

e Verzicht auf Mahd, falls unumganglich, erst nach der ersten Brut und nicht vor Mitte
Juli. Nur mosaikartig, keine flachenhafte Mahd. Nur bei starkwtichsigen Flachen
Ausmagerung und Mahd bereits Anfang Juli mdglich. Maximal einschurige Flachen,
bei mageren Bdden nicht vor September und immer mosaikartig. Graben und
Hochstaudenfluren nicht vor September und nur einseitig oder abschnittsweise
mahen. Kein Mulchen. Optimal 0,5 GVE/ha als Umtriebsweide.

¢ |n verifizierten Brutgebieten bzw auch in potenziell geeigneten Gebieten sollte eine
Leinenpflicht fur freilaufende Hunde eingeflhrt und durchgesetzt werden sowie ein
Verbot von freilaufenden Hauskatzen.

e Es wird auf das Malinahmenblatt ,Wiesenpieper® der Staatlichen Vogelschutzwarte
fur Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2015) verwiesen, abrufbar unter
http://www.vswffm.de.

3.39.8 Exkurs zu den MaBnahmen fiir den Wiesenpieper

Angaben zur landesweiten Bedeutung des Wiesenpieper-Vorkommens im VSG-
Vogelsberg und eine erste Kontrolle der Wirksamkeit von MalRnahmen wurden zuletzt
von der Vogelschutzwarte im Juli 2018 veroffentlicht: WICHMANN, L. & BAUSCHMANN, G.
(2018): Beurteilung der Wirksamkeit von MalRnahmen im Rahmen der Umsetzung der
AHK Braunkehlchen und Wiesenpieper in der Gemeinde Grebenhain (Vogelsbergkreis).
- Gutachten der Staatlichen Vogelschutzwarte

fur Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland; 99 S.

Nach Meinung der Verfasser des Monitoringberichts wird der Erhalt der Art, neben der
Grundvoraussetzung, dem politischen und behoérdlichen Willen, fur die Art auch
Maflnahmen umzusetzen, noch von zwei Faktoren entscheidend bestimmt. Dies betrifft
neben dem zeitlichen Aspekt den tatsachlich besiedelbaren Lebensraum in
ausreichender Auspragung und in raumlich-funktionaler Nahe, zumindest mit
vorhandenen Trittsteinbiotopen, wiederherzustellen.

Die Mehrheit aller Brutvogelarten, vor allem ziehende Kleinvogelarten, kdnnen nicht
dauerhaft in kleinen insularen Lebensraumen geschitzt werden. Die wenigen
Restvorkommen des Wiesenpiepers, die sich hauptsachlich im Raum Grebenhain auf
einer Flache von etwas mehr als 600 ha konzentrieren, missen neben sofortigen
Stutzungsmaflnahmen auch umfangreiche Malknahmen in weiteren Bereichen, wie z.B.
bei llbeshausen-Hochwaldhausen, erfahren. Die Suchraumkulisse sollte samtliche
Flachen mit dem Vorkommen oder dem Entwicklungspotential hin zu feuchtem
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Extensivgrinland im Bereich der Bachaue, aber auch des meist flachhlgelig
ansteigenden Umfeldes mit der Entwicklung zu Extensivgrinland, in einer Auspragung
von 10.000 ha in fur die Art optimal gestalteter und bewirtschafteter Lebensraume
beinhalten. Essentielle Lebensraumparameter sind in ausreichendem Umfang innerhalb
dieser Flachen mosaikartig zu gestalten.

Bei zeitnaher (1-3 Jahre) Umsetzung dieser Malinahmen besteht die berechtigte
Hoffnung, die Art nicht nur noch eine Zeit lang auf niedrigem Niveau zu halten oder vor
dem Erléschen zu bewahren, sondern auch den Schwellenwert von 80 Revieren wieder
zu erreichen und die Art somit in einen gunstigen EHZ zu Uberfuhren.

3.40 Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

VSRL: Art.4(2) EHZ: U SPEC: - RL D: - RLH:3 Bestand H: 300-550

Tabelle 135: Zwergtaucher: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)
Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Unglnstig - Unguinstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend

3.40.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Bestandserhebung erfolgte an allen geeigneten Gewasserflachen nach Mal3gabe
des Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands (SUDBECK et al
2005).

3.40.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen

Der Zwergtaucher bevorzugt als Brutbiotop flache, krautreiche Stillgewasser, auch
kleine Waldteiche mit zur Brutzeit konstantem Wasserspiegel zur Anlage seiner
Schwimmnester.

Die potenziellen Brutgewasser der Art unterliegen im VSG ,Vogelsberg® in aller Regel
keiner Nutzung und scheinen dem Zwergtaucher eine gute bis sehr gute Nahrungsbasis
zu bieten.

3.40.3 PopulationsgroBe und -struktur

An den begangenen Gewassern wurden 6 Brutpaare festgestellt (je 2 BP am NSG
,Forellenteiche®, am NSG ,Schalksbachteiche“ sowie am Reichloser Teich). Bei den
Kartierungen der GDE gab es lediglich 2 Nachweise im VSG.

Eine ornitho-Datenrecherche flr das Mooser Teichgebiet ergab fir die Jahre 2016-2019
einen durchschnittlichen Bestand von 5-7 Revieren, wobei das Hauptbrutgewasser, der
Ober-Mooser-Teich durch eine durchgefuhrte Sommerung im Brutjahr 2019 nicht zur
Verfligung stand.
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Weitere Hinweise liegen fur das NSG ,Reichloser Teich® vor, so dass wie in der GDE
von einer Populationsgrofe von 10-15 Brutpaaren ausgegangen wird (A). Die
Bestandsveranderung wird mit ,B“ bewertet, so dass insgesamt der Parameter ,Zustand
der Population“ wie in der GDE mit ,B“ beurteilt wird.

3.40.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Tabelle 136: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Zwergtaucher

Code | Art der Beeintrachtigung/ Gefahrdung | Bemerkung/ Bewertung

290 Beunruhigung/Stérung Risiko: mittel

601 Wassersport Risiko: mittel, nur am Niedermooser Teich
613 Badebetrieb Risiko: mittel, nur am Niedermooser Teich

Es bestehen nur unwesentliche habitatbezogene Beeintrachtigungen (,B“) und direkte
anthropogene Beeintrachtigungen treten im SPA und in dessen Umfeld nur in geringem
Umfang auf (,B“), so dass insgesamt der Parameter ,Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen® mit ,B“ beurteilt wird.

3.40.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 137: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Zwergtaucher

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen X
Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Zwergtauchers wird wie in der GDE mit ,B* bewertet.

3.40.6 Schwellenwert

Da im Jahr 2019 der abgelassene Obermooser Teich zur Brut nicht zur Verfigung
stand, das Mooser Teichgebiet aber durchschnittlich 7-10 Brutpaare aufweist, wird der
anlasslich der GDE festgelegte Schwellenwert von 10 Revieren in den kommenden
Jahren wahrscheinlich wieder Uberschritten.

3.40.7 MaBnahmenvorschlage

-Entfallt -
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Teil B: Zug- und Rastvogelarten VSRL Art.4 (2)

Die Bewertung erfolgte im Rahmen einer Datenrecherche. Eine Datenrecherche
erfolgte somit unter Einsicht 6ffentlich zuganglicher Medien (Internetrecherche), bei
Ornitho.de und Naturgucker.de sowie veroffentlichter Gutachten, z.B. zum Windenergie-
Flachennutzungsplan der Kreisstadt Lauterbach durch den Verfasser.

Weiterhin erfolgten telefonische und schriftliche Anfragen von Daten und Erkenntnissen
zum Gebiet bei den Verfassern bekannter oder von Dritten benannter Ornithologen, die
Uber Beobachtungen aus dem Gebiet verfligen oder Uber die viele Informationen
zusammen laufen. Dies erfolgte bei den Personen Maik Sommerhage, Manfred Jager,
Axel Rockel, Thilo Stork, Malte Georg und Michael Schier. Bis auf zwei Personen,
veroffentlichen alle ihr Daten unter einer der o.g. Plattformen.

Weiterhin erfolgte, wie bei den Brutvogelarten auch, eine Einsicht der Landesdatenbank
sowie diverser Verodffentlichungen, vor allem der VSW zu Artenhilfskonzepten oder des
NABU-LV zu Wiesenbruterprogrammen und einem Monitoringbericht 2017 zu
Teilbereichen des VSG und einzelner ausgewahlter Arten.

Nicht bearbeitet wird der Wiesenpieper (Anthus pratensis) als haufiger Durchzugler, da
fur diese Art keine weiterfihrenden MalRnahmen, wie beim Rotmilan, Schwarzmilan und
Schwarzstorch beschrieben, erforderlich werden und der Zug flachig tiber Deutschland
stattfindet und die hohen Zugzahlen keine Besonderheit im VSG darstellen.

Auch die Wasserralle (Rallus aquaticus) wird trotz regelmafiger Vorkommen nicht
naher beschrieben, da keine MaRnahmen erforderlich werden oder greifen kdnnten. Die
Art taucht flachig wahrend des Fruhjahrs- und Herbstzuges meist in Einzelindividuen an
Bachlaufen auf und verweilt Gber Tage bis Wochen im Bereich der FlieRgewasser. Dies
konnte vom Verfasser uber Fotofallenmonitorings auch im VSG (Lauterbach,
Allmenrod) nachgewiesen werden und kann ebenfalls bundesweit, insbesondere fir
Mittelgebirgsraume angenommen werden.

Insgesamt ist festzuhalten, dass gerade bei den Gastvogelarten haufig kaum
Handlungsspielraum im Sinne von HilfsmaRnahmen flr einzelne Arten in einem VSG
umgesetzt werden kénnen. Dies betrifft hier insbesondere die Limikolen, aber auch
Greifvogel oder zahlreiche Singvogel, denen nicht oder nur eingeschrankt mit
Malnahmen geholfen werden kann. Allerdings ist davon auszugehen, dass von den
biotopverbessernden Malinahmen, die flr die Brutvogelarten des VSG ,Vogelsberg*
vorgeschlagen werden, auch die Zug- und Rastvogelarten profitieren kdnnen.

Der Bestandsruckgang ist dann auch eher in geringen Reproduktionsraten in den
Brutgebieten und schlechten Uberlebensraten in den Uberwinterungsgebieten zu
suchen oder/und weitrdumig anzusehen, wie fir die Mortalitatserhéhung durch Kollision
mit Windenergieanlagen, Freileitungen, Glasfassaden oder/und im Stral3en- und
Schienenverkehr. Weiterhin ist flr einige Arten die nicht unerhebliche und ebenfalls
anthropogen bedingte Tétung zum Verzehr oder als Trophae durch Netzfang und
Bejagung in den Zug- und Uberwinterungsgebieten zu sehen.

Nachfolgende Arten, die als seltene Durchzlgler, i.d.R. ohne Rast oder als Irrgaste
anzusehen sind und keine signifikanten Bestande im Vogelschutzgebiet aufweisen,
werden nicht naher bearbeitet. Auch fur einige Standvogelarten oder Teilzieher wie z.B.
Hohltaube und Dohle, die zwar mit hohen Bestanden im VSG angetroffen werden
kdénnen, gleiches jedoch auch fir Flachen auferhalb gilt, werden ebenfalls nicht naher
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bearbeitet. Der Vollstandigkeit halber werden diese Arten, da Arten der
Vogelschutzrichtlinie (Zugvogel) oder gefahrdete Arten der Roten Listen, hier
aufgefuihrt. Bei zukUnftig positiver Entwicklung und somit regelmaRigem Nachweis und
hoheren Bestanden sind auch diese Arten naher zu betrachten und ggf. MalRnahmen zu
benennen und umzusetzen.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Beutelmeise (Remiz pendulinus)
Blasshuhn (Fulica atra)

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Dohle (Coloeus monedula)

Dunkler Wasserlaufer (Tringa erythropus)
Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
GroBer Brachvogel (Numenius arquata)
Hohltaube (Columba oenas)
Kiebitzregenpfeifer (Pluvialis squatarola)
Kolbenente (Netta rufina)

Lachmowe (Larus ridibundus)

Mittelsager (Mergus serrator)

Neuntdter (Lanius collurio)

Ohrentaucher (Podiceps auritus)
Rohrdommel (Botaurus stellaris)
Rohrweihe (Circus aeruginosus)
Rothalstaucher (Podiceps grisegena)
Schlagschwirl (Locustella fluviatilis)
Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)
Schwarzmilan (Milvus migrans)

Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Seidenreiher (Egretta garzetta)
Singschwan (Cygnus cygnus
Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)
Uferschnepfe (Limosa limosa)
Uferschwalbe (Riparia riparia)

Wachtel (Riparia riparia)

Wachtelkodnig (Crex crex)

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
WeiRbartseeschwalbe (Chlidonias hybrida )
WeilRfliigelseeschwalbe (Chlidonias leucopterus)
Wendehals (Jynx torquilla)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
Wiedehopf (Upupa epops)
Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus)

Bei Arten, die auch als Brutvogel in Hessen auftreten oder auftreten kdnnen, erfolgt die
Darstellung der Bestands- und Schutzkategorien wie bei den Brutvogelarten, ansonsten
wird nur die Einstufung in der VSRL sowie der SPEC-Status und ggf. die
Gefahrdungskategorie bei einer in Deutschland britenden Art angegeben.
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Die Einschatzung zu einzelnen im VSG wirksamen Gefahrdungsursachen,
insbesondere den anthropogen bedingten, erfolgt aufgrund der Erkenntnisse vor Ort
sowie der Einteilung nach BERNOTAT & DIERSCHKE 2016.

Einstufung der Haufigkeit und der Signifikanz (in Anlehnung an die GDE)

Fir die Bewertung des Zustandes der Population sind Angaben zur Haufigkeit zu
ermitteln. Da die einzelnen Arten — wie auch das VSG selbst — eine sehr grof3e
Dynamik zeigen, muss angelehnt an SUDMANN et al. (2006) im Rahmen eines ersten
Schrittes gepruft werden, welche Arten Uberhaupt signifikante Bestande aufweisen und
das VSG regelmaRig nutzen. Hierzu missen folgende Aspekte beachtet werden:

o RegelmaBigkeit: Dieser Aspekt ist Ublicherweise gegeben, wenn eine Art
alljahrlich, zumindest aber in der Mehrzahl der Jahre (im vorliegenden
Betrachtungszeitraum also in mindestens zwei von drei bzw. drei von funf
Jahren) im Gebiet vorkommt und ist als das primar entscheidende Kriterium zu
Grunde zu legen. Erganzend sollten noch folgende Aspekte betrachtet werden:

¢ Verweildauer: Arten, die ein Gebiet langere Zeit oder in hdherer Anzahl nutzen.
Hingegen konnen Arten, die ein Gebiet fast immer nur ganz sporadisch auf dem
Durchzug nutzen und keine besondere Bindung dazu aufweisen, nicht als
mafgebliche Arten bezeichnet werden (gilt in der Regel fur schnell
durchziehende Langstreckenzieher, haufig Kleinvogel)

¢ Nutzungsintensitat: Arten bzw. V6gel, die Ublicherweise nur tber ein Gebiet
hinweg ziehen, ohne es als Rast- oder Nahrungsgebiet zu nutzen, besitzen keine
Bindung zum Gebiet und durfen daher ebenfalls nicht als malRgebliche Arten
eines VSG bezeichnet werden (z. B. Kormoran-, Kranich- oder
Greifvogeldurchzug ohne Rast)

e RastbestandsgroBe: Nicht jeder Rastbestand einer Vogelart in einem Gebiet ist
als signifikant zu werten. Gerade haufige Arten verteilen sich in der Landschaft
und nutzen sie mitunter flachendeckend. Deshalb werden Rastbestande erst ab
einer gewissen Mindestgrofie als signifikant fir ein VSG angesehen und nur
Arten, die diese Signifikanzschwelle Uberschreiten gelten als maf3geblich fur
dieses Gebiet. Die Signifikanzschwellen sind den Bewertungsrahmen bzw.
SUDMANN et al. (2006) fur Wasservogelarten zu entnehmen. Fur alle weiteren,
nicht in SUDMANN et al. (2006) bearbeiteten Arten werden die hier erwahnten
Kriterien unter Anlehnung der in SUDMANN et al. (2006) dargestellten
Vorgehensweise angewendet

o Meldepflichtige Arten in Hessen: Sehr selten in Hessen auftretende Arten sind
der Avifaunistischen Kommission (AKH) zu melden, zu dokumentieren und
mussen von ihr anerkannt werden. In manchen Fallen werden Beobachtungen
dieser Arten — auch aus dem VSG — jedoch nicht dokumentiert und gelten
demnach im wissenschaftlichen Sinne nicht als zitierfahig. Unabhangig davon,
ob diese Beobachtungen dokumentiert oder nicht dokumentiert wurden und
,Seltenheiten® besonders im Mittelpunkt stehen, muss im Regelfall aber davon
ausgegangen werden, dass alle meldepflichtigen Arten in Hessen so selten sind
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und nur mit kurzer Verweildauer in Hessen — und somit auch im VSG — auftreten,
dass sie als nicht signifikant im Sinne der VSRL zu betrachten sind

Far alle Arten mit nicht signifikanten Bestanden wurden keine weiteren Angaben
bendtigt, da fur diese Arten eine Bewertung entfallt. Fur alle weiteren Arten mit
signifikantem Bestand muss jedoch eine Angabe der Haufigkeit erfolgen. Hierzu wurden
die Jahresmaxima zu Grunde gelegt. Dabei werden raumlich voneinander getrennte
Beobachtungen aufgrund der gro3en Mobilitdt von Rastvogelarten nur dann addiert,
wenn sie aus unterschiedlichen Regionen stammen (z. B. bei weit voneinander entfernt
gelegenen Gewassern oder bei unterschiedlichen Offenlandbereichen). Damit durfte
zwar bei einigen Arten der tatsachlich vorhandene Gesamtbestand leicht unterschatzt
werden (z. B. durchziehende Limikolen); aufgrund der Ublicherweise gegebenen
Korrelation zwischen Maxima und Gesamtbestand (vgl. Erlauterungen in SUDMANN et al.
2006) ist damit aber trotzdem ein realistischer und systematisch vergleichbares Mal}
gegeben

Als Wert fur die Populationsgréfie wird der Median im Betrachtungszeitraum zu Grunde
gelegt, soweit Daten aus mehreren Jahren vorliegen. Bei Arten mit tendenziell
gleichbleibenden Bestanden entspricht dieser Wert in etwa dem aktuellen Bestand und
gleichzeitig auch dem Gebietspotenzial.

Es wurden alle Gastvogelarten bearbeitet, die signifikante Bestande aufweisen.
Weiterhin wird der europaische Gefahrdungsstatus (SPEC) gemal} BIRDLIFE
INTERNATIONAL (2004) dargestellt. Hier gilt:

e SPEC 1: > 50 % des Weltbestandes sind auf Europa konzentriert und die Art ist
global gefahrdet

e SPEC 2: > 50 % des Weltbestandes sind auf Europa konzentriert und zeigen in
Europa eine negative Bestandsentwicklung bzw. einen ungunstigen
Erhaltungszustand

e SPEC 3: Arten mit negativer Bestandsentwicklung oder einem ungunstigen
Erhaltungszustand in Europa, deren Verbreitung aber nicht auf Europa
konzentriert ist.

Datenbasis

Hierzu fand eine ausfuhrliche Datenrecherche statt, bei der alle relevanten Quellen — je
nach Datenlage — im Zeitraum der letzten acht Jahre gesichtet und ausgewertet
wurden.

e Erganzende Internetrecherche sowie Daten ornitho.de und naturgucker.de

e Datensammlung der VSW

Da die meisten in der VO genannten Rastvogel zu grofen Teilen im Mooser

Teichgebiet anzutreffen sind, kann die Datenqualitat insgesamt als recht gut bezeichnet
werden.

Beschreibung der artspezifischen Habitate

Aufgrund der grof3en Mobilitat sowie des zeitlich und raumlich sehr flexiblen Auftretens
von Gastvogeln, ist es haufig sehr schwierig, die Qualitat der Habitate fur diese Arten zu
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bewerten. Da sich die Habitatqualitaten letztlich unmittelbar in der Hohe der
Rastbestande und ihrer Verweildauer widerspiegeln, entfallt ihre Bewertung als
eigenstandige Komponente (vgl. SUDMANN et al. 2007). In den Bewertungsrahmen sind
daher auch keine Kriterien fur die Habitatqualitat genannt.

Beschreibung und Bewertung der Beeintrachtigungen und Stérungen

In den einzelnen Artkapiteln werden die Gefahrdungen (bzw. Gefahrdungskomplexe) in
grob zusammengefasster Form stichpunktartig dargestellt. Desweiteren erfolgt eine
situationsbezogene Einschatzung, ob die genannten Beeintrachtigungen in ihrer
Auswirkung im VSG als ,wesentlich® oder nur als vergleichsweise gering, und somit als
,hicht wesentlich“ einzustufen sind. Die Einschatzung zu einzelnen im VSG wirksamen
Gefahrdungsursachen, insbesondere den anthropogen bedingten, erfolgt aufgrund der
Erkenntnisse vor Ort sowie der Einteilung nach BERNOTAT & DIERSCHKE 2016.

Im Hinblick auf die Gastvogelarten, die fast ausschlie3lich Gewasser- und
Offenlandarten betreffen, sind vor allem drei Faktorenkomplexe wesentlich, die im
Folgenden kurz erlautert werden sollen:

e Storungen (ggf. auch im Umfeld): Stérungen werden insbesondere im Bereich
von Gewassern vor allem durch Freizeitnutzung aller Art ausgelost. Weiterhin
kommt es auch in der weitraumigen Agrarlandschaft zunehmend zu Stérungen
durch Erholungssuchende aller Art. Punktuell und zeitweise kann es auch durch
Jagd zu Stérungen kommen. Bei Vogelarten mit groRem Aktionsradius sind auch
vorhandene Storungen aullerhalb des VSG zu berlcksichtigen (vgl.
Bewertungsrahmen ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im Umfeld®), sofern
sie als relevant zu betrachten sind

e Zu niedrige Wasserstande: Zwar gibt es im VSG nur wenige geeignete groRere
Wasserflachen und Feuchtgebiete, die als Rasthabitat von
feuchtgebietsgebundene Arten (vor allem Wasservogel, Limikolen, Schreitvogel)
genutzt werden kdnnen. Jedoch gibt es eine Vielzahl kleiner bis mittlerer
FlielRgewasser und ihre Auen, die bei naturnaher Auspragung geeignete
Rastflachen zur Verfugung stellen kénnten, sofern sie einen naturnahen
Wasserhaushalt aufweisen wirden. Dies ist jedoch in vielen Fallen durch
Gewasserverbau und Grundwasserabsenkung insbesondere wahrend
niederschlagsarmer Perioden kaum noch gewahrleistet

e Windenergieanlagen und Freileitungen: An technischen Anlagen kann es
darlber hinaus zu Meideeffekten, zu einem Anflugrisiko oder zu Stromschlag
(letzteres nur bei unzureichend gesicherten Mittelspannungsleitungen) kommen.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Bewertung des Erhaltungszustandes erfolgte nach den Bewertungsrahmen der
VSW (2010). Weiterhin ist zu beachten, dass sich die in den Bewertungsrahmen
angegebenen Werte (bei systematischer Datenbasis) gemal SUDMANN et al. 2006 auf
regelmafig vorkommende Anzahlen bezieht und somit der Wert zu betrachten ist, der
,in der Mehrzahl der Jahre* erreicht wird (= Median im Betrachtungszeitraum). Fir die
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anderen Arten beziehen sich die Werte jedoch auf das Maximum der vorkommenden
Anzahlen.

Im Gegensatz zu den Brutvogeln sind fur die Bewertung des Erhaltungszustandes der
Gastvogel somit nur zwei Kriterien (,Population® und ,Beeintrachtigungen und
Stérungen®) zu betrachten. Sofern der daraus resultierende Gesamtwert zwischen zwei
Bewertungsstufen zu liegen kommt, wird, wie Ublich, im konservativen Ansatz jeweils
der ungunstigere Wert angenommen und der Bewertung zu Grunde gelegt.

Definition des Schwellenwertes

Der Schwellenwert stellt denjenigen Wert dar, der den Grenzwert zwischen einem guten
(B) und einem mittel bis schlechten Erhaltungszustand (C) definiert. Da der
Erhaltungszustand jedoch nicht nur alleine anhand des Bestandes, sondern auch
anhand weiterer Kriterien definiert wird, stellt der Schwellenwert nur eine pragmatische
Naherung dar, die sich alleine auf den Bestand der Population bezieht. Ohne
systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte jedoch nur bedingt
aussagekraftig. Dies gilt insbesondere fur die Gastvogelarten im VSG, zumal hier — mit
Ausnahme der Vogelsbergteiche — nur wenig Datenmaterial vorliegt. Dartber hinaus
sind auch die Daten von den Vogelsbergteichen nicht systematisch erhoben worden,
auch wenn hier eine recht hohe Beobachtungsintensitat gegeben ist.

Bei Arten, die sich im guten oder sehr guten Erhaltungszustand befinden und fir die
mehrjahrige Daten vorliegen, wird als Schwellenwert im Regelfall der Median der Jahre
2012 bis 2019 benutzt. Der Median besitzt gegentuber dem Durchschnittswert den
Vorteil, dass Extremwerte besser abgepuffert werden und er somit einen realistischeren
,Mittelwert* abbildet. Zudem muss auch aus rein statistischen Griinden bei ungleichen
Verteilungen — bei denen es sich in der Freilandokologie immer handelt — der Median
benutzt werden.

Bei Arten im schlechten Erhaltungszustand (C) und abnehmenden Bestanden wird als
Schwellenwert im Regelfall der hochste Wert der Jahre 2012 bis 2019 benutzt, auch
wenn es sich bei den Maximalwerten um sporadisch auftretende Ausnahmeereignisse
handeln kann.

Je nach GroRenklasse werden die Werte (hier die Anzahl der Individuen) im Regelfall
auf 5% ,10% ,50“ oder ,100“ etc. gerundet, um eine pragmatisch handhabbare Zahl zu
haben.

Dabei werden bei Arten, die nicht alljahrlich auftreten, bei der Ermittlung des Medians
als Grundlage des Schwellenwertes nur die Jahre mit Anwesenheit berilicksichtigt, da
es sich bei den Jahren ohne Nachweis haufig um Kartierungslicken handelt. Liegt der
Median zwischen zwei Werten (bei gerader Anzahl von betrachteten Jahren) wird der
héhere Wert genommen.

Bei den Gastvdgeln ist jedoch zu beachten, dass es bei einigen Arten grundsatzlich
schwierig ist, aussagekraftige Schwellenwerte zu definieren, die alleine auf der
Bestandsgrofie beruhen. Dies betrifft vor allem Arten, die nur in geringer Anzahl und
zudem nur kurzfristig im VSG rasten, bei denen jedoch Uber einen langeren Zeitraum
hinweg immer wieder andere Exemplare auftreten (z. B. Fischadler). Die beobachtete
Anzahl bzw. Maxima werden dabei von vielen externen und auch zufalligen
Komponenten gesteuert, so dass daraus im Regelfall keine aussagekraftigen
Schwellenwerte abzuleiten sind. Aussagekraftige Schwellenwerte kdnnen somit nur fur
diejenigen Arten ermittelt werden, die sich langere Zeit in artspezifisch vergleichsweise
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hohen Bestanden im VSG aufhalten. Fir die restlichen Arten werden ebenfalls
Schwellenwerte definiert, soweit moglich, jedoch vor allem, um den formalen
Erfordernissen zu genlgen.

3.41 Alpenstrandlaufer (Calidris alpina)

VSRL: Art.4

SPEC:3 | RLD:1
(2)

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fir die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Schlammflachen.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Diese Art wurde gemal GDE zwischen 2009
und 2011 nur im Bereich der Vogelsbergteiche mit 1-3 Ind. angetroffen.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 1-5 Ind. angesetzt.

Bei einer Datenrecherche im Zeitraum 2012 bis 2019 kamen 31 Datensatze zur
Auswertung. Die Art wurde bis auf zwei Meldungen (Birkweiher, Nonnenroth) in 2014
fast ausschlielich und regelmaRig wahrend der Frihjahrs- und Herbstzugphase im
NSG Ober-Mooser-Teich mit meist Einzeltieren, aber auch bis zu 10 Individuen
nachgewiesen. Der Median lag bei 2 Ind., somit kann die Population auch weiterhin mit
1-5 Ind. als gleichbleibend angenommen werden.

Anhand der relevanten Parameter (Stetigkeit und Individuenzahl) wird der ,Zustand der
Population® als gut (B) bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stdrungen

e gestorter Wasserhaushalt.
¢ Windenergieanlagen

o Freileitungen
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Inwiefern sich Freileitungen und Windenergieanlagen in den Funktionsrdumen der Arten
befinden, kann im Monitoring nicht abschlie3end geklart werden. Hierfur bedurfte es
spezifischer Untersuchungen. Gemafl BERNOTAT & DIERSCHKE 2016 ist von einer hohen
Gefahrdung i.d.R. bei geringem bis mittlerem konstellationsspezifischem Risiko
auszugehen.

Stoérungen wirken sich vermutlich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand des Alpenstrandlaufers im VSG ist gegenwartig

insgesamt als gut (B) zu bezeichnen.

Tabelle 138: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Alpenstrandlaufer

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Schwellenwerte
Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wird bei 5 Ind. definiert. Dies
wird auch im hier vorliegenden Monitoringbericht so bewertet.

3.42 Bekassine (Gallinago gallinago)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: 3 RL D: 1 RL H: 1 Bestand H: 100-150

Tabelle 139: Bekassine: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung
Art

Darstellung der Methodik der Arterfassung
Es erfolgte eine Datenrecherche fir die Jahre 2012-2019
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Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Schlammflachen und nassen Wiesen.

PopulationsgroRe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 11-50 Ind. (Durchzlgler) angegeben. Diese Art wurde
zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 2-13 Ind. angetroffen.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 15-20 Ind. angesetzt.
Im Recherchezeitraum zwischen 2012 und 2019 wurden 200 Datensatze ausgewertet.
Wenige Daten weisen auf mogliche Brutpaare, wie mehrfach im Raum Herbstein ,In der
Au“; die meisten weiteren Daten Uberschneiden sich bzw. liegen deutlich innerhalb der
Hauptzugphasen.
Regelmalige Beobachtungen von Bekassinen gelangen aus folgenden Bereichen:

e Vogelsbergteiche hauptsachlich NSG Ober-Mooser-Teich

e Schalksbachteiche

e Luderaue, Duttelswiese

e seltener bei Schotten und lIbeshausen
Z.T. werden in den letzten Jahren noch bis 28 Individuen beobachtet. In 2014 wurden
max. 48 Ind. am Ober-Mosser-Teich gesichtet. Durchschnittlich werden 6 Ind.
beobachtet, meist verteilt in kleinen Gruppen oder Einzeln in verschiedenen Gebieten.
Der Gesamtbestand wird mit 6-10 Ind. angegeben und liegt deutlich unter den Werten

der GDE.

Anhand der relevanten Parameter wird der Zustand der ,Population“ mit ,C* bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stérungen

e gestorter Wasserhaushalt.
¢ Windenergieanlagen

e Freileitungen
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Diese Gefahrdungen wirken sich in Teilen mafigeblich aus. ,Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen® werden somit mit mittel-schlecht (C) bewertet und somit schlechter als
in der GDE (B).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand der Bekassine ist insgesamt mit mittel-schlecht (C) zu
bewertet.

Tabelle 140: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Bekassine

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Schwellenwerte

Aufgrund des in der GDE ermittelten gunstigen Erhaltungszustandes orientierte sich der
Schwellenwert am Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde bei
15 Ind. definiert. Aufgrund des schlechten EHZ der Art insgesamt wird der Wert beim
neuen Maximalwert von 48 Individuen festgelegt.

Bei gunstigerer Auspragung von Schlammflachen und grof3eren Uberfluteten

Wiesenarealen, vgl. Angaben zur Brutpopulation, kénnte das VSG auch deutlich hdhere
Bestande aufweisen als hier festgelegt.

3.43 Bruchwasserlaufer (Tringa glareola)

VSRL: Anh. Z SPEC: 3 RL D: 1

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fir die Jahre 2012-2019
Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Schlammflachen und vernasstem Grinland.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
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Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Die Art wurde in der GDE zwischen 2009 und
2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 1-5 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 3
Ind.
Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 5-10 Ind. angesetzt.
Im Zeitraum 2012 bis 2019 wurden 65 Datensatze ausgewertet. Wie in der GDE gelang
weiterhin die regelmalRige Beobachtung zumeist von Einzeltieren in 0.g. Gebieten sowie
im Bereich Grebenhain, Freiensteinau, Vogelsbergteiche. In 2015 bei hohem
Wasserstand sind die individuenreichsten Daten im Zeitraum August mit bis zu 39 Ind.
im NSG Ober-Mooser-Teich aufgefuhrt. Der Mittelwert lag bei 5 Ind. Die
PopulationsgréfRe wird demnach, wie in der GDE mit 5-10 Ind. angegeben.
Anhand der relevanten Parameter wird der Zustand der ,Population“ weiterhin, wenn
auch nur knapp, als gut (B) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stérungen

e gestorter Wasserhaushalt

¢ Windenergieanlagen

e Freileitungen
Inwiefern sich Freileitungen und Windenergieanlagen in den Funktionsraumen der Arten
befinden, kann im Monitoring nicht abschliel3end geklart werden, hierflr bedrfte es
spezifischer Untersuchungen. Gemafl BERNOTAT & DIERSCHKE 2016 ist von einer hohen
Gefahrdung i.d.R. bei geringem bis mittlerem konstellationsspezifischem Risiko

auszugehen.

Storungen wirken sich vermutlich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand des Bruchwasserlaufers im VSG ist gegenwartig
insgesamt als gut (B) zu bezeichnen.
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Tabelle 141: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Bruchwasserlaufer

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Schwellenwerte
Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wird weiterhin bei 5 Ind.
definiert.

3.44 Fischadler (Pandion haliaetus)

VSRL: Anh. | EHZ: S SPEC: 3 RLD: 3 RL H: 1 Bestand H: 0-1

Tabelle 142: Fischadler: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig-
unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fiur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Groldvogel, der bevorzugt groRere und tiefere Gewasser nutzt und stérungsarme
Geholze in Gewassernahe als Schlafplatz bendtigt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 6-10 Ind. (Durchzlgler) angegeben.

Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 1-5 Ind.
angetroffen. Der Median lag bei 1 Ind.
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In der GDE heif3t es: ,Im Hinblick auf den Fischadler als Art, der im Regelfall zwar Uber
mehrere Wochen hinweg durch Hessen und durch das VSG zieht, dabei zumeist jedoch
nur in Einzelexemplaren auftritt, ist die hier benutzte Angabe von Maximalzahlen nur
begrenzt aussagekraftig.

Hier gilt in der Regel, wie auch bei anderen Langstreckenziehern, analog zu den
grundsatzlichen Ausfluhrungen im Hinblick auf das signifikanten Auftreten von
Rastvogeln von SUDMANN et al. (2006, dort jedoch nur im Hinblick auf Wasservogel
konkretisiert), dass eine Art, die in Hessen auf dem Zug nur sehr kurzfristig auftritt bzw.
nur kurzfristig im VSG rastet, als Art mit nicht signifikanten Bestanden einzustufen ist.
Anders ist die Situation nur dann zu beurteilen, wenn es zu besonderen
Akkumulationen oder einer langeren Verweildauer und eine damit verbundene Nutzung
von Schlafplatzen kommt. Dies ist im vorliegenden Fall zumindest zeitweise flr den
Bereich der Vogelsbergteiche gegeben, so dass der Fischadler als Art mit signifikantem
Auftreten einzustufen ist. In 2010 und in 2019 (Fischzuchtanlage Wetterfeld) konnte
knapp auRerhalb des VSG je ein Ubersommerer nachgewiesen werden (M.HOFFMANN,
mdl.).

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE darauf basierend mit etwa 5-10
angesetzt.

Im Zeitraum 2012 bis 2019 wurden nur im August 2013 zwei Individuen im NSG Ober-
Mooser-Teiche angetroffen. Bei allen weiteren 89 Meldungen handelte es sich um
Einzeltiere, die auf dem Durchzug oder Rast zumeist an den Vogelsbergteichen
angetroffen wurden.

Demzufolge ist der Bestand sinkend, da nur noch Einzeltiere nachweisbar sind.
Die Populationsgrofie wird aktuell mit 1-2 Ind. angegeben und ist demnach mit ,C* zu
bewerten.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stérungen

¢ Windenergieanlagen

e Freileitungen
Stoérungen durch Freizeitaktivitdten wirken sich nicht entscheidend aus, jedoch kénnen
insbesondere Gastvogel erheblich von Windenergieanlagen gefahrdet werden, da
Fischadler sich wahrend der Rast zwischen den einzelnen Teichen bewegen, wo
zahlreiche Windenergieanlagen betrieben werden, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® mittlerweile als ,C* bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Erhaltungszustand des Fischadlers im VSG hat sich somit verschlechtert und ist mit
Einzelindividuen mit bis max. 2 Ind. mit mittel-schlecht (C) zu bezeichnen.
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Tabelle 143: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Fischadler

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Schwellenwerte
Aufgrund des in der GDE gunstigen Erhaltungszustandes orientierte sich der

Schwellenwert am Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde bei 5
Ind. festgelegt. Dieser Wert wird seit 2012 deutlich unterschritten.

3.45 Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: 3 RL D: 2 RL H: 1 Bestand H: 0-10

Tabelle 144: Flussuferlaufer: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Schlammflachen und Gewasserufern.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 6-10 Ind. (Durchzlgler) angegeben. Diese Art wurde
zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 5-25 Ind. angetroffen.
Der Median lag bei 9 Ind.

Im Recherchezeitraum 2012-2019 wurde die Art ebenfalls alljahrlich wahrend der
Zugzeiten nachgewiesen. Fast ausschlief3lich im Bereich der Vogelsbergteiche mit

157



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

meist 2-5 Ind. und maximal 15 Ind. am Ober-Mooser-Teich. Insgesamt wurde die Art
123 mal gemeldet, mit insgesamt 251 Ind., und somit im Mittel mit knapp 3 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit etwa 5-20 Ind. angesetzt.
Aufgrund der geringen Datendichte lassen sich keine klaren Aussagen zum
Bestandstrend treffen. Die Art scheint jedoch, wie fur zahlreiche weitere Limikolen
nachgewiesen oder anzunehmen, moderat und kontinuierlich im Bestand abzunehmen.
Aufgrund der von Natur aus recht gro3en Schwankungen rastender Durchzugler sind
Trendangaben jedoch immer mit moglichen Fehlern behaftet. Aktuell ist von nur noch 5
Ind. auszugehen und somit weniger wie in der GDE.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ mit C bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

Stoérungen

gestorter Wasserhaushalt

Windenergieanlagen

Freileitungen

Inwiefern sich Freileitungen und Windenergieanlagen in den Funktionsrdumen der Arten
befinden, kann im Monitoring nicht abschlie3end geklart werden, hierfur bedurfte es
spezifischer Untersuchungen. Gemafl BERNOTAT & DIERSCHKE 2016 ist von einer hohen
Gefahrdung i.d.R. bei geringem bis mittlerem konstellationsspezifischem Risiko
auszugehen.

Stérungen wirken sich vermutlich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.
Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 145: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Flussuferlaufer

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X
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Der aktuelle Erhaltungszustand des Flussuferlaufers im VSG ist gegenwartig insgesamt
mit (C) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des in der GDE glnstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der
Schwellenwert am Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde in

der GDE bei 15 Ind. definiert.

Dieser Wert wird mit derzeit durchschnittlich 3 Ind. nicht mehr erreicht

3.46 Gansesager (Mergus merganser)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: - RLD:V | RLH:R Bestand H: 0-2

Tabelle 146: Gansesager: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)
Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig- Ungunstig-
unzureichend unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der bevorzugt grofiere und tiefere Gewasser nutzt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 101-250 Ind. (Durchztgler) und mit 101-250 Ind. (Wintergast)
angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche
mit 42-76 Ind. angetroffen. Der Median liegt bei 76 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 20-250 Ind. angesetzt.

Im Zeitraum 2012-2019 wurden meist Gruppen von wenigen und regelmafdig 12->30, im
Maximum bis 67 Ind., bei 287 Meldungen angegeben. Im Zeitraum 2012-2019 sank der
Mittelwert auf knapp 14 Ind. und liegt somit deutlich unter den Werten, die im Rahmen
der GDE ermittelt wurden.

Aufgrund der geringen Datendichte lassen sich keine klaren Aussagen zum
Bestandstrend treffen. Die Populationsgréfe wird auf 20-30 Ind. geschatzt. Aufgrund
der von Natur aus recht grollen Schwankungen rastender Durchzlgler ist er aber
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vermutlich als gleichbleibend einzustufen, zumal Gansesager in sehr kalten Wintern
starke Einflige zeigen, die in solchen Ausnahmewintern zu sehr hohen Bestanden
fuhren.
Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population®, der bereits ab 25
Ind. mit gut zu bewerten ist, demzufolge weiterhin mit gut (B) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stérungen
e Freileitungen
Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 147: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Flussuferlaufer

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Gansesagers im VSG ist gegenwartig insgesamt
als gut (B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des glnstigen Erhaltungszustandes orientierte sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde in der GDE bei 75 Ind.
definiert und wird beibehalten.
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3.47 Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)

VSRL: Anh. | SPEC: - RL D: 1

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von feuchten Niederungen, aber auch weitlaufigem
Offenland (auch Agrarland).

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird diese Art mit 51-100 Ind. (Durchzlgler) angegeben.

In der GDE heif3t es: , Auch wenn von dieser Art zwischen 2009 und 2011 keine
Nachweise vorliegen, ist davon auszugehen, dass Goldregenpfeifer zumindest
zeitweise durch das VSG ziehen, aufgrund ihrer ergdnzenden Nutzung von
weitraumigen Offenland (dort haufig mit Kiebitzen vergesellschaftet), das jedoch nur
selten gezielt von Beobachtern aufgesucht wird und daher nur selten registriert
werden.”

Der Gesamtbestand fir das VSG wurde mit 5-50 Ind. angesetzt.

Auch die Datenrecherche zwischen 2012-2019 brachte keine Hinweise auf ein
Vorkommen der Art. Im Rahmen eines Gutachtens des Verfassers zur Nutzung der
Windenergie konnten in 2016 nordwestlich von Lauterbach auf einer Ackerflache etwa
10 Goldregenpfeifer rastend beobachtet werden. Demzufolge kann die Art auch im VSG
auf Gruinland oder Ackerflachen temporar auftauchen. Die Art wird insbesondere auf
Ackerflachen leicht Gbersehen, da sie auf dunklem Hintergrund nur schwer
auszumachen ist. Der Goldregenpfeifer gehort jedoch auch zu den Arten, deren
Bestande erodieren. So ist davon auszugehen, dass sich der Rastbestand ebenfalls
nach unten bewegt, geschatzt ist er bei 5-10 Ind. anzunehmen.

Anhand der relevanten Parameter wird der aktuelle ,Zustand der Population® nach wie
vor als mittel bis schlecht (C) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
¢ Windenergieanlagen

e Stdrungen
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e Freileitungen

Diese Gefahrdungen, insbesondere die Windenergie betreffend, wirken sich im VSG
beinahe flachendeckend negativ auf potenzielle Rastbestande aus. Der
Goldregenpfeifer zahlt nach GRUNKORN et. al. 2016 (PROGRESS-Studie) zu den
haufigsten Schlagopfern, gemessen an der Haufigkeit der Art.

Der Aspekt ,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® wird demzufolge nach unten

korrigiert und ist mit mittel-schlecht (C) zu bewerten.

Bewertung des Erhaltungszustandes
Tabelle 148: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Goldregenpfeifer

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Goldregenpfeifers im VSG ist gegenwartig
insgesamt mittel bis schlecht (C) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des ungunstigen Erhaltungszustandes orientierte sich der Schwellenwert in

der GDE an der Datenlage zur Grundlage der Gebietsmeldung und wurde bei 50 Ind.
definiert.

3.48 Graureiher (Ardea cinerea)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 800-1200

Tabelle 149: Graureiher: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend

Ungunstig-
unzureichend
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Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fir die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Groldvogel (Schreitvogel) mit Nutzung von Flachwasserzonen und Offenland aller Art.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Die Art wurde zwischen 2009 und 2011 im
Bereich der Vogelsbergteiche mit 9-61 Ind. angetroffen. Der Median liegt bei 54 Ind.

In der GDE heil3t es zur Art: , Auch wenn keine weiteren Daten vorliegen, ist aber zu
erwarten, dass Graureiher aufgrund ihrer breit gefacherten Nahrungshabitate vereinzelt
und ohne grollere Akkumulationen, aber regelmaRig in vielen weiteren Bereichen des
VSG anzutreffen sind. Der Gesamtbestand fur das VSG wird darauf basierend mit etwa
50-100 Ind. angesetzt.”

Im Rahmen des Monitoring wurde die Art an zahlreichen Stellen mit 1-5 Ind. meist
Nahrung suchend angetroffen.

Die Datenrecherche erbrachte 1.116 Meldungen von 3.891 Ind. Im Mittel lag die
Beobachtung bei 3 Ind. innerhalb des VSG. Im Ober-Mooser-Teich werden die
individuenreichsten Ansammlungen von regelmafig 20 und bis 40 Graureiher genannt.
Aufgrund der Datenlage kann eine leichte Bestandsreduktion festgestellt werden, dies
kann jedoch auch aufgrund der deutlich hoheren Datenlage der im Monitoring
ausgewerteten Beobachtungen liegen, die ein genaueres Bild ergeben. Eine
Hochrechnung auf das Gesamtgebiet ist problematisch, da die Verteilung der Art nur an
wenigen Stellen konzentriert ist und sich nicht unerhebliche Populationsteile als
Einzeltiere oder in kleinen Gruppen weitraumig verteilen.
Anhand der Datenlage wird ein Rickgang der Art auf 30-60 Ind. angenommen.
Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population von B auf C
herabgestuft.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Storungen (vor allem an Ruhe- und Schlafplatzen)

e Wassermanagement Ober-Mooser-Teich

¢ Windenergieanlagen

e Freileitungen

163



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

Im Monitoringbericht wird auf die Sondersituation des in 2019 abgelassenen und Uber
den Sommer trocken gefallenen Ober-Mooser-Teich nicht eingegangen. Jedoch sind
aufgrund dieser Situation mit zahlreichen Variationen in Anzahl von Arten und Dichten

zu rechnen, die jedoch nicht reprasentativ sind.

Diese Gefahrdungen wirken sich insgesamt nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt

,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 150: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Graureiher

Parameter Stufe A

Stufe B

Stufe C

Zustand der Population

X

Populationstrend/
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/
Gefahrdungen

Gesamt

Der aktuelle Erhaltungszustand des Graureihers im VSG ist gegenwartig insgesamt mit

mittel-schlecht (C) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des glnstigen Erhaltungszustandes orientierte sich der Schwellenwert am
Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde in der GDE bei 75 Ind.

definiert.

Im Monitoring wird der Wert unterschritten.

3.49 Grunschenkel (Tringa nebularia)

VSRL: Art. 4
(2)

SPEC: -

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Schlammflachen.
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Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 1-5 Ind. (Durchzlgler) angegeben. In der GDE wird auf Daten
zwischen 2009 und 2011 nur im Bereich der Vogelsbergteiche mit 0-6 Ind. verwiesen.
Der Median lag bei 3 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde mit 3-5 Ind. angesetzt.

Die Datenrecherche erbrachte 64 Meldungen von 140 Ind.; im Mittel waren es 2 Ind. Bei
Nonnenroth/Birkweiher wurden bis 12 Ind. geschatzt.

Aufgrund der geringen Datendichte lassen sich keine klaren Aussagen zum
Bestandstrend treffen. Mdglicherweise ist auch dieser als abnehmend zu bezeichnen.
Aktuell ist von 2-4 Ind. der Rastpopulation auszugehen.
Ein Bestand gilt gemal Bewertungsrahmen mit 5-9 Ind. als mittel-schlecht (C) und hatte
bereits bei der GDE mit ,C* bewertet werden mussen.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stérungen

e gestorter Wasserhaushalt
Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 151: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Grinschenkel

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C

Zustand der Population X

Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Grinschenkels im VSG ist gegenwartig insgesamt
mit mittel-schlecht (C) zu bezeichnen (GDE: B).
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Schwellenwerte

Aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am
max. Gebietspotenzial und ist somit neu auf 12 Ind. Festzulegen (GDE: 5).

3.50 Haubentaucher (Podiceps cristatus)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H: 400-600

Tabelle 152: Haubentaucher: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung
Glnstig Ungiinstig -
unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der bevorzugt grofiere und tiefere Gewasser nutzt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im
Bereich der Vogelsbergteiche mit 20-24 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 24 Ind.

Zwischen 2012 und 2019 erfolgten regelmaliig Meldungen von 10-19 Ind. im Bereich
Ober-Mooser-Teich, Nieder-Mooser-Teich, Rothenbergteich und Niddastausee bei
Schotten. Im Mittel lag die Anzahl der 700 Meldungen und von 3.013 beobachteten Ind.
bei 4 Ind. pro Meldung.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit etwa 20-30 Ind. angesetzt. Legt
man die Beobachtungen der gréReren Gewasser zusammen, so kann der Bestand als
gleichbleibend eingestuft werden.

Anhand der relevanten Parameter ist die Populationsgrof3e mit ,C" zu bewerten, die
weiteren Parameter jedoch mit B. Der ,Zustand der Population® wird wie in der GDE mit
gut (B) bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stdrungen
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Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 153: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Graureiher

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Haubentauchers im VSG ist gegenwartig insgesamt
als gut (B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Der in der GDE festgesetzte Schwellenwert von 25 Ind. wird nicht unterschritten.

3.51 Kampflaufer (Philomachus pugnax)

VSRL: Anh. | EHZ: S SPEC: 2 RL D: 1 RL H: 1 Bestand H: -

Tabelle 154: Kampflaufer: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population | Habitat der Zukunftsaussichten Gesamtbewertung
Art

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Schlammflachen und vernasstem Grinland. Eine
Bewertung der Habitate entfallt.
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Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit ~ 20 Ind. (Durchztgler) angegeben. Diese Art wurde
zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 0-2 Ind. angetroffen. Der
Median lag bei 3 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 20-40 Ind. angesetzt. Dies
scheint jedoch zu hoch angesetzt.

Die Datenrecherche 2012-2019 ergab 35 Meldungen von 190 Ind. und somit im Mittel 5
Ind. pro Meldung. In 2014 und 2015 wurden die groRten Ansammlungen mit bis zu 18
Ind. im NSG Ober-Mooser-Teich und bis zu 55 Ind. bei Nonnenroth/Birkweiher
gemeldet. In 2016 wurde nur 1 Individuum und 2017 keine rastenden Kampflaufer
gemeldet.
Aufgrund der geringen Datendichte lassen sich keine klaren Aussagen zum
Bestandstrend treffen. Insgesamt gehoért auch der Kampflaufer zu den Arten mit
sinkenden Bestanden. Aktuell ist aufgrund der wenigen moglichen Rastgebiete von
einem Rastbestand von 10-20 Ind. auszugehen.
Anhand der relevanten Parameter ist der ,Zustand der Population“ noch mit B zu
bewerten
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stérungen

e gestorter Wasserhaushalt.
Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 155: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Kampflaufer

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X
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Der aktuelle Erhaltungszustand des Kampflaufers im VSG ist gegenwartig noch mit B
zu bewerten.

Schwellenwerte

Aufgrund des in der GDE glnstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der
Schwellenwert am Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde bei

30 Ind. definiert.

Dieser Wert wird zwischenzeitlich deutlich unterschritten und wurde nur noch in den
Jahren 2014 und 2015 erreicht.

3.52 Kiebitz (Vanellus vanellus)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: 2 RL D: 2 RL H: 1 Bestand H: 250-500

Tabelle 156 Kiebitz: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Verlandungszonen, Schlammflachen und
vernasstem Grunland sowie weitldufigem Offenland (auch Agrarland).
Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 501-1.000 Ind. (Durchzlgler) angegeben. Diese Art wurde
zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 0-12 Ind. angetroffen.
Der Median konnte in der GDE mangels exakter Angaben nicht ermittelt werden.

Des Weiteren benennen WALLUS& JANSEN (2003) folgende Rastgebiete:

e Schalksbachteiche, Umgebung und Feuchtwiesen "In der Au" bei Herbstein (VB-
18) mit 50-400 Ind.

o Feldflachen zwischen Herbstein und Altenschlirf "Schwomerts" (VB-20) mit 50-
400 Ind.

o "Strittges" - Feldflachen zwischen Eschenrod und Wingershausen inklusive
Weiher (VB-26) mit 50-100 Ind.
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e Feldatal und angrenzende Feldflachen bei Ermenrod und Gro3-Felda (VB-10) mit
> 50 Ind.

e Wiesen und Felder sudlich Meiches (VB-11) mit > 50 Ind.
e Hochflachen stidwestlich und nordwestlich Herbstein (VB-19) mit > 150 Ind.
e Augrund 6stlich llbeshausen (VB-21) mit 100-200 Ind.

e Feuchtwiesen und Felder bei Grebenhain und Crainfeld (VB-22) mit > 300 Ind.

e Bachtaler und Feuchtwiesen bei Ulrichstein (VB-24) mit > 50 Ind.
e Hochflachen bei Engelrod und Rebeshain (VB-25) mit > 200 Ind.
e Felder und Wiesen bei Vdlzberg und Volkartshain (VB-28) mit > 150 Ind.

Der Gesamtbestand flr das VSG wurde zur Gebietsmeldung mit 1.000-2.000 Ind.
angegeben, in der GDE erfolgte die Angabe von maximal 100-500 rastenden Ind.

Gemal Datenrecherche wurden bei 123 Meldungen 6.498 Ind. beobachtet. Im Mittel
waren dies 53 Ind.

Auch in den vergangenen Jahren kdnnen noch Ansammlungen von bis zu 250
Rastvogeln, wie 2018 bei Schotten, beobachtet werden. In 2018 kam es jedoch
aufgrund der Witterung zu z.T. ungewohnlich hohen Konzentrationseffekten aufgrund
von Zugstau und gegenlaufigen Zugbewegungen. Insgesamt deuten allerdings die
beobachteten Rastzahlen auf weiterhin fallende Bestande. Im Monitoring wird aktuell
von 100-300 Ind. ausgegangen.
Anhand der relevanten Parameter wurde der ,Zustand der Population“ wie bereits in der
GDE als mittel bis schlecht (C) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stdrungen

e Windenergieanlagen (Kollision, Meidung von Lebensraum)7

e Freileitungen

e StralRenverkehr

e gestorter Wasserhaushalt.
Diese Gefahrdungen wirken sich entscheidend aus, so dass der Aspekt

,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als mittel bis schlecht (C) bewertet wird.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 157: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Kiebitz

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Kiebitzes im VSG ist gegenwartig insgesamt wie in
der GDE als mittel-schlecht (C) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des ungtlinstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert an

der Datenlage zur Grundlage der Gebietsmeldung und wird in der GDE bei 1.500 Ind.
definiert.

3.53 Knadkente (Anas querquedula)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: 2 RL D: 2 RL H: 1 Bestand H:10-25

Tabelle 158: Knakente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der kleine und flache Gewasser nutzt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
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Im SDB wird diese Art mit 6-10 Ind. (Durchzlgler) angegeben.

Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 0-20
Ind. angetroffen. Der Median lag bei 10 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit etwa 15-30 Ind. angesetzt.

Die Datenrecherche ergab fur die Jahre 2012-2018 im Mittel 4 Ind. bei 81 Meldungen
mit 301 Ind. Selten konnten gréRere Ansammlungen von bis zu 23 Ind., wie in 2017 am
Ober-Mooser-Teich, beobachtet werden. Wie in der GDE wird der Rastbestand bei etwa
15-30 Ind. angenommen.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ weiterhin als gut
(B) bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

« Stérungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 159: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Knékente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Knakente im VSG ist gegenwartig insgesamt als gut
(B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am
Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde bei 25 Ind. definiert.
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3.54 Kormoran (Phalacrocorax carbo)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: - RL D: - RL H: - Bestand H:300-570

Tabelle 160: Kormoran: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig-
unzureichend

Unglinstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der bevorzugt groliere und tiefere Gewasser nutzt und stérungsarme
Gehdlze in Gewassernahe als Schlafplatz bendtigt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 101-250 Ind. (ohne Angabe des Status) angegeben.

Der Kormoran wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 47-
200 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 59 Ind., der Gesamtbestand wurde auf 50- 250
Ind. festgesetzt.

Die erneute Datenrecherche ergab bei 631 Meldungen von insgesamt 8.072 Ind. einen
Mittelwert von 13 Ind. Wahrend der Rastphase kdnnen am Ober-Mooser-Teich, Nieder-
Mooser-Teich und Rothenbachteich selten mehr als gleichzeitig um 100 Ind. beobachtet
werden. Der Rastbestand hat sich somit in etwa halbiert und betragt derzeit 50-100 Ind.
Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ mittlerweile als
mittel-schlecht (C) bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

« Stérungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 161: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Kormoran

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C

Zustand der Population X

Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Kormorans im VSG ist gegenwartig insgesamt als
mittel-schlecht (C) zu bewerten.

Schwellenwerte

Aufgrund des in der GDE glinstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der

Schwellenwert am Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde bei
150 Ind. definiert. Dieser Wert wird in den letzten Jahren nicht mehr erreicht.

3.55 Kornweihe (Circus cyaneus)

VSRL: Anh. | EHZ: S SPEC: 3 RL D: 1 RLH: 0 Bestand H: 0

Tabelle 162:Kornweihe: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fiur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Greifvogel, der Offenland aller Art zur Jagd nutzt und deckungsreiche Strukturen als
Schlafplatz bendtigt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit ca. 15 Ind. (Durchzugler) und ca. 15 Ind. (Wintergast)
angegeben.
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Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 0-1 Ind.
angetroffen. Der Median liegt bei 1 Ind.

Im Rahmen der Datenrecherche wurden 2012- 2018 22 Meldungen mit 23 Ind. verteilt
auf das gesamte VSG gesichtet. Gegenuber den Angaben in der GDE hat sich somit
wenig verandert. Der Bestand ist vermutlich als gleichbleibend einzustufen.

Lediglich die Angaben gegenuber 2003 von bis zu 10 Ind. im Bereich der
Schalksbachteiche wird vermutlich nicht mehr erreicht.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 30-50 angesetzt. Dies scheint
deutlich zu hoch angesetzt, da in den letzten 8 Jahren kaum mehr als Einzeltiere im
VSG nachweisbar waren. Die Population wird mit 3-7 Ind. angenommen.
Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ mittlerweile als
mittel-schlecht (C) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
- Stérungen (vor allem an Ruhe- und Schlafplatzen)
- Windenergieanlagen
- Freileitungen
Diese Gefahrdungen wirken sich entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als mittel-schlecht (C) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 163: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Kornweihe

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Kornweihe im VSG ist gegenwartig insgesamt als
mittel-schlecht (C) zu bezeichnen.
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Schwellenwerte
Aufgrund des in der GDE noch glnstigen Erhaltungszustandes orientierte sich der

Schwellenwert am Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde bei
40 Ind. definiert. Aktuell ist nur noch von Einzeltieren auszugehen.

3.56 Kranich (Grus grus)

VSRL: Anh. Z SPEC: 2 RL D: -

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Grolvogel, der Offenland aller Art (auch Agrarland) zur Nahrungssuche nutzt und
weitgehend stérungsfreie, Ubersichtliche Bereiche (im Regelfall Flachgewasser) als
Schlafplatz bendétigt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 1.000-10.000 Ind. (Durchzligler) angegeben, wobei sich
dieser Wert in erster Linie auf Uberfliegende Durchzlgler ohne Bezug zum Gebiet
bezieht. Fur den Kranich sind jedoch — wie flir alle anderen Gastvogelarten auch —nur
die tatsachlich im VSG rastenden Bestande zu bertcksichtigen.

Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 0-118
Ind. angetroffen, wobei jedoch nicht klar ist, ob es sich um rastende oder nur um
uberfliegende Tiere gehandelt hat. Der Median lag bei 78 Ind.

Altere Daten stammen aus WALLUS & JANSEN (2003), die folgende Rastgebiete nennen:

- Schalksbachteiche, Umgebung und Feuchtwiesen "In der Au" bei Herbstein (VB-
18) mit bis zu 3.000 rastenden Ind

- Feldflachen zwischen Herbstein und Altenschlirf "Schwomerts" (VB-20)
traditioneller Rastplatz mit bis zu 3.000 rastenden Ind.

- "Strittges" - Feldflachen zwischen Eschenrod und Wingershausen inklusive
Weiher (VB-26) mit bis zu 250 rastenden Ind.

- Ohmtal, Gilgbachtal und verbindende Feldflachen nérdlich Gro3-Eichen (VB-09)
mit bis zu 200 rastenden Ind.

- Feldatal und angrenzende Feldflachen bei Ermenrod und Grof3-Felda (VB-10)
mit bis zu 100 rastenden Ind.
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- Hochflachen stdwestlich und nordwestlich Herbstein (VB-19) mit bis zu 500
rastenden Ind.

- Augrund 6stlich llbeshausen (VB-21) mit bis zu 200 rastenden Ind.

- Feuchtwiesen und Felder bei Grebenhain und Crainfeld (VB-22) mit bis zu 200
rastenden Ind.

- Bachtéler und Feuchtwiesen bei Ulrichstein (VB-24) mit rastenden Ind. (ohne
Angabe einer Anzahl)

- Hochflachen bei Engelrod und Rebgeshain (VB-25) mit mehreren hundert
rastenden Ind.

- Felder und Wiesen bei Vdlzberg und Volkartshain (VB-28) mit rastenden Ind.
(ohne Angabe einer Anzahl)

Aufgrund der starken zeitlichen und raumlichen Dynamik im Rastgeschehen kann kein
realistischer ,Gesamtbestand fur das VSG benannt werden, da bei gunstiger Witterung
und regularem Zugverlauf auch ohne rastende Kraniche im VSG kein ungunstiger
Zustand abgeleitet werden kann. Um trotzdem den formalen Erfordernissen zu
genugen, wurde in der GDE ein Wert von 1-10.000 Ind. definiert.

Bei der Datenrecherche wurden 992 Meldungen von 326.661 Ind. eingesehen. Nimmt
man die aulRergewohnliche Beobachtung von tuber 50.000 ziehenden Kranichen heraus,
so wurden im Mittel fast 300 Kraniche meist ziehend pro Beobachtung dokumentiert.
Regelmalig finden sich Angaben von sich auflésenden Kranichformationen bei tiefem
Flug und der Annadherung an Windindustrieflachen. Vereinzelt finden sich bei
Freiensteinau, Grebenhain und Ulrichstein Meldungen uber rastende Trupps von
wenigen Tieren und bis zu 50 Ind.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ weiterhin als sehr
gut (A) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stdérungen (vor allem an Ruhe- und Schlafplatzen)
e Windenergieanlagen
Diese Gefahrdungen wirken sich flachig, jedoch im Fall von Windenergieanlagen bei

gunstigen Wetterlagen, i.d.R. nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 164: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Kranich

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Kranichs im VSG ist gegenwartig insgesamt als gut
(B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

In der GDE erfolgte die Angabe: Analog zur Ermittlung des Bestandes kann hier
aufgrund der starken zeitlichen und raumlichen Dynamik im Rastgeschehen kein
realistischer ,Schwellenwert” fir das VSG benannt werden, da bei glnstiger Witterung
und regularem Zugverlauf auch ohne rastende Kraniche im VSG kein ungunstiger
Zustand abgeleitet werden kann. Um trotzdem den formalen Erfordernissen zu
genugen, wird hierfir ein Wert von 1.000 Ind. definiert, der jedoch nur in Jahren mit
entsprechend ungunstigen Witterungsbedingungen und den daraus resultierenden
Rastgeschehen sinnvoll angewendet werden kann.

3.57 Krickente (Anas crecca)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: - RLD: 3 RL H: 1 Bestand H: 10-30

Tabelle 165: Krickente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fiur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der kleine und flache Gewasser nutzt.
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PopulationsgrofRe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 51-100 Ind. (Durchzigler) und mit 51-100 Ind. (Wintergast)
angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche
mit 60-165 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 152 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 100-180 Ind. angesetzt.

Unter 514 Meldungen der Jahre 2012-2018 fanden sich 12.917 Ind., im Mittel waren es
25 Ind. pro Meldung. Die héchsten Ansammlungen von z.T. bis 158 Ind. finden sich im
Bereich der Vogelsbergteiche, meist Ober-Mooser-Teich. Bei den Angaben zur
Datenlage in der Grunddatenerhebung ist nicht erkennbar, ob zwischen 2009-2011
tatsachlich immer mind. 60 Ind. beobachtet wurden oder auch Angaben darunter
erfolgten. In der hier ausgewerteten Datenlage, Uberwiegend stammend von ornitho.de,
finden sich ab 2012 regelmafig Rastbeobachtungen von Einzeltieren oder kleinen
Gruppen, aber eben auch mit bis fast 160 Tieren. Der geringere Mittelwert, dies gilt
auch bei anderen Arten, kann an der hohen Stichprobe liegen, bei der nicht nur hohe
Werte genommen wurden.

Aufgrund der immer noch hohen Maximalbestande rastender Krickenten, wird von
einem gleichbleibenden Bestand ausgegangen und somit von 100-180 Ind.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ als gut (B)
bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stdrungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt

,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen“ als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 166: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Krickente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X
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Der aktuelle Erhaltungszustand der Krickente im VSG ist gegenwartig insgesamt als gut
(B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde in der GDE bei 150 Ind.
definiert, dies wird im Monitoringbericht beibehalten.

3.58 Loffelente (Anas clypeata)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: 3 RLD: 3 RLH: 1 Bestand: 5-15

Tabelle 167: Loffelente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fiur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der kleine und flache Gewasser nutzt.

PopulationsgrofRe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird diese Art mit 11-50 Ind. (Durchzlgler) angegeben.

Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 15-22
Ind. angetroffen. Der Median lag bei 15 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit etwa 30-100 Ind. angesetzt.

Unter 269 Meldungen im Zeitraum 2012-2019 fanden sich 2.934 Ind., im Mittel waren es
11 Loffelenten. Auch bei dieser Art sind die Ublichen alljahrlichen z.T. erheblichen
Schwankungen feststellbar. Die hdchsten Feststellungen fanden sich mit regelmaRig
um 50-70 Ind. auf den Vogelsbergteichen und dem Rothenbergteich bei Grebenhain.

Die Art scheint moderate Bestandzunahmen aufzuweisen, so liegen die regelmafigen
Beobachtungen leicht Gber den Angaben im SDB und deutlich Uber denen in der GDE.
Jedoch wurde in der GDE regelmaRig auf eine geringe Datenlage verwiesen.
Insgesamt kann von einer Rastpopulation von 50-150 Ind. ausgegangen werden.
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Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ als sehr gut (A)

bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stérungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt

,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 168: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Loffelente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Loffelente im VSG ist gegenwartig insgesamt als
gut (B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wird bei 60 Ind. definiert.
Dieser Wert wird im Monitoring nicht verandert.

3.59 Pfeifente (Anas penelope)

VSRL: Anh. Z SPEC: - RLD:R

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019
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Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der kleine und flache Gewasser nutzt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 11-50 Ind. (Durchzlgler) und mit 11-50 Ind. (Wintergast)
angegeben.

Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 10-17
Ind. angetroffen. Der Median lag bei 14 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 10-50 Ind. angesetzt.

Im Mittel wurden in den Jahren 2012- 2019 6 Ind. pro Beobachtung gemeldet (209

Meldungen/1.335 Ind.). Die hochsten Individuenzahlen wurden von den

Vogelsbergteichen gemeldet, wo regelmallig 10-40 Ind. angetroffen werden konnten.

Auch weiterhin wird von einer Rastpopulation von 10-50 Ind. ausgegangen.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ weiterhin als gut

(B) bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stérungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt

,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 169: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Pfeifente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Pfeifente im VSG ist gegenwartig insgesamt als gut
(B) zu bezeichnen.
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Schwellenwerte
Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes der GDE und wird weiterhin bei 30
Ind. definiert.

3.60 Raubwlirger (Lanius excubitor)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: 3 RL D: 2 RL H: 1 Bestand H: 100-200

Tabelle 170: Raubwurger: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Kleinvogel, der mit Gehdlzen bestandene, aber weitrdumig offene Landschaft nutzt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

In der GDE wird zur Art folgendes ausgefuhrt: ,Im SDB wird diese Art nicht im Status
als Gastvogel angegeben. Auch wenn diese Art zwischen 2009 und 2011 als Rastvogel
uberhaupt nicht angetroffen wurde, ist bekannt, dass Raubwurger regelmafig durch das
VSG ziehen und vor allem in den tieferen Lagen Winterreviere besetzen. Im
Wesentlichen ist davon auszugehen, dass hier dieselben Raume wie fur die
Brutpopulation beschrieben besetzt werden. Daher werden — mangels konkreter
Angaben zu Wintervorkommen — die relevanten Angaben der Brutpopulation
entnommen. Im Gegensatz zur Bestandsgrofe der Brutpopulation (mit aktuell 10-15
Revieren) wird aufgrund der Rdumung hoherer Lage der Winterbestand auf maximal 5-
10 Reviere geschatzt. Das Potenzial wird jedoch wie bei der Brutpopulation auf etwa 30
Reviere angesetzt. Analog zur Brutpopulation zeigt aber auch die Winterpopulation
starke Bestandsruckgange.”

Zwischen 2012-2019 lagen 328 Meldungen von 367 Ind. vor. Der Uberwiegende Anteil
der Meldungen stammt auf3erhalb des Brutzeitraumes und betrifft gleiche oder ahnliche
Gebiete. Insgesamt kdnnen pro Jahr zwischen 12 und tber 20 unterschiedliche
Fundpunkte lokalisiert werden. Der aktuelle Winterbestand wird mit 15-30 Reviere
angenommen.

Anhand der relevanten Parameter wurde der ,Zustand der Population® in der GDE als
mittel bis schlecht (C) bewertet, dies aufgrund Uberwiegend rlcklaufiger Bestande.
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Gemal Bewertungsrahmen der VSW ware jedoch bereits bei GUber 7 Winter-Revieren
die PopulationsgrofRe als sehr gut (A) anzusehen. Aufgrund der vormals wohl héheren
Bestande wird der Parameter auf (B), gut, gesetzt, da in den zurickliegenden Jahren
keine weiteren Winterrastbestandsveranderungen erkennbar sind.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

¢ intensive landwirtschaftliche Nutzung (Grinland)

e Storungen

e Beeintrachtigungen des Offenlandcharakters

¢ Windenergieanlagen (Meideeffekte)

e Ggf. klimatische Komponenten (externer Faktor)
Da sich diese Gefahrdungen stark bemerkbar machen, muss der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Stérungen“ daher als schlecht (C) bewertet werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 171: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Raubwiurger

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C

Zustand der Population X

Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Raubwirgers im VSG ist gegenwartig insgesamt
als mittel bis schlecht (C) zu bezeichnen, dies wird auch im Monitoring aufgrund der
rucklaufigen Bestande allgemein und der nicht besser werdenden Habitateigenschaften
vorsorglich beibehalten.

Schwellenwerte

Da sich der Raubwirger im schlechten Erhaltungszustand befindet, orientiert sich der
Schwellenwert an dem Gebietspotenzial von ca. 30 Winter-Revieren und wurde in der
GDE (unter Beachtung von natirlichen Schwankungen von bis zu 30 %) bei 20
Winterrevieren festgelegt. Dieser Wert wurde in den Jahren 2012- 2018 nicht immer
erreicht.
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3.61 Reiherente (Aythya fuligula)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: 3 RL D: - RL H: - Bestand: 400-600

Tabelle 172: Reiherente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung
Unglnstig - Unglnstig - Unglnstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung
Es erfolgte eine Datenrecherche fiur die Jahre 2012-2019
Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der grof3ere und tiefere Gewasser nutzt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit > 100 Ind (Durchzugler) und > 100 Ind. (Wintergaste)
angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 nur im Bereich der
Vogelsbergteiche mit 141-199 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 158 Ind.

Der Gesamtbestand fiir das VSG wurde darauf basierend mit etwa 150-200 Ind.
angesetzt.

Die Datenrecherche 2012- 2018 ergab 854 Meldungen von insgesamt 22.110 Ind.. Im
Mittel lag der Wert bei 26 Ind. Wie bei zahlreichen weiteren Arten, so gilt auch fir die
Reiherente, dass die Datenlage zur Berechnung der Mittelwerte in der GDE
uberwiegend aus den Gebieten generiert wurde, die, wie der Ober-Mooser-Teich seit
jeher die hochsten Dichten an Wasservogeln oder Limikolen aufweist. Fur den
Monitoringbericht lagen langjahrige, meist gute Daten zu mehreren Gebieten vor. Die
Vogelsbergteiche stellen fur fast alle an groRere Gewasser gebundene
Wasservogelarten die Top-Gebiete dar. Mit bis 260 Ind. konnte die Reiherente z.B. in
2018 am Ober-Mooser-Teich beobachtet werden. Insgesamt scheint eine leichte
Zunahme bei der Art vorzuliegen. Der Rastbestand wird aktuell auf 150-250 Ind.
geschatzt.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ als gut (B)
bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stdrungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 173: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Reiherente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Reiherente im VSG ist gegenwartig insgesamt als
gut (B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am

Median des Betrachtungszeitraumes und wurde bei der GDE bei 180 Ind. definiert.
Dieser Wert wurde in Jahren 2012- 2018 nicht unterschritten.

3.62 Rotmilan (Milvus milvus)

RL H: Bestand H: 1000-

VSRL: Anh. | Vv 1300

EHZ: U SPEC:2 RLD:V

Tabelle 174: Rotmilan: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung
Art
Ungunstig - Unglinstig - Ungiinstig -
unzureichend | unzureichend unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Groldvogel, der im Offenland sowie Uber Wald jagt. Als Nahrungsopportunist nutzt er
Aas und ernahrt sich hauptsachlich von Kleinsaugern, Vogel und Insekten. Diese

liest/fangt er am Boden, greift sie aus der Luft oder in Baukronen und Waldlichtungen
aller Art.
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Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird diese Art nicht im Status als Gastvogel angegeben.

In der GDE wird zum Rotmilan folgendes ausgeflhrt: ,Analog zu den grundsatzlichen
Ausfuhrungen im Hinblick auf das signifikante Auftreten von Rastvogeln von SUDMANN
et al. (2006, dort jedoch nur im Hinblick auf Wasservdgel konkretisiert), sind auch alle
weiteren Arten, die in Hessen auf dem Zug nur sehr kurzfristig auftreten bzw. nur
kurzfristig im VSG rasten, als Art mit nicht signifikanten Bestanden einzustufen. Dies gilt
in der Regel auch fur den Rotmilan, auch wenn es sich in erster Linie um einen
Kurzstreckenzieher handelt. Zwar sind in manchen Stellen des VSG zeitweise
kurzfristig besetzte Schlafplatzansammlungen bekannt geworden (im
Recherchezeitraum nur ein Nachweis von 6 Ind. am 24.09.2010 wahrend des
Betrachtungszeitraumes). Es gibt jedoch keine Hinweise, dass diese Schlafplatze
alljahrlich oder gar Uber langere Zeit hinweg besetzt waren. Da diese Art somit keine
signifikanten Bestande aufweist, ist sie im Status als Gastvogel auch nicht als
maldgebliche Art des VSG zu bezeichnen. Eine Bewertung entfallt somit. Sofern sich
zukunftig jedoch im VSG dauerhafte Schlafplatze etablieren sollten, ist die hier
vorliegende Betrachtung des Rotmilans als Gastvogel zu aktualisieren und solche dann
signifikanten Vorkommen sind entsprechend zu bewerten®

Population (Gastvogel)

Im Recherchezeitraum 2012 bis 2019 wurden fast 5.000 Datensatze gesichtet, sowie
die eigene Prufung im Rahmen eines FNP-Windenergie und weitere Gutachten
ausgewertet.

Der Rotmilan kann z.T. mit bis zu 60 Durchzuglern an besonders gunstigen Tagen in
Erscheinung treten (eig. Daten). Auffallig sind Angaben Uberwiegend ab 2018 von
genutzten Schlafplatzen im Bereich Grebenhain und Unter-Seibertenrod mit 13 und 24
Individuen. Auch Angaben von einzelnen und bis zu 30 Rotmilanen im Bereich von
Windenergieanlagen werden haufig genannt. Im Untersuchungszeitraum wurde z.B. bei
Dirlammen wahrend der gesamten Brutzeit eine Gruppe von bis zu 15 Rotmilanen
beobachtet, die dort als Schlafgemeinschaft (wohl Nichtbriter) Gbernachteten. Einer der
Végel war durch einen fehlenden Stol3 eindeutig zu identifizieren und konnte mehrmals,
rund um Dirlammen, in bis zu 5 km Entfernung festgestellt werden. Vermutlich werden
aber Ansammlungen von Schlafplatzen, oder auch als Nichtbrltertrupps bezeichnet,
regelhaft Ubersehen. Gerade nach der Brut sammeln sich arttypisch im Juli Rotmilane
auf gemeinsamen Schlafgesellschaften, auch im zeitigen Fruhjahr treten
Gruppenbildungen besonders bei widrigen Wetterverhaltnissen immer wieder auf. Nur
selten sind zweifelsfrei diese Ansammlungen als Rastvogel oder der rezenten
Brutpopulation zuzuordnen.

Somit ist abhangig von der Witterung flachig mit der Bildung oder dem Vorkommen von
Schlafgesellschaften zu rechnen, die aus gemischten Gruppen verschiedener
Populationen bestehen kdnnen und sogar vergesellschaftet mit dem Schwarzmilan
auftreten kdnnen.

Aufgrund der Datenlage ist von derzeit regelmafig 30-90 Individuen als Rastpopulation
auszugehen.
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Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Aufgrund der weitraumigen Verteilung von derzeit Gber 200 Windenergieanlagen im
VSG ist von einer erheblichen Storung des Rotmilans, aber auch des Schwarzmilans
und weiterer Arten auszugehen.

Aktuelle Studien (BERND 2019, KATZENBERGER & SUDFELDT 2019) legen die
summarische Wirkung von WEA in einem Raum zur Verringerung der Rotmilandichte
und moglicherweise des Bruterfolgs nahe, inwieweit dies auch auf das VSG
,vogelsberg“ zutrifft, muss im Rahmen dieser Untersuchungen offenbleiben

Tabelle 175: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Rotmilan (Zug- und Rastvogel)

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
121 Windenergieanlagen Risiko: sehr hoch, Kollisionsrisiko, auch bei
Gastvogeln ist von einer hohen Gefahrdung
auszugehen.
201 Nutzungsintensivierung Risiko: hoch, durch Verknappung des

Nahrungsangebotes und Dungung;
besonders dicht aufwachsendes Grinland
erschwert zudem den Zugang zur Nahrung.
Hohe Viehdichte kann ebenfalls zum Verlust
der Brut flhren.

227 Intensive Bewirtschaftung von Risiko: mittel bis hoch, durch Verknappung
grolden zusammenhangenden des Nahrungsangebotes und Verlust von
Grunlandflachen Strukturreichtum (Feldraine, Stauden).

350 Biozide Risiko: sehr hoch, aufgrund des Einsatzes

regelhaft hochgiftiger Produkte (z.B.
neonicotinoidhaltige Praparate) in der
Landwirtschaft, die zudem beim Ausbringen
weit in Nachbarbereiche verdriften kénnen,
ist dies sehr problematisch. Dies flihrt zu
indirekten (Nahrungsverfiuigbarkeit) wie
direkten (subletal/letal) Effekten.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 176: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Rotmilan (Zug- und Rastpopulation)

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Rotmilans im VSG ist demzufolge mit ,,C* zu bewerten.
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Schwellenwert
Als Schwellenwert wird ein Wert angenommen, der einen glnstigen EHZ der

Rastpopulation in Bezug zum Gebietspotenzial beschreibt. Dieser wird bis eine bessere
Datenlage vorliegt auf 60 Individuen festgelegt.

3.63 Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)

VSRL: Anh. Z SPEC: - RL D: 1

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fir die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Schlammflachen.

Populationsgroe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird diese Art mit 6-10 Ind. (Durchzlgler) angegeben. Diese Art wurde
zwischen 2009 und 2011 nur im Bereich der Vogelsbergteiche mit 0-10 Ind. angetroffen.
Der Median lag bei 6 Ind.
Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 5-10 Ind. angesetzt.
Zwischen 2012-2019 liegen nur aus 2015 zwei Beobachtungen zu je einem Tier vor,
u.a. mit dem Flussregenpfeifer vergesellschaftet. Die Art kommt somit nur noch
sporadisch vor, der aktuelle Bestand wird auf 1-3 Ind. geschatzt.
Anhand der relevanten Parameter wird der ,,Zustand der Population“ von (B) wie in der
GDE auf ,,C* herabgesetzt. Da jedoch innerhalb des Gebietes keine MaRnahmen fur die
Art realisierbar sind und die Bestande im VSG nicht beeinflussbar sind, kann bei
gleichbleibendem Zustand bzw. dem Fehlen der Art diese auch entfallen.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stdrungen

e gestorter Wasserhaushalt.

o Freileitungen
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Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 177: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Reiherente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Sandregenpfeifers im VSG ist gegenwartig mit
mittel-schlecht (C) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

In der GDE wurde der Wert mit 5 Ind. angegeben. Die Art scheint seit Jahren
vollstandig zu fehlen.

3.64 Schellente (Bucephala clangua)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: - RL D: -

Tabelle 178: Schellente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population | Habitat der Zukunftsaussichten Gesamtbewertung
Art

Ungunstig -
unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche flur die Jahre 2012-2019
Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der grofere und tiefere Stillgewasser, aber auch langsam stromende
groliere Fliedigewasser nutzt.
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Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 nur
im Bereich der Vogelsbergteiche mit 4-8 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 6 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 5-10 Ind. angesetzt.

Im Zeitraum 2012-2019 wurden zwischen 0-4 Ind. angetroffen. Die Datengrundlage war
257 Meldungen und der Beobachtung von 380 Ind. und somit im Mittel 1,5 Ind..
Schellenten fanden sich auf dem Nieder-Mooser-, dem Ober-Mooser- und dem
Rothenbacher Teich, mehrheitlich auf den beiden Vogelsbergteichen.

Vergleicht man die Werte vom Ober-Mooser-Teich mit denen in der GDE aufgeflihrten,
so hat sich der Bestand halbiert. Aktuell wird er auf 2-5 Ind. geschatzt.

Insbesondere aufgrund des geringen Bestandes wird der ,Zustand der Population“ auch
weiterhin als mittel bis schlecht (C) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stérungen
Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.
Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 179: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schellente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Schellente im VSG ist gegenwartig insgesamt als
mittel bis schlecht (C) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am
Maximum des Betrachtungszeitraumes und wurde anlasslich der GDE bei 10 Ind.
definiert, der seit Jahren nicht mehr erreicht wird.
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3.65 Schnatterente (Anas strepera)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: 3 RL D: - RLH:R Bestand H: 20-40

Tabelle 180: Schnatterente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der | Zukunftsaussichten Gesamtbewertung
Art

Ungunstig -
unzureichend

Ungunstig -
unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fir die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der kleine und flache Gewasser nutzt.
Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 11-50 Ind. (Durchzlgler) und mit 11-50 Ind. (Wintergast)
angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche
mit 32-66 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 50 Ind.

Der Gesamtbestand flr das VSG wurde in der GDE mit etwa 50-100 Ind. angesetzt.
418 Meldungen von 6.361 Ind. liegen aus dem Zeitraum 2012-2019 vor. Somit wurden
im Mittel 15 Ind. beobachtet. Maximalwerte finden sich auf dem Ober-Mooser-Teich mit
bis 200 Ind. in 2013 und noch 100 Ind. in 2016.

Aufgrund der von Natur aus recht groRen Schwankungen rastender Wintergaste ist der
Bestand vermutlich als gleichbleibend einzustufen und wird weiterhin auf 50-100 Ind.
angesetzt.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ als gut (B)
bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stdrungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 181: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schnatterente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Schnatterente im VSG ist gegenwartig insgesamt
als gut (B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde in der GDE bei 75 Ind.
definiert. Dieser Wert wurde 2012- 2018 i.d.R. nicht unterschritten.

3.66 Schwarzstorch (Ciconia nigra)

VSRL: Anh.

I EHZ: U SPEC:2 | RLD:- | RLH:3 | Bestand H: 60-80

Tabelle 182: Schwarzstorch: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet | Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fir die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Groldvogel (Schreitvogel) mit Nutzung von FlieRgewassern aller Art, von
Schlammflachen und sonstigen Kleingewassern sowie von bevorzugt feuchtem
Grinland oder kleineren naturnahen Gewassern im Wald. Wahrend der Rast haufiger
auf Wiesen und Ackerflachen anzutreffen. Eine Bewertung der Habitate entfallt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht im Status als Gastvogel angegeben. In der GDE heil3t es
zum Schwarzstorch: ,Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 nur im Bereich der
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Vogelsbergteiche mit je 1 Ind. angetroffen. Der Median liegt bei 1 Ind. Auch wenn keine
weiteren Daten vorliegen, ist aber zu erwarten, dass Schwarzstérche aufgrund ihrer
bevorzugten Nahrungshabitate zeitweise auch zumindest in geringerer Anzahl an vielen
anderen Gewassern, Feuchtgebieten oder auch innerhalb von Waldflachen des VSG
kurzfristig anzutreffen sind. Dabei durfte es sich aber in den meisten Fallen um Vertreter
der ansassigen Brutpopulation handeln, was anhand der Beobachtungsdaten abgeleitet
werden kann. Regulare Durchzigler aus anderen Brutgebieten, die das VSG als
Rastvogel aufsuchen, durften anhand der Datenlage jedoch nur sehr selten auftreten,
so dass der Schwarzstorch — Uiber die bereits betrachtete Brutpopulation — im Status als
Gastvogel jedoch keine signifikanten Vorkommen im VSG aufweist.”

Diese Auffassung wird im Monitoringbericht nicht geteilt. Nach Sichtung von tber 560
Datensatzen im Zeitraum 2012 bis 2019 und eigener Beobachtung auch von 2
Rastvogeln auf Wiesenhabitaten in OL-ART8 sowie Zugbeobachtungen im Raum
Lauterbach und dem artdkologischen Verhalten des Schwarzstorches, der bei widrigem
Zugwetter bis weit in den Oktober in hiesigen Mittelgebirgen meist einzeln oder in
Zweiergruppen angetroffen werden kann, ist von einer regelmafigen Rastpopulation
wahrend des Zuggeschehens auszugehen. Da diese Rast bundesweit Uberwiegend in
Mittelgebirgslandschaften mit dem dichten Flie3gewassersystem und
bewegungsberuhigter Areale stattfindet, beherbergt auch das VSG signifikante
Bestande, die bereits ab >4 Individuen als besonders hoch gelten.

Aufgrund der Datenlagen von regelmaRigen Beobachtungen auch zur Zugzeit,
Brutpopulation und Zugpopulation sind nicht oder methodisch nur sehr aufwandig zu
unterscheiden, ist von einer regelmafigen Rast von 1-40 Vogel auszugehen. Nur Vogel
als Rastvdgel anzusprechen, die an grolieren Teichanlagen zur Zugzeit auftreten, ist
methodisch kritisch, da auch Rastvogel an FlieRgewassern auf Nahrungssuche gehen
und haufig gut versteckt auf Baumen tbernachten.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Aufgrund der weitraumigen Verteilung von derzeit iber 200 Windenergieanlagen im
VSG ist von einer erheblichen Storung des Schwarzstorches auszugehen.

Tabelle 183: Beeintrachtigungen / Gefahrdungen Schwarzstorch (Zug- und Rastvogel)

Code | Art der Beeintrachtigung / Bemerkung / Bewertung
Gefahrdung
121 Windenergieanlagen Risiko: sehr hoch, Kollisionsrisiko und

Nahrungshabitatverlust durch Meidung,
wobei bei Gastvdgeln nochmals von einer
hdéheren Gefahrdung ausgegangen wird.

170/ Entwéasserung/ Risiko: gering-mittel, da die Art insbesondere
171/ Drainagen/ auf dem Zug auf Feuchtwiesen angewiesen
172 Grundwasserabsenkung ist.

896 Verlandung Risiko: gering-mittel, die Art nutzt

insbesondere auf dem Zug Schlammflachen
zur Nahrungssuche.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 184: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Schwarzstorch (Zug- und
Rastpopulation)

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der Erhaltungszustand des Schwarzstorches im VSG ist demzufolge mit ,C* (mittel-
schlecht) zu bewerten.

Schwellenwert

Als Schwellenwert wird ein Wert angenommen, der einen glnstigen EHZ der

Rastpopulation in Bezug zum Gebietspotenzial beschreibt. Dieser wird, bis eine
bessere Datenlage vorliegt, auf durchschnittlich 10 anwesende Individuen festgelegt.

3.67 SpieRente (Anas acuta)

VSRL: Anh.
Z

EHZ: U SPEC:3 | RLD:3 |RLH:0 Bestand H: 0

Tabelle 185: SpielRente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der kleine und flache Gewasser nutzt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 6-10 Ind. (Durchzlgler) und mit 1 Ind. (Wintergast)
angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche
mit 3-5 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 3 Ind.
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Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 10-25 Ind. angesetzt.

Im Recherchezeitraum 2012-2019 wurden 75 Meldungen mit 246 Ind. ausgewertet. Der
Mittelwert lag bei 3 Ind. Maximal wurden 9 Ind. angetroffen.

Anhand der Datenlage ist der Bestand mit Blick auf den Ober-Mooser-Teich als

gleichbleibend einzustufen. Nimmt man die Werte aller sog. Vogelsbergteiche, so ist

eine Abnahme erkennbar, da max. 10 Ind. gleichzeitig bzw. in einem engen Zeitraum

nachweisbar waren.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population® noch als gut (B)

mit Tendenz zu C bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stérungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt

,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 186: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Spiel3ente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C

Zustand der Population X

Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X
Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Spieldente im VSG ist gegenwartig insgesamt noch
als gut (B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert in der

GDE am Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde bei 15 Ind.
definiert. Dieser Wert wird im Monitoring vermutlich nicht mehr erreicht.
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3.68 Tafelente (Aythya ferina)

VSRL: Anh. Z EHZ: U SPEC: 2 RL D: - RL H: 1 Bestand H: 5-10

Tabelle 187: Tafelente: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der bevorzugt grofiere und tiefere Gewasser nutzt.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit > 50 Ind. (Durchzugler) und mit > 50 Ind. (Wintergast)
angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche
mit 30-116 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 78 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 50-150 Ind. angesetzt.

Bei der Datenrecherche zwischen 2012-2019 konnte die Tafelente neben den
Vogelsbergteichen noch am SpieRweiher/Steinberg, Am Wallenberg bei Villingen und
am Niddastausee bei Schotten nachgewiesen werden. Die quantitativ groften
Rastbestande finden sich im Niedermooser- und Obermooser-Teich mit z.T. bis 200
Ind. Von 681 Meldungen mit 11.456 Ind. und im Mittel 17 Ind. wird die Tafelente
regelmanig angetroffen.

Anhand der Datenlage ist der Bestand vermutlich als gleichbleibend bis leicht
ansteigend einzustufen. Der Rastbestand wird aktuell mit 50-250 Ind. angesetzt.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ weiterhin als gut
(B) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stdrungen
Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt

,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 188: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Tafelente

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand der Tafelente im VSG ist gegenwartig insgesamt als gut
(B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientierte sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes der GDE und wurde bei 100 Ind.
definiert. Dieser Wert wurde in den Jahren 2012- 2018 i. d. R. nicht unterschritten.

3.69 Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

VSRL: Anh. | EHZ: S SPEC: 3 RL D: 1 RL H: 0 Bestand H: 0

Tabelle 189: Trauerseeschwalbe: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019
Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der gewassernahe Sand- und Kiesbanke zur Rast sowie vergleichsweise
grolde und tiefere Gewasser fur die Nahrungssuche bendtigt.
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Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit ~ 200 (Durchztigler) angegeben. Diese Art wurde zwischen
2009 und 2011 im Bereich der Vogelsbergteiche mit 6-33 Ind. angetroffen. Der Median
lag bei 9 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 20-50 Ind. angesetzt.

Bei 28 Meldungen und beobachteten 176 Ind. im Zeitraum von 2012- 2018 liegt der
Mittelwert bei 6 Ind. Nimmt man die einmalige Beobachtung von 80 Ind. in 2017 heraus,
so kénnen regelmaldig zwischen 1-11 Ind. (Durchschnitt = 3 Ind.) beobachtet werden.

Der Bestand hat sich somit gegentber der Annahme in der GDE verringert und wird
derzeit auf 10-20 Ind. geschatzt.

Aufgrund der Abnahme wird der ,Zustand der Population“ mit C bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stdérungen (vor allem an Ruhe- und Schlafplatzen)

¢ Windenergieanlagen

e Freileitungen
Inwiefern sich Freileitungen und Windenergieanlagen in den Funktionsrdumen der Arten
befinden, kann im Monitoring nicht abschlie3end geklart werden, hierfur bedurfte es
spezifischer Untersuchungen. Gemafl BERNOTAT & DIERSCHKE 2016 ist von einer hohen
Gefahrdung i.d.R. bei geringem bis mittlerem konstellationsspezifischem Risiko
auszugehen.
Stérungen wirken sich vermutlich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 190: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Trauerseeschwalbe

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X
Populationstrend/ X
Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X
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Der aktuelle Erhaltungszustand der Trauerseeschwalbe im VSG ist gegenwartig
insgesamt mit mittel-schlecht (C) zu bezeichnen.

Schwellenwerte
Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert am

Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes der GDE und wurde bei 30 Ind.
definiert. Der Wert wird nur noch ausnahmsweise Uberschritten.

3.70 Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)
VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: - RL D: - RLH: 0 Bestand H: 0

Tabelle 191: Waldwasserlaufer: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)

Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fiur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvogel (Limikole) mit Nutzung von Schlammflachen und sonstigen Kleingewassern,
auch Graben.

Populationsgrofe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art mit 11-50 Ind. (Durchzlgler) angegeben. Diese Art wurde
zwischen 2009 und 2011 nur im Bereich der Vogelsbergteiche mit 1-10 Ind. angetroffen.
Der Median lag bei 4 Ind.

Der Gesamtbestand wurde in der GDE fur das VSG mit 5-10 Ind. angesetzt.

Im Zeitraum 2012-2019 liegen 96 Datensatze mit insgesamt 214 Ind. vor. Der Mittelwert
lag bei 2 Ind. Bis zu 7 Ind. kénnen phasenweise hauptsachlich am Ober-Mooser-Teich
beobachtet werden. Auch weiterhin ist von einer Rastpopulation von 5-10 Ind.
auszugehen.

Im Rahmen eines FNP-Windenergie in 2016 (eig. Daten) konnte ein Gbersommernder
Waldwasserlaufer im Bereich neu angelegter Teiche im Nebenschluss eines temporar
Wasser fihrenden FlieRgewassers bei Allmenrod inmitten von Waldflachen, auch
balzend beobachtet werden. Die Art balzt wie viele Limikolen auch wahrend des Zugs
und fuhrt eine heimliche Lebensweise z.T. auch in kleinen Auwaldbereichen, wo sie
schwer nachweisbar ist. Der Waldwasserlaufer gilt in Hessen als
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ausgestorben/verschollen. Dem Verfasser gelang ein Brutnachweis der Art, der jedoch
erfolglos verlief, in 2015 in einem FFH-Gebiet (6317-306 Hinterer Bruch sudlich
Heppenheim) im Oberrheingraben. Die Ansiedlung gelang der Art, nachdem mehrere
Teiche neu angelegt wurden und durch die Malihahmen gréfere Schlammflachen
entstanden. In den Folgejahren waren bis 2017 Ubersommernde Vogel anwesend,
danach tauchte die Art nur noch auf dem Zug auf. Eine dauerhafte Ansiedlung als
Brutvogel gelang nicht.

Die Art scheint stabile Rastbestande im VSG aufzuweisen. Eine Zu- oder Abnahme ist
nicht erkennbar.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ weiterhin als gut
(B) bewertet.
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:

e Stérungen

e gestorter Wasserhaushalt.

e Freileitungen

¢ Windenergieanlagen
Inwiefern sich Freileitungen und Windenergieanlagen in den Funktionsrdumen der Arten
befinden, kann im Monitoring nicht abschlie3end geklart werden, hierfur bedurfte es
spezifischer Untersuchungen. Gemafl BERNOTAT & DIERSCHKE 2016 ist von einer hohen
Gefahrdung i.d.R. bei geringem bis mittlerem konstellationsspezifischem Risiko
auszugehen.
Stoérungen wirken sich vermutlich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt
,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 192: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Waldwasserlaufer

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X
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Der aktuelle Erhaltungszustand des Waldwasserlaufers im VSG ist gegenwartig
insgesamt als gut (B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientierte sich der Schwellenwert in der

GDE am Median des Betrachtungszeitraumes und wurde bei 5 Ind. definiert. Dieser
Wert wurde in den Jahren 2012- 2018 i. d. R. erreicht.

3.71 Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

VSRL: Anh. Z EHZ: S SPEC: - RL D: - RLH:3 Bestand H: 300-550

Tabelle 193: Zwergtaucher: Erhaltungszustand in Hessen nach VSW (2014)
Verbreitungsgebiet Population Habitat der Art | Zukunftsaussichten | Gesamtbewertung

Ungunstig - Ungunstig - Ungunstig - Ungiinstig -
unzureichend unzureichend unzureichend unzureichend

Darstellung der Methodik der Arterfassung

Es erfolgte eine Datenrecherche fur die Jahre 2012-2019

Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Wasservogel, der bevorzugt kleine und flache Gewasser, jedoch auch gréere Still- und
Flieldgewasser nutzt.

PopulationsgrofRe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Diese Art wurde zwischen 2009 und 2011 im
Bereich der Vogelsbergteiche mit 6-36 Ind. angetroffen. Der Median lag bei 15 Ind.

Der Gesamtbestand fur das VSG wurde in der GDE mit 20-40 Ind. angesetzt.

Die Art wurde im Zeitraum 2012-2019 bei 293 Meldungen mit 1.013 Ind. beobachtet.
Der Mittelwert lag bei 3 Ind. Vorkommensgebiete sind neben den Vogelsbergteichen
noch die NSG Oberes-Niddatal (Forellenteiche), Schalksbachteiche, Platte/Strittges,
Schloss bei Eichelsachsen, Niddastausee bei Schotten, SpieRweiher/Steinberg,
Helpershain/Réderwald, HailRbachgrund/Michelnau, Teich bei Grebenhain.

Mehr als 23 Ind., wie im NSG Ober-Mooser-Teich konnten nicht nachgewiesen werden,
meist waren es Einzeltiere oder kleine Gruppen.

Aufgrund der geringen Datendichte lassen sich keine klaren Aussagen zum
Bestandstrend treffen. Anhand der Datenlage ist er aber vermutlich als gleichbleibend
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bis leicht sinkend einzustufen. Aktuell wird von einer Rastpopulation von 10-40 Ind.
ausgegangen.

Anhand der relevanten Parameter wird der ,Zustand der Population“ noch als gut (B)

bewertet.

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Im VSG sind in den bedeutsamsten Gebieten folgende Gefahrdungen festzustellen:
e Stdérungen

Diese Gefahrdungen wirken sich nicht entscheidend aus, so dass der Aspekt

,Beeintrachtigungen und Gefahrdungen® als gut (B) bewertet wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Tabelle 194: Gesamtbewertung Erhaltungszustand Zwergtaucher

Parameter Stufe A Stufe B Stufe C
Zustand der Population X

Populationstrend/ X

Stetigkeit

Beeintrachtigungen/ X

Gefahrdungen

Gesamt X

Der aktuelle Erhaltungszustand des Zwergtauchers im VSG ist gegenwartig insgesamt
als gut (B) zu bezeichnen.

Schwellenwerte

Aufgrund des gunstigen Erhaltungszustandes orientiert sich der Schwellenwert in der
GDE am Median bzw. Mittelwert des Betrachtungszeitraumes und wurde bei 30 Ind.
festgelegt. Dieser Wert wurde in den Jahren 2012- 2018 nicht unterschritten.

4 Leitbilder, Erhaltungsziele (verandert nach GDE)

4.1 Leitbilder

Das Leitbild fur das VSG wird folgendermalen definiert:
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Das EU-VSG ,Vogelsberg® ist mit mehr als 60.000 ha das mit Abstand gro3te hessische
VSG und reprasentiert die typische Mittelgebirgslandschaft. Fur dieses VSG wird
folgendes Leitbild als Grundlage der Erhaltungs- und Entwicklungsziele definiert.

Das VSG ist gepragt durch das Vorhandensein von grof3en, geschlossenen und
weitgehend zusammenhangenden Waldern, eingebunden in reich strukturiertes
Offenland, welches in seiner Gesamtheit kleinrdumig durch eine Vielzahl an naturnahen
FlieR- und Stillgewassern durchsetzt ist, die in dieser Form fur alle mafRgeblichen
Vogelarten des VSG geeignete Lebensraume im ausreichenden Male zur Verfigung
stellt.

Die Walder werden in erster Linie von naturnahen, strukturreichen und in ihren
zentralen Bereichen storungsarmen Buchenwaldern mit einem hohen Anteil an Alt- und
Totholz dominiert und werden standortabhangig von weiteren naturnahen Laub- und
Laubmischwaldern, unter besonderer Bedeutung der Eiche, in klimatisch begunstigten
Standorten arrondiert.

Das Offenland stellt ein Konglomerat aus reich strukturiertem Halboffenland und
weitraumigem Offenland unter besonderer Bedeutung von extensiv genutztem Frisch-
und Feuchtgrinland dar. Die vielfaltigen Gewasser (Bache, Fliekgewasser, Weiher,
Teiche, Quellen und Quellmoore) und ihre Auen sind insbesondere im Wald,
entsprechend der Struktur und dem Gewasserchemismus, naturnah bis natirlich
ausgebildet, im angrenzenden Offenland soweit moglich naturnah ausgepragt, wobei
dem ,Mooser Teichgebiet* (= Vogelsbergteiche) eine besonders hohe Bedeutung
zukommt.

4.2 Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele sind durch die VO vom 16.01.2008 vorgegeben und dieser direkt
entnommen worden. Sie werden wie dort artspezifisch, getrennt nach Brut- und
Rastvogelarten (= Gastvogelarten) dargestellt. Dabei werden zuerst alle Arten nach
Anhang | der VSRL, danach alle Arten nach Art. 4 Abs. 2 der VSRL aufgelistet.

Die vorliegende Datenanalyse hat gezeigt, dass jedoch einige in der VO genannte Arten
im VSG keine signifikanten Bestande aufweisen und somit nicht als mafRgebliche
Bestandteile dieses VSG zu betrachten sind, auch wenn sie in der VO erwahnt sind.
Dies wird bei den betroffenen Arten jeweils erwahnt.

4.2.1 Erhaltungsziele der Brutvogelarten nach Anhang | VS-Richtlinie
Brutvogel (B)

Eisvogel (Alcedo atthis)

e Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Ermoglichung der
Neubildung von Altwassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

e Erhaltung von Ufergehdlzen sowie von Steilwanden und Abbruchkanten in
Gewassernahe als Bruthabitate

e Erhaltung einer den 6kologischen Anspriuchen der Art forderlichen
Wasserqualitat
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Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate insbesondere in

fischereilich genutzten Bereichen.

Grauspecht (Picus canus)

Erhaltung von strukturreichem Laub- und Laubmischwaldern in verschiedenen
Entwicklungsphasen mit Alt- und Totholzanwartern, stehendem und liegendem
Totholz und Hohlenbaumen im Rahmen einer naturlichen Dynamik

Erhaltung von strukturreichen, gestuften Waldauflien- und Waldinnenrandern
sowie von offenen Lichtungen und Bl63en im Rahmen einer naturlichen Dynamik

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Erhaltung von Laub- und Laubmischwaldern mit Eichen und alten
Buchenwaldern mit Alt- und Totholz sowie Horst- und Hohlenbaumen

Erhaltung von starkholzreichen Hartholzauwaldern und Laubwaldern mit
Mittelwaldstrukturen

Erhaltung von Streuobstwiesen im naheren Umfeld

Neuntdter (Lanius collurio)

Erhaltung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen,
Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen, Brachen und Graswegen

Erhaltung von Grinlandhabitaten sowie von grof3flachigen Magerrasenflachen
mit einem flr die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und einer die Nahrstoffarmut
begunstigenden Bewirtschaftung zur Vermeidung von Verbrachung und
Verbuschung

Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten alten
Obstbaumen, Strauchern und Gebuschgruppen

Erhaltung von naturnahen, gestuften Waldrandern

RaufuBkauz (Aegolius funereus)

Erhaltung grofer, strukturreicher und weitgehend unzerschnittener Nadel- und
Nadelmischwalder in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Alt- und
Totholz, H6hlenbdumen und Hohlenbaumanwartern, deckungsreichen
Tagunterstanden, Lichtungen und Schneisen
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Rotmilan (Milvus milvus)

Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbestanden
mit Alt- und Totholz

Erhaltung von Horstbaumen insbesondere an Waldrandern, einschliel3lich eines
wahrend der Fortpflanzungszeit stérungsarmen Umfeldes

Erhaltung einer weitraumig offenen Agrarlandschaft mit ihnren naturnahen
Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen,
Brachen und Graswegen

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Erhaltung von naturnahen und strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern und
Auwaldern in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Horstbdumen in
einem zumindest stérungsarmen Umfeld wahrend der Fortpflanzungszeit

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Erhaltung von strukturreichem Laub- und Laubmischwaldern in verschiedenen
Entwicklungsphasen mit Alt- und Totholzanwartern, Totholz und Hohlenbaumen

Erhaltung von Ameisenlebensraumen im Wald mit Lichtungen, lichten
Waldstrukturen und Schneisen

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Erhaltung grof3er, weitgehend unzerschnittener Waldgebiete mit einem hohen
Anteil an alten Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden mit Horstbaumen

Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate, insbesondere in
forstwirtschaftlich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
in der Brutzeit

Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)

Erhaltung strukturreicher und weitgehend unzerschnittener Nadel- und
Nadelmischwalder in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Alt- und
Totholz, Hohlenbaumen, deckungsreichen Tagunterstanden, Lichtungen und
Schneisen

Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern im Wald sowie in Mooren
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Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

Erhaltung schilfreicher Flachgewasser

Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation sowie von direkt angrenzendem teilweise
nahrstoffarmem Grunland, dessen Bewirtschaftung vorrangig mit Weidetieren
sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

Uhu (Bubo bubo)

Erhaltung von Brutplatzen in Felsen und Blockhalden in Primarhabitaten

In Habitaten sekundarer Auspragung Erhaltung von Felswanden mit Brutnischen
in Abbaugebieten

Erhaltung zumindest stérungsarmer Brutgebiete

Wachtelkdnig (Crex crex)

Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut- und Nahrungshabitaten

Erhaltung zumindest naturnaher grof3flachiger Auenbereiche mit natlrlichem
Uberschwemmungsregime, hochwiichsigen Wiesen und Weiden mit halboffenen
Strukturen (Auwaldreste, Weidengebusche, Baumreihen, Hecken und
Staudensaume sowie Einzelgehdlze), auentypischen Graben, Flutgerinnen und
Restwassermulden sowie eingestreuten Ruderal- und Brachestandorten

Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt

Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate, insbesondere in
landwirtschaftlich genutzten Bereichen

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laubwaldern und Laubmischwaldern
in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Altholz, Totholz, Pioniergehdlzen
und naturnahen, gestuften Waldrandern

Erhaltung von Horstbaumen in einem zumindest stérungsarmen Umfeld wahrend
der Fortpflanzungszeit

Erhaltung von Bachlaufen und Feuchtgebieten im Wald
Erhaltung grof¥flachiger Magerrasenflachen mit einer die Nahrstoffarmut

begunstigenden Bewirtschaftung, die eine Verbrachung und Verbuschung
verhindert.
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4.2.2. Erhaltungsziele der Brutvogelarten nach Anhang | VS-Richtlinie Zug-
(Z2) u. Rastvogel (R)

Neuntoter (Lanius collurio) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen,
Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung von Grinlandhabitaten sowie von grof3flachigen Magerrasenflachen
mit einem fur die Art gunstigen Nahrstoffhaushalt und einer die Nahrstoffarmut
begunstigenden Bewirtschaftung zur Vermeidung von Verbrachung und
Verbuschung

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten alten
Obstbaumen, Strauchern und Gebuschgruppen

e Erhaltung von naturnahen, gestuften Waldrandern

Rotmilan (Milvus milvus)

e Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbestanden
mit Altholz und Totholz

e Erhaltung von Horstbaumen insbesondere an Waldrandern, einschlie3lich eines
wahrend der Fortpflanzungszeit stérungsarmen Umfeldes

e Erhaltung einer weitrdumig offenen Agrarlandschaft mit ihren naturnahen
Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen,
Brachen und Graswegen

Schwarzmilan (Milvus migrans) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung von naturnahen und strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern und

Auwaldern in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Horstbaumen in

einem zumindest stérungsarmen Umfeld wahrend der Fortpflanzungszeit

e Erhaltung von Rastgebieten in weitrdaumigen Agrarlandschaften

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

e Erhaltung groR3er, weitgehend unzerschnittener Waldgebiete mit einem hohen
Anteil an alten Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden mit Horstbaumen

e Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate, insbesondere in

forstwirtschaftlich, jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
in der Brutzeit
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e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung schilfreicher Flachgewasser

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation sowie von direkt angrenzendem teilweise
nahrstoffarmem Griunland, dessen Bewirtschaftung vorrangig mit Weidetieren
sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert.

Wachtelkonig (Crex crex) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut- und Nahrungshabitaten
e Erhaltung zumindest naturnaher grof3flachiger Auenbereiche mit natirlichem
Uberschwemmungsregime, hochwichsigen Wiesen und Weiden mit halboffenen
Strukturen (Auwaldreste, Weidengebusche, Baumreihen, Hecken und
Staudensaume sowie Einzelgehdlze), auentypischen Graben, Flutgerinnen und

Restwassermulden sowie eingestreuten Ruderal- und Brachestandorten

¢ Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt

e Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate, insbesondere in
landwirtschaftlich genutzten Bereichen

Wespenbussard (Pernis apivorus) (,Population nicht signifikant)
e Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laubwaldern und Laubmischwaldern
in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Altholz, Totholz, Pioniergehdlzen
und naturnahen, gestuften Waldrandern

e Erhaltung von Horstbaumen in einem zumindest stérungsarmen Umfeld wahrend
der Fortpflanzungszeit

e Erhaltung von Bachlaufen und Feuchtgebieten im Wald
e Erhaltung gro¥flachiger Magerrasenflachen mit einer die Nahrstoffarmut

beglnstigenden Bewirtschaftung, die eine Verbrachung und Verbuschung
verhindert
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4.2.3. Erhaltungsziele der Arten nach Art. 4 Abs. 2 VS-Richtlinie Brutvogel
(B)

Baumfalke (Falco subbuteo)

e Erhaltung strukturreicher Waldbestande mit Altholz, Totholz sowie
Pioniergehdlzen

e Erhaltung strukturreicher, groRlibellenreicher Gewasser und Feuchtgebiete in der
Nahe der Bruthabitate

e Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate

Bekassine (Gallinago gallinago)
e Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut- und Rasthabitaten

e Erhaltung von Grunlandhabitaten durch Beibehaltung oder Wiedereinfihrung
einer artgerechten Bewirtschaftung

e Erhaltung von zumindest storungsarmen Brut-, Nahrungs- und Rasthabitaten

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

e Erhaltung grof3raumiger, strukturreicher Grunlandhabitate durch Beibehaltung
oder Wiedereinflihrung einer artgerechten Bewirtschaftung

e Erhaltung strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit Wiesen, Weiden,
Brachen, ruderalisiertem Grunland sowie mit Graben, Wegen und Ansitzwarten
(Zaunpfahle, Hochstauden)

Dohle (Coloeus monedula)

e Erhaltung von strukturreichen Laubwald- und Laubmischwaldern in ihren
verschiedenen Entwicklungsphasen mit Horst- und Hohlenbaumen und Alt- und
Totholzanwartern

e Erhaltung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen,
Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen, Brachen, Graswegen und weiteren
kleinrdumigen Strukturelementen der Kulturlandschaft

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
e Erhaltung von naturnahen, strukturreichen Laubwaldbestanden mit

kleinraumigem Nebeneinander der verschiedenen Entwicklungsstufen und
Altersphasen einschlieRlich der Waldrander
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e Erhaltung von Streuobstwiesen

Graureiher (Ardea cinerea)
e Erhaltung der Brutkolonien
e Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

Haubentaucher (Podiceps cristatus)

e Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes an den Brutgewassern zur
Brutzeit

e Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen
Wasserqualitat

e Erhaltung von natlrlichen Fischlaichhabitaten
e Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate, insbesondere in fischereilich
sowie flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen wahrend der Brutzeit
Hohltaube (Columba oenas)

e Erhaltung von groiflachigen Laub- und Laubmischwaldern in ihren
verschiedenen Entwicklungsphasen mit Horst- und Hohlenbaumen

e Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate

Kiebitz (Vanellus vanellus)
e Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut-, Rast- und Nahrungshabitaten

e Erhaltung von groRraumigen Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt

e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten
e Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,

insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung
genutzten Bereichen wahrend der Fortpflanzungszeit

Krickente (Anas crecca)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation
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e Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

Raubwilirger (Lanius excubitor)

e Erhaltung grof¥flachiger, nahrstoffarmer Grinlandhabitate und
Magerrasenflachen, deren Bewirtschaftung sich an traditionellen
Nutzungsformen orientiert

e Erhaltung einer strukturreichen, kleinparzelligen Agrarlandschaft mit naturnahen
Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen,
Brachen und Graswegen

e Erhaltung von trockenen Odland-, Heide- und Brachflachen mit den
eingestreuten alten Obstbaumen, Strauchern und Gebuischgruppen

Reiherente (Aythya fuligula)

e Erhaltung von Stillgewassern mit Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser-
und Ufervegetation

o Bei sekundarer Auspragung der Habitate Erhaltung einer sich an traditionellen
Nutzungsformen orientierenden Teichbewirtschaftung, die zumindest
phasenweise ein hohes Nahrungsangebot gewahrleistet.

e Erhaltung zumindest storungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

Schlagschwirl (Locustella fluviatilis) (,Population nicht signifikant®).

e Erhaltung von Nassstaudenfluren

Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

e Erhaltung von gréReren Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer
reichen Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen
Wasserqualitat

e Bei sekundarer Auspragung groerer Habitate Erhaltung einer sich an
traditionellen Nutzungsformen orientierenden Teichbewirtschaftung, die
zumindest phasenweise ein hohes Nahrungsangebot bietet.
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Tafelente (Aythya ferina)
e Erhaltung von zumindest naturnahen Stillgewassern
e Erhaltung zumindest storungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

Wachtel (Coturnix coturnix)

e Erhaltung weitrdumiger offener Agrarlandschaften mit Hecken, Feldgehdlzen,
Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung groRraumiger Grunlandhabitate

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

e Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbestanden in ihren
verschiedenen Entwicklungsphasen

e Erhaltung von nassen, quellreichen Stellen im Wald

Wasserralle (Rallus aquaticus)

e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation sowie von direkt angrenzendem, teilweise
nahrstoffarmem Grinland, dessen Bewirtschaftung sich an traditionellen
Nutzungsformen orientiert.

e Erhaltung von Réhrichten und Seggenriedern mit einem grof3flachig seichten
Wasserstand

Wendehals (Jynx torquilla)

e Erhaltung gro¥flachiger Magerrasenflachen mit einer die Nahrstoffarmut
begunstigenden Bewirtschaftung

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten alten
Obstbaumen, Strauchern und Gebuschgruppen

e Erhaltung von Streuobstwiesen
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Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Brut-, Rast- und
Nahrungshabitaten

Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art gunstigen
Nahrstoffhaushalt

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes an den Brutgewassern zur
Brutzeit

Erhaltung einer den 6kologischen Anspruchen der Art forderlichen Wasser- und
Gewasserqualitat

Bei sekundarer Auspragung der Habitate Erhaltung einer sich an traditionellen
Nutzungsformen orientierenden Teichbewirtschaftung, die zumindest
phasenweise ein hohes Nahrungsangebot bietet.

Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und
Schadstoffeintragen

Erhaltung zumindest stoérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

4.2.4. Erhaltungsziele der Arten nach Art. 4 Abs. 2 VS-Richtlinie Zug- (Z) u.

Rastvogel (R)

Alpenstrandlaufer (Calidris alpina)

Erhaltung einer nattrlichen Auendynamik zur Ermdglichung der Neubildung von
Altwassern, Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

Erhaltung von Schotter-, Kies- und Sandbanken und offenen Schlammufern im
Rahmen einer naturnahen Dynamik

Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgewasser
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Baumfalke (Falco subbuteo) (,Population nicht signifikant®)

Erhaltung strukturreicher Waldbestande mit Altholz, Totholz sowie
Pioniergehdlzen

Erhaltung strukturreicher, grol3libellenreicher Gewasser und Feuchtgebiete in der
Nahe der Bruthabitate

Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate

Bekassine (Gallinago gallinago)

Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut- und Rasthabitaten

Erhaltung von Grinlandhabitaten durch Beibehaltung oder Wiedereinfuhrung
einer artgerechten Bewirtschaftung

Erhaltung von zumindest stérungsarmen Brut-, Nahrungs- und Rasthabitaten

Beutelmeise (Remiz pendulinus) (,Population nicht signifikant®)

Erhaltung von grof3flachigen Weichholzauen und Schilfréhrichten

Braunkehlchen (Saxicola rubetra) (,Population nicht signifikant®)

Erhaltung grof3raumiger, strukturreicher Griinlandhabitate durch Beibehaltung
oder Wiedereinflhrung einer artgerechten Bewirtschaftung

Erhaltung strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit Wiesen, Weiden,
Brachen, ruderalisiertem Grunland sowie mit Graben, Wegen und Ansitzwarten
(Zaunpfahle, Hochstauden)

Bruchwasserlaufer (Tringa glareola)

Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Ermoglichung der
Neubildung von Altwassern, Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

Erhaltung von Stillgewassern mit vegetationsarmen Flachufern

Erhaltung zumindest storungsarmer Rasthabitate

Dohle (Corvus monedula) (,Population nicht signifikant®)

Erhaltung von strukturreichen Laubwald- und Laubmischwaldern in ihren
verschiedenen Entwicklungsphasen mit Horst- und Hohlenbaumen und Alt- und
Totholzanwartern
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e Erhaltung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgeholzen,
Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen, Brachen, Graswegen und weiteren
kleinraumigen Strukturelementen der Kulturlandschaft

Dunkler Wasserlaufer (Tringa erythropus) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung von Rastgebieten mit hohen Grundwasserstanden

e Erhaltung von Grinlandhabitaten durch Beibehaltung oder Wiedereinflihrung
einer artgerechten Bewirtschaftung

e Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Ermdglichung der
Neubildung von Altwassern, Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgebiete, insbesondere in
landwirtschaftlich, fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung
genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges und in den Wintermonaten

Fischadler (Pandion haliaetus)

e Erhaltung nahrungsreicher und gleichzeitig zumindest stérungsarmer

Rastgewasser in den Rastperioden
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

e Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik zur Ermdglichung der

Neubildung von Altwassern, Uferabbrlichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken
Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) (,Population nicht signifikant)

e Erhaltung von zumindest naturnahen Bereichen an Gro3gewassern

e Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik zur Ermdglichung der
Neubildung von Altwassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

e Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen
Wasserqualitat
Gansesager (Mergus merganser)
e Erhaltung von Ufergehdlzen und naturlichen Fischlaichhabitaten
e Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen

Wasserqualitat

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) (,Population nicht signifikant®)
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Erhaltung von naturnahen, strukturreichen Laubwaldbestanden mit
kleinraumigem Nebeneinander der verschiedenen Entwicklungsstufen und
Altersphasen einschlieRlich der Waldrander

Erhaltung von Streuobstwiesen

Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)

Erhaltung von grof3raumigen Griunlandhabitaten mit einem fur die Art glnstigen
Nahrstoffhaushalt

Erhaltung von Rastgebieten in weitrdumigen Agrarlandschaften

Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete

Graureiher (Ardea cinerea)

Erhaltung der Brutkolonien

Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

GroBer Brachvogel (Numenius arquata) (,Population nicht signifikant®)

Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Brut- und Rastgebieten

Erhaltung von groRraumigen Grinlandhabitaten und einem fir die Art ginstigen
Nahrstoffhaushalt, deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen
orientiert.

Erhaltung zumindest stoérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere
in landwirtschaftlich sowie flir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Griinschenkel (Tringa nebularia)

Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Ermdglichung der
Neubildung von Altwassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

Erhaltung von Schotter-, Kies- und Sandbanken im Rahmen einer naturnahen
Dynamik

Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fiur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
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Haubentaucher (Podiceps cristatus)

e Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes an den Brutgewassern zur
Brutzeit

e Erhaltung einer den 6kologischen Anspruchen der Art forderlichen
Wasserqualitat

e Erhaltung von natirlichen Fischlaichhabitaten

e Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate, insbesondere in fischereilich
sowie flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen wahrend der Brutzeit

Hohltaube (Columba oenas) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung von gro¥flachigen Laub- und Laubmischwaldern in ihren
verschiedenen Entwicklungsphasen mit Horst- und Hohlenbaumen

e Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate

Kampflaufer (Philomachus pugnax)
e Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Rastgebieten

e Erhaltung strukturreicher Grinlandhabitate mit einem fir die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt

e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

e Erhaltung stérungsfreier Rastgebiete

Kiebitz (Vanellus vanellus)
e Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut-, Rast- und Nahrungshabitaten

e Erhaltung von grof3raumigen Grunlandhabitaten mit einem fur die Art gunstigen
Nahrstoffhaushalt

e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten
e Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,

insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung
genutzten Bereichen wahrend der Fortpflanzungszeit
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Knakente (Anas querquedula)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und
Schadstoffeintragen

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere
in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Kolbenente (Netta rufina) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und
Schadstoffeintragen

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate vor allem in der
Fortpflanzungs-, Aufzucht- und Mauserzeit, insbesondere in fischereilich und
jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Kormoran (Phalacrocorax carbo)

e Erhaltung von naturlichen Fischvorkommen

Kornweihe (Circus cyaneus)

e Erhaltung von Rastgebieten in weitraumigen Agrarlandschaften

Kranich (Grus grus)

o Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Rastgebieten
e Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem flr die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in
landwirtschaftlich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
zur Zeit des Vogelzuges

Krickente (Anas crecca)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung zumindest storungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen
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Lachmowe (Larus ridibundus) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung von breiten Verlandungszonen an Gewassern

Loffelente (Anas clypeata)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere
in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
Mittelsager (Mergus serrator) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen
Wasserqualitat

e Erhaltung von natlrlichen Fischlaichhabitaten

Ohrentaucher (Podiceps auritus) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgewasser wahrend der Rastperiode

Pfeifente (Anas penelope)
e Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten

e Erhaltung von Gruanlandhabitaten mit einem fur die Art glnstigen
Nahrstoffhaushalt

e Erhaltung von Stillgewassern mit ausreichend breiten Flachuferzonen und einer
reichen Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung zumindest stoérungsarmer Rastgewasser, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
Raubwlirger (Lanius excubitor)

e Erhaltung grol¥flachiger, nahrstoffarmer Grinlandhabitate und
Magerrasenflachen, deren Bewirtschaftung sich an traditionellen
Nutzungsformen orientiert

e Erhaltung einer strukturreichen, kleinparzelligen Agrarlandschaft mit naturnahen

Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen,
Brachen und Graswegen
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e Erhaltung von trockenen Odland-, Heide- und Brachflachen mit den
eingestreuten alten Obstbaumen, Strauchern und Gebulschgruppen
Reiherente (Aythya fuligula)

e Erhaltung von Stillgewassern mit Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser-
und Ufervegetation

o Bei sekundarer Auspragung der Habitate Erhaltung einer sich an traditionellen
Nutzungsformen orientierenden Teichbewirtschaftung, die zumindest
phasenweise ein hohes Nahrungsangebot gewahrleistet.

e Erhaltung zumindest storungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

Rohrdommel (Botaurus stellaris) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung von Stillgewassern und Feuchtgebieten mit grol3flachigen
Verlandungszonen, Rohrichten und Rieden

e Erhaltung von naturlichen Fischlaichhabitaten

Rohrweihe (Circus aeruginosus) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rasthabitaten
e Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt, deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen

orientiert.

e Erhaltung von Schilfréhrichten

Rothalstaucher (Podiceps grisegena) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen
Wasserqualitat

e Erhaltung zumindest storungsarmer Nahrungs- und Rasthabitate, insbesondere
in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
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Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)

e Erhaltung einer naturlichen Auendynamik zur Ermaglichung der Neubildung von
Altwassern, Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

e Erhaltung zumindest storungsarmer Habitate

Schellente (Bucephala clangula)

e Erhaltung einer naturlichen Auendynamik zur Ermaglichung der Neubildung von
Altwassern, Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgewasser, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
Schlagschwirl (Locustella fluviatilis) (Population nicht signifikant)

e Erhaltung von Nassstaudenfluren

Schnatterente (Anas strepera)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere
in landwirtschaftlich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen wahrend der Fortpflanzungszeit

Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis) (,Population nicht signifikant)

e Erhaltung von groReren Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer
reichen Unterwasser- und Ufervegetation

e Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen
Wasserqualitat

e Bei sekundarer Auspragung grolerer Habitate Erhaltung einer sich an
traditionellen Nutzungsformen orientierenden Teichbewirtschaftung, die
zumindest phasenweise ein hohes Nahrungsangebot bietet.

Seeadler (Haliaeetus albicilla) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich,
landwirtschaftlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
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Seidenreiher (Egretta garzetta) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

e Erhaltung stérungsfreier oder stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in
fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Silberreiher (Egretta alba)
e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Singschwan (Cygnus cygnus) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten

e Erhaltung von Grunlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt

e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgebiete, insbesondere in jagdlich
genutzten Bereichen

SpieRente (Anas acuta)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

Tafelente (Aythya ferina)
e Erhaltung von zumindest naturnahen Stillgewassern
e Erhaltung zumindest storungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,

insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

223



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

Uferschnepfe (Limosa limosa) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rast- und Nahrungshabitaten

e Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt

e Erhaltung zumindest storungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere
in landwirtschaftlich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

Uferschwalbe (Riparia riparia) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Ermdglichung der

Neubildung von Altwassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

Wachtel (Coturnix coturnix) (,Population nicht signifikant)

e Erhaltung weitrdumiger offener Agrarlandschaften mit Hecken, Feldgehdlzen,
Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung groRraumiger Grinlandhabitate

Waldschnepfe (Scolopax rusticola) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbestanden in ihren
verschiedenen Entwicklungsphasen

e Erhaltung von nassen, quellreichen Stellen im Wald

Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)
e Erhaltung von naturnahen Auwaldern, Gewassern und Feuchtgebieten
e Erhaltung einer naturlichen Auendynamik zur Ermoglichung der Neubildung von
Altwassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken zumindest
stérungsarmer Rasthabitate
Wasserralle (Rallus aquaticus) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten
e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation sowie von direkt angrenzendem teilweise

nahrstoffarmem Griinland, dessen Bewirtschaftung sich an traditionellen
Nutzungsformen orientiert.
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e Erhaltung von Rohrichten und Seggenriedern mit einem grof3flachig seichten
Wasserstand
WeiRbartseeschwalbe (Chlidonias hybridus) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation
Weiflugelseeschwalbe (Chlidonias leucopterus) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation
Wendehals (Jynx torquilla) (,Population nicht signifikant®)

e Erhaltung grol¥flachiger Magerrasenflachen mit einer die Nahrstoffarmut
begulnstigenden Bewirtschaftung

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten alten
Obstbaumen, Strauchern und Gebischgruppen

e Erhaltung von Streuobstwiesen

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

e Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Brut-, Rast- und
Nahrungshabitaten

e Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt
Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus) (,Population nicht signifikant®)
e Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten

e Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

e Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

e Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes an den Brutgewassern zur
Brutzeit
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Erhaltung einer den 6kologischen Anspruchen der Art forderlichen Wasser- und
Gewasserqualitat

Bei sekundarer Auspragung der Habitate Erhaltung einer sich an traditionellen
Nutzungsformen orientierenden Teichbewirtschaftung, die zumindest
phasenweise ein hohes Nahrungsangebot bietet.

Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und
Schadstoffeintragen

Erhaltung zumindest storungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate,
insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten
Bereichen

4.3 Zielkonflikte (FFH/VS) und Losungsvorschlage

Im Bereich des VSG befinden sich gemal VO folgende 18 FFH-Gebiete, die den Bereich
des VSG vollstandig oder teilweise betreffen:

FFH-Gebiet 5320-303 Feldatal/Kahlofen und Ohmaue

FFH-Gebiet 5321-301 Talauen von Brenderwasser, Sengersbach, Wann- und
Kopfelbachtal

FFH-Gebiet 5321-303 Seifen und Maschhag westlich Allmenrod

FFH-Gebiet 5321-304 Wald nordlich Kéddingen

FFH-Gebiet 56322-304 Hutewald auf dem Hainig bei Lauterbach

FFH-Gebiet 56322-305 Magerrasen bei Lauterbach und Kalkberge bei Schwarz
FFH-Gebiet 5322-306 Lauter und Eisenbach

FFH-Gebiet 5420-304 Laubacher Wald

FFH-Gebiet 5421-302 Hoher Vogelsberg

FFH-Gebiet 5422-303 Talauen bei Herbstein

FFH-Gebiet 5422-304 Weinberg bei Stockhausen

FFH-Gebiet 5520-302 Talauen von Nidder und Hillersbach bei Gedern und
Burkhards

FFH-Gebiet 5520-303 Wingershauser Schweiz

FFH-Gebiet 5520-304 Basaltmagerrasen am Rand der Wetterauer Trockeninsel
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o FFH-Gebiet 5520-305 Eichkoppel bei Eichelsdorf

e FFH-Gebiet 5522-303 Talauen bei Freiensteinau und Gewéasserabschnitt der
Salz

e FFH-Gebiet 5522-304 Vogelsbergteiche und Lideraue bei Grebenhain

FFH-Gebiet 5520-306 Waldgebiete sudlich und sidwestlich von Schotten

Die in diesen FFH-Gebieten vorkommenden maligeblichen FFH-LRT bzw. die
moglichen MalRnahmen zum Erhalt und Entwicklung derselben entsprechen im
Wesentlichen den Habitaten der relevanten Vogelarten, so dass hier im Regelfall keine
Konflikte zu erwarten sind.

Alleine im Hinblick auf einen FFH-LRT (LRT 6510 Magere Flachlandmahwiesen) kann
es punktuell zu moéglichen Konflikten kommen, wenn in ausgewahlten Bereichen
Malnahmen fir die Bekassine (im Regelfall Vernassung) bendtigt werden. In diesem
Fall sollten im Regelfall das Vorkommen bzw. die Malnahmen fir die Bekassine
priorisiert werden. Da diese Art nicht nur im VSG, sondern auch in ganz Hessen einen
schlechten Erhaltungszustand aufweist (WERNER et al. in HMUELV 2011) und dartber
hinaus in Hessen vom Aussterben bedroht ist (Rote Liste Kategorie 1 gemal}
KREUZIGER et al. 2006) sind die restlichen Vorkommen wesentlicher bedeutsamer als
der FFH-LRT 6510, der in weiten Teilen Hessens anzutreffen ist und zudem in vielen
Fallen auch einen guten Erhaltungszustand aufweist.

Analoges gilt fir die Arten des Anhanges |l der FFH-RL, deren Habitate (bzw. mégliche
Maflnahmen zum Erhalt und Entwicklung derselben) denen der mal3geblichen
Vogelarten im Wesentlichen entsprechen, so dass hier ebenfalls keine Konflikte zu
erwarten sind.

Mogliche MaRnahmenkonflikte sind daher, wenn Uberhaupt, nur in Grinlandgebieten zu
erwarten, in denen Flachen des LRT 6510 ggf. durch Vernassungsmaflinahmen
betroffen sein kdnnen. Dadurch konnte sich die Artzusammensetzung des Grunlandes
andern und das entstehende Nassgrunland nicht mehr eindeutig dem LRT 6510
zugeordnet werden. Zu berucksichtigen ist dabei aber, dass solche Vernassungen in
der Praxis haufig nicht dauerhaft, sondern nur zeitweise erfolgen und sich zudem die
Artenzusammensetzung des Grunlandes auch unter naturlichen Bedingungen (z. B.
durch héhere Grundwasserstande) verandern kann. So gesehen entsprechen mdgliche
Veranderungen infolge solcher Maldhahmen einer nattrlichen Dynamik mit einem
raumlichen und zeitlichen Wechsel von Nass-, Feucht- und Frischgrinland.

5 Gesamtbewertung

5.1 Vergleich der aktuellen Ergebnisse mit den Daten der GDE

Die Gesamtergebnisse des SPA-Monitorings sind den Ergebnissen der
Grunddatenerfassung tabellarisch gegenuberzustellen.

Bei Verschlechterung (oder absehbar zu prognostizierender Verschlechterung) der
Erhaltungszustande der maligeblichen Vogelarten sind im Rahmen des
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Monitoringberichts mdglichst konkret Malinahmen als Hilfestellung fur die
MaRnahmenplanung im SPA zu benennen. Wichtigstes Ziel der SPA-Monitoring-
Berichte ist die Feststellung der Populationsgréfien der flir das SPA maldgeblichen
Vogelarten und die Bewertung der jeweiligen Erhaltungszustande der Arten.

5.2 Ergebnistabelle und Bilanz der Veranderungen

Tabelle 195: Ergebnistabelle und Bilanz der Veranderungen VSG ,Vogelsberg®
(BB hinterlegt = Abnahme/Verschlechterung, Griin hinterlegt = Zunahme/Verbesserung)
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Art

Bestand
GDE
2012

BP/Rev.

EHZ

Bestand
Monitoring
2019
BP/Rev.

EHZ

Bestandes-
trend

EHZ-Trend

Bemerkungen

MafR-
nahmen
not-
wendig**

Baumfalke

20 Rev

16 - 20 Rev.

Baumpieper

350-400
Rev.

130-170
Rev.

Bekassine

4-6 RP

1-4 RP

Braunkehichen

40-70
Rev.

20-35 Rev.

gleichbleibend

gleichbleibend

gleichbleibend

Mit durchschnittlich 18 Rev. liegt der
beim Monitoring erzielte
Bestandswert im Verhaltnis zur GDE
noch im Rahmen naturlicher
Schwankungen.

nein

Die Bestandabnahme begriindet sich
allein auf Habitatverschlechterungen
im Offenland. S. Kap. 3.2.2. wo die
Art derzeit fast vollstandig
verschwunden ist. Im Wald ist sie
bedingt durch zahlreiche
Kalamitatsflachen allerdings deutlich
starker vertreten als zur Zeit der
GDE.

ja

Es handelt sich um ein potenzielles
Vorkommen, das kurz vor dem
Erléschen steht. Fur die Art sind
umgehend Férdermallnahmen
einzuleiten, deren Einhaltung streng
zu kontrollieren sind, da die Art sonst
nur noch als Gastvogel in
Erscheinung treten wird, aber als
Brutvogel verschwindet.

ja

gleichbleibend

Verlust geeigneter Bruthabitate. Im
Vergleich zur GDE hat sich der
Bestand um 50% halbiert. Fur die Art
sind umgehend Férdermalinahmen
einzuleiten, deren Einhaltung streng
zu kontrollieren sind, da die Art sonst
nur noch als Gastvogel in
Erscheinung treten wird, aber als
Brutvogel verschwindet.

ja
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Art

Bestand
GDE
2012

BP/Rev.

EHZ

Bestand
Monitoring
2019
BP/Rev.

EHZ

Bestandes-
trend

EHZ-Trend

Bemerkungen

MaR-
nahmen
not-
wendig**

Dohle

150 - 200
BP

220 - 250
BP

Zunahme

gleichbleibend

Der Zuwachs spiegelt den
derzeitigen Trend, die
Bestandszahlen der Dohle nehmen
hessenweit zu. Da die Dohle im VSG
fast ausschlief3lich in Schwarzspecht
hohlen britet, profitiert sie direkt von
den beim Schwarzspecht
vorgeschlagenen Mal3nahmen.

nein

Eisvogel

40-50*
Rev.

10-20 Rev.

gleichbleibend

vermutlich

gleichbleibend s.
.Bermerkungen”

*Der angegebene Bestand des
Eisvogels in der GDE ist
unrealistisch und als deutlich
Uberhdht anzusehen (Begrindung s.
Kap. 3.x.3). Vergleicht man die
Anzahl der tatsachlich gefundenen
Reviere anlasslich der GDE und
beim Monitoring, so kann man unter
Berlcksichtigung von naturlichen
Schwankungen bei der Art von
einem etwa gleichbleibenden
Bestandstrend ausgehen.

ja
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Bestand Bestand MaR-
GDE Monitoring Bestandes- nahmen
Art 2012 EHZ 2019 EHZ trend EHZ-Trend Bemerkungen not-
BP/Rev. BP/Rev. wendig**
Im Zuge der aktuellen Kartierungen
konnte, wie auch schon anlasslich
der GDE 2012, kein Brutnachweis
eines Brutvorkommens des
Flussuferlaufers erbracht werden.
Auch in den Jahren 2012-2018
. Kein Ent- Kein Ent- wurden hierfir keine Belege .
Flussuferlaufer Nachweis | fallt | Nachweis | fallt i ) gefunden. nein
Der im SDB angegebene Bestand
von einem Paar kann nur
historischen Charakter haben.
Es wird empfohlen den
Flussuferlaufer aus dem Status
»Brutvogel“ herauszunehmen.
* Bei Anwendung der Vorgaben der
aggregierten Bewertung hatte hier
. : schon in der GDE eine Einstufung
Gartenrot- 20-30 B* 25-30 Rev. C gle|chble|bend gleichbleibend nach ,,C* erfolgen miussen. Aus ja
schwanz Rev. . .
diesem Grund wird der
.Bestandestrend” als
,gleichbleibend” eingestuft.
Graureiher 50 BP C 60-65 B zunehmend Verbesserung nein
120-150 120-150 : . . . Keine wesentlichen Veranderungen :
Grauspecht Rev. B Rev. B |gleichbleibend| gleichbleibend gegeniiber der GDE. ja
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Bestand Bestand MaR-
GDE Monitoring Bestandes- nahmen
Art 2012 EHZ 2019 EHZ trend EHZ-Trend Bemerkungen not-
BP/Rev. BP/Rev. wendig**
Haubentaucher 13;/2 B 7-12 Rev. B | gleichbleibend| gleichbleibend nein
Da die Hohltaube im VSG fast
ausschlief3lich in
300 - 350 270 - 320 . . . . Schwarzspechthdhlen britet, .
Hohltaube Rev. B Rev. B |gleichbleibend| gleichbleibend profitiert sie direkt von den beim nein
Schwarzspecht vorgeschlagenen
Malnahmen.
Sowohl anlasslich der GDE als auch
beim aktuellen Monitoring konnte
kein Brutnachweis erbracht werden.
Es handelt sich um ein potenzielles
Vorkommen, das kurz vor dem
Kiebitz 1-3Rev. | C | 0-1Revier | C gleichbleibend | Srioschen steht. Fur die Art sind ja
umgehend Férdermalinahmen
einzuleiten, deren Einhaltung streng
zu kontrollieren sind, da die Art sonst
nur noch als Gastvogel in
Erscheinung treten wird, aber als
Brutvogel verschwindet.
. Kein Kein : : . . Die Situation flr die Krickente hat .
Krickente Nachweis C Nachweis C |gleichbleibend | gleichbleibend sich seit der GDE nicht verandert. nein
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beeinflusst. Eine Aussage, ob es
sich also hierbei um einen
tatsachlichen Ruckgang handelt, ist
nur nach mehrmaligem Monitoring
maoglich.

Bestand Bestand MaR-
GDE Monitoring Bestandes- nahmen
Art 2012 EHZ 2019 EHZ trend EHZ-Trend Bemerkungen not-
BP/Rev. BP/Rev. wendig**
Da die Herleitung der Populations-
) ) gréRe in der GDE (100-120 Rev.)
Mittelspecht 100-120 B 250-280 B Zunahme gleichbleibend | nach Ansicht der Verfasser auf3erst ja
Rev. Rev. ) s - .
spekulativ und fraglich ist, durfte die
tatsachliche Zunahme geringer sein.
Die Zunahme erfolgte sowohl in den
ART als auch bei den auRerhalb der
Neuntéter 700-750 | g 1000-1100 B Zunahme gleichbleibend ART fesigestellten Rev. ja
Rev. Rev. Uberwiegend auf temporaren
Habitaten (Kalamitats- flachen im
Wald).
Die Habitate im Offenland werden fir
den Raubwirger immer unattraktiver.
Im Waldbereich wird es durch den
- zunehmenden Ausfall der Fichte
Raubwiirger 10-15 C 10-12 Rev. C |gleichbleibend | gleichbleibend | : N ja
Rev. infolge der Klimaerwarmung
(Trockenheit) zu einer deutlichen
Habitatverbesserung durch
Kalamitatsflachen kommen.
Die Bestandsentwicklung bei Eulen
ist allerdings immer mit erheblichen
Unsicherheiten behaftet, da das
Nahrungsangebot im
30-40 Untersuchungszeitraum die Zahl der
RaufuBkauz Rev B 15-20 Rev. C zur Brut schreitenden Paare stark ja
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Art

Bestand
GDE
2012

BP/Rev.

EHZ

Bestand
Monitoring
2019
BP/Rev.

EHZ

Bestandes-
trend

EHZ-Trend

Bemerkungen

MaR-
nahmen
not-
wendig**

Reiherente

4-6 Rev.

4-6 Rev.

gleichbleibend

gleichbleibend

Geeignete Habitate kommen im VSG
nur an sehr wenigen Stellen, dort
aber in guter Auspragung, vor.

nein

Rotmilan

75-80 BP

65-75 BP

gleichbleibend

gleichbleibend

*Die geringe Bestandsabnahme
bewegt sich im Rahmen natirlicher
Schwankungen, sodass der
Bestandstrend als ,gleichbleibend®
einzustufen ist.

ja

Schlagschwirl

Keine
Anga
be

0-1 Rev.

entfallt

entfallt

Sowohl anlasslich der GDE 2012 als
auch beim aktuellen Monitoring
konnte kein Nachweis erbracht
werden. Es gab lediglich fur die
Jahre 2015 und 2016 in ornitho je
einen Nachweis in der Brutzeit.

nein

Schwarzhals-
taucher

2-3 Rev.

0-2 Rev.

gleichbleibend

gleichbleibend

*Der Bestandstrend wird als
»gleichbleibend” eingestuft, da
sowohl anlasslich der GDE als auch
beim Monitoring kein Brutnachweis
eines Schwarzhalstauchers erbracht
werden konnte. Der Bestand wurde
jeweils durch Literaturrecherche
ermittelt.

nein

Schwarzkehichen

5- 10 Rev.

entfallt

entfallt

*Anlasslich der GDE wurde das
Schwarzkehlchen nicht bearbeitet.
Aus diesem Grund entfallen die
Bewertung des Bestandstrends und
des EHZ.

ja

Schwarzmilan

20 BP

20-25 BP

gleichbleibend

gleichbleibend

Bei einer natlrlichen Schwankungs-
breite von 10% kann der Bestand als
gleichbleibend gewertet werden.

ja
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Bestand Bestand MafR-
GDE Monitoring Bestandes- nahmen
Art 2012 EHZ 2019 EHZ trend EHZ-Trend Bemerkungen not-
BP/Rev. BP/Rev. wendig**
*Die geringe Bestandsabnahme
. . bewegt sich im Rahmen natirlicher
Schwarzspecht 100-150 B 100-120 B glelchblelbend gleichbleibend | Schwankungen, sodass der ja
Rev. Rev. . . “
Bestandstrend als ,gleichbleibend
einzustufen ist.
Schwarzstorch 7-9 BP C 7-9 BP C |gleichbleibend| gleichbleibend ja
Insbesondere der Habitatverlust
durch die starken, flachenhaften
Windwiirfe der vergangenen Jahre
. 30-40 und den damit einhergehenden :
Sperlingskauz Rev. B 10-15 Rev. c Verlust vor allem alter 1a
Nadelholzbestande hat sich auf die
Sperlingskauzpopulation nachteilig
ausgewirkt.
Sowohl anlasslich der GDE 2012 als
Tafelente 02Rev. | C | 0-2Rev. | C |gleichbleibend| gleichbleibend |2UCh beim aktuelien Monitoring nein
konnte kein Brutnachweis erbracht
werden.
Sowohl anlasslich der GDE als auch
.. , . , . beim aktuellen Monitoring konnte .
Tupfelsumpfhuhn | 1-2 Rev. C 0-1 Rev. C | gleichbleibend gleichbleibend kein Nachweis der Art erbracht nein
werden.
. | ENtfal A _— Die Turteltaube wurde anlasslich der
Turteltaube Entfallt It* 60-100 Rev. C Entfallt Entfallt GDE nicht bearbeitet! Ja
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Hochrechnung der 2010 ermittelten
Daten problematisch sei, da 2006
bei einer Vorkartierung auf gleicher
Flache ein um ca. 90% hoherer
Bestand ermittelt wurde. Insofern
ware das Jahr 2010 als ein
Ausnahmejahr anzusehen und damit
nicht reprasentativ. Aus diesem
Grund wird bei der Bewertung der

Bestand Bestand MaR-
GDE Monitoring Bestandes- nahmen
Art 2012 EHZ 2019 EHZ trend EHZ-Trend Bemerkungen not-
BP/Rev. BP/Rev. wendig**
Uhu 1-3 BP B 6-10 BP B Zunahme gleichbleibend nein
Da sich die Habitatstrukturen fir die
Wachtel seit der GDE kaum
150-250 730-800 . . verandert haben, ist die Zunahme in .
Wachtel Rev. B Rev.. B ZAMETE gleichbleibend erster Linie durch die Eigenschaft 12
der Art als ,Invasionsvogel*
aufzutreten erklarbar.
Sowohl anlasslich der GDE als auch
.. . . . . beim aktuellen Monitoring konnte :
Wachtelkonig 1-3 Rev. C 0-2 Rev. C |gleichbleibend| gleichbleibend kein Nachweis der Art erbracht ja
werden.
*Hierbei ist zu berlcksichtigen, dass
von den Kartierern Bernd Baumann,
Botho Demant, Albin Happel,
Michael Hoffmann, Ralph- G.
Lésekrug, Hans- Otto Thorn
(HESSEN - FORST FENA,
Fachbereich Naturschutz) bei der
Ubermittlung der Kartierergebnisse
aus 2010 im Oktober 2010 an das
Waldlaubsénger 90-120 B 430-480 B glelchblelbend gleichbleibend V\{elterbgarbeltende Biro da!rauf ja
Rev. Rev. hingewiesen wurde, dass eine
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Art

Bestand
GDE
2012

BP/Rev.

EHZ

Bestand
Monitoring
2019
BP/Rev.

EHZ

Bestandes-
trend

EHZ-Trend

Bemerkungen

MaR-
nahmen
not-
wendig**

Bestandsdaten davon ausge-
gangen, dass die Population in etwa
gleichgeblieben ist.

Waldschnepfe

100-150
Rev.*

100-120
Rev.*

gleichbleibend

gleichbleibend

*balzende Mannchen

Obwohl alle Parameter von der
Einschatzung der GDE abweichen,
bleibt es beim Erhaltungszustand der
Waldschnepfe bei einem ,B-gut®.

nein

Wasserralle

1-4 Rev.

0-1 Rev.

gleichbleibend

gleichbleibend

*Der Bestandstrend wird als
,gleichbleibend” eingestuft, da
sowohl anlasslich der GDE als auch
beim Monitoring kein Brutnachweis
einer Wasserralle erbracht werden
konnte. Der Bestand wurde
anlasslich der GDE durch
Literaturrecherche aus historischen
Daten ermittelt.

Wendehals

5-10 Rev.

B*

5-10 Rewv.

gleichbleibend

gleichbleibend*

Abweichend von der GDE, die den
Erhaltungszustand des
Wendehalses mit ,B* beurteilt hat,
wird flr das Monitoring diese
Beurteilung mit ,C* bewertet.
Insgesamt hatte bei Beachtung der
Vorgaben der Bewertungskriterien
fur die Art auch damals schon der
Erhaltungszustand auf ,C* gesetzt
werden missen. Aus diesem Grund
wird der EHZ-Trend als
»gleichbleibend” eingestuft.
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Bestand Bestand MaR-
GDE Monitoring Bestandes- nahmen
Art 2012 EHZ 2019 EHZ trend EHZ-Trend Bemerkungen not-
BP/Rev. BP/Rev. wendig**
25.28 Die Situation hat sich fir den
Wespenbussard Rev B 24-28 Rev. B |gleichbleibend| gleichbleibend |Wespenbussard seit der GDE kaum ja
' verandert.
Verlust geeigneter Bruthabitate. Im
Vergleich zur GDE hat sich der
Bestand um 50% halbiert. Fur die Art
sind umgehend FoérdermalRnahmen
Wiesenpieper 35-70BP | C 20-40 Rev. C gleichbleibend | einzuleiten, deren Einhaltung streng ja
zu kontrollieren sind, da die Art sonst
nur noch als Gastvogel in
Erscheinung treten wird, aber als
Brutvogel verschwindet.
Zwergtaucher 10-15BP | B 10-15 BP B |gleichbleibend | gleichbleibend

**: In der Spalte ,MalRnahmen notwendig“ wurde nicht nur der aktuelle Bestandstrend beachtet, sondern auch bertcksichtigt, dass bei vielen Arten
trotz einem aktuell guten Erhaltungszustand weitere Ma3nahmen nétig sein werden, um diesen Status auch in Zukunft halten zu kénnen.

Bei 4 Arten wurde eine Verschlechterung des Erhaltungszustands festgestellt,

e von B » C Baumpieper, Eisvogel, RaufuBkauz und Sperlingskauz

Bei einer Art wurde eine Verbesserung des Erhaltungszustandes erreicht.

e VonC » B Graureiher

7 Arten weisen anlasslich des Monitorings einen negativen Bestandestrend auf:

e Baumpieper, Bekassine, Braunkehlchen, Kiebitz, Rauful3}kauz, Sperlingskauz und Wiesenpieper
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Die negativen Bestandsentwicklungen bei Baumpieper, Bekassine, Braunkehlchen und Wiesenpieper sind ausschlieRlich auf die
ungebremsten Habitatverschlechterungen im Offenland zurlckzufihren.

6 Arten weisen anlasslich des Monitorings einen positiven Bestandestrend auf:

e Dohle, Graureiher, Mittelspecht, Neuntéter, Uhu und Wachtel
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6

Notwendige MaBRnahmen

6.1 Grundsatzliche Ziele

Bereich Wald

Erhaltung und Entwicklung geschlossener, grol3hdhlenreicher Buchen-Altbestande
mit einem durchschnittlichen Brusth6hendurchmesser von mindestens 50 cm,
dabei Integration der Kernflachen von Hessen-Forst

Erhaltung und Entwicklung von Eichen-dominierten Bestanden mit einem
durchschnittlichen Brusthohendurchmesser von mindestens 40 cm und mit
mindestens 15 Alteichen pro Hektar

Moglichst keine Verluste am Baumartenanteil der Eiche im Gebiet

Erhaltung und Entwicklung weiterer Fichten- und Kiefernbestande mit einem
durchschnittlichen Brusthdhendurchmesser von mindestens 40 cm (Fichte) bis 50
cm (Kiefer)

Einhaltung einer Schutzzone von 100 m um besetzte Greifvogelhorste, innerhalb
der keine Hochsitze oder Ansitzleitern errichtet werden bzw. vorhandene
Ansitzeinrichtungen in der Zeit von Mitte Marz bis Anfang Juli nicht besetzt
werden. Beim besonders stérungsanfalligen Schwarzstorch sollte diese
Schutzzone auf mindestens 200 m um den Horst ausgedehnt werden.

Um den offensichtlichen Mangel vor allem an starkem Totholz zu begegnen,
sollten Uberhalter sowie Horst- und Hohlenbaume nach deren biologischen Tod
nicht aufgearbeitet oder zur Nutzung als Brennholz abgegeben werden.

In bekannten Revieren des Sperlingskauzes sollte bei Vorhandensein
innerbetrieblicher Alternativen in der Zeit von April bis Juli auf den Einschlag von
Fichten- und Kiefernstammbholz weitgehend verzichtet werden.

Zusatzlich zur Habitatbaumrichtlinie der Naturschutzleitlinie sollte generell auch

auf den Einschlag von Nadelbaumen mit Spechthohlen verzichtet werden, um das
Bruthdhlenangebot fir den Sperlingskauz zu verbessern.

Bereich Gewasser

Entfichtung gewasserfuhrender Talzliige, um insbesondere dem Eisvogel die
Nutzung der vorhandenen Bachldufe und Stillgewasser zu ermdglichen.

Prufung, inwieweit Uberspannte fischereiwirtschaftlich genutzte Teichanlagen

durch verstarkte Abschreckungsmaf3nahmen vogelfreundlicher gestaltet werden
kénnen.
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6.2

Erhalt der vorhandenen naturlichen Flie3- und Stillgewasserstrukturen
Keine Gewasserverbauung,-unterhaltung und - vertiefung

Abbau gewasseruberspannender Weidezaundrahte

Bereich Offenland

Es muss sofort eine Extensivierung ausreichender Gebietsteile im Hinblick auf die
Erweiterung des Lebensraumangebotes der stark im Bestand bedrohten
Offenlandarten erfolgen. Fir die Sicherung und Entwicklung der
Wiesenvogelpopulationen in einem guten Erhaltungszustand ist die extensive
Bewirtschaftung eines ausreichenden Grinlandanteils eine unabdingbare
Voraussetzung.

Forderung extensiver Grol3viehhaltung

Erhaltung grof¥flachiger, nahrstoffarmer Grunlandhabitate und Magerrasenflachen,
deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

Erhaltung einer strukturreichen, kleinparzelligen Agrarlandschaft mit naturnahen
Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen,
Brachen und Graswegen

Erhaltung von trockenen Odland-, Heide- und Brachflachen mit den eingestreuten
alten Obstbaumen, Strauchern und Gebuschgruppen

Grundsatzliche MaBnahmen

Erhalt der groBraumig unzerschnittenen Bereiche

Far viele Brut- und Rastvogelarten stellen weitgehend unzerschnittene
stérungsarme Landschaften wichtige Riickzugsbereiche dar.

Erhalt /Entwicklung von Altholzbestianden

o Entwicklung von stark dimensionierten strukturreichen Laub- und
Mischwaldbestanden ab BHD 50:
Bei der Bewirtschaftung sollte darauf hingewirkt werden, dass nicht
gleichmallig (GroR3schirmschlag) aufgelichtet wird, sondern eine stark
wechselnde Nutzungsintensitat ein Mosaik noch weitgehend geschlossener
Bestande neben stark aufgelichteten oder weitgehend geraumten Bereichen
schafft. Viel wesentlicher als das Flachenprozent der Altbestande ist fir die
mafgeblichen Arten deren Verteilung und Struktur. Hierzu ist bereits die
Behandlung mittelalter Bestande wichtig, da damit der Grundstein fur spatere
Strukturen in den Altbestanden gelegt wird.
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Begunstigte Arten: Schwarzstorch, Rotmilan, Wespenbussard, Rauful3kauz,
Schwarz- und Grauspecht, Mittelspecht, Hohltaube

o Entwicklung von stark dimensionierten Eichenbestanden ab BHD 40 sowie
Mischbestanden mit hohem Alteichenanteil:
Bei der Bewirtschaftung von Mischbestanden sollte die Eiche unabhangig von
ihrer Schaftqualitat nach Moglichkeit geférdert werden. Dies gilt insbesondere
fur Waldrandlagen, warme Bereiche (Sud- und Westexpositionen) oder in
Verbindung mit Feuchtwaldstrukturen.

Beginstigte Arten: Mittelspecht, Grauspecht

e Schutz von Horst- und Hohlenbaumen

o Gesetzliche Artenschutzvorgaben sowie Vorgaben der Naturschutzleitlinie im
Staatswald sehen den Schutz von Horst- und Hohlenbaumen sowie die
Markierung aller Gro3héhlenbaume sowie ein Hohlenbaummanagement vor.
Die Freistellung solcher Habitatbdume ist zu vermeiden. In Bruthabitaten
malfdgeblicher Arten sollten grundsatzlich keine FallungsmalRnahmen im
Laubzustand erfolgen. Storungen von Marz bis August sollten unterlassen
werden.

Begiinstigte Arten: Schwarzstorch, Greifvogel, Kolkrabe, Gro3héhlenbrter,
Sperlingskauz

e Forderung des Strukturreichtums im Wald

o Die Erhaltung und Entwicklung naturnaher ausreichend breiter, durchlichteter
Waldinnen- und - aufenrander sollte bei allen forstlichen MalRnahmen
berucksichtigt werden. Vom Strukturreichtum und besserer Besonnung
profitieren viele Warme liebende Tierarten.

Begiinstigte Arten: Spechte (Ameisennahrung), Baumpieper,
Wespenbussard u.a.
e Totholzanreicherung
o Stehendes und liegendes, moglichst stark dimensioniertes Totholz sollte im
Wald belassen werden. Besonders Sud- und Westexpositionen sind wegen
der héheren Sonneneinstrahlung und damit Férderung einer besonders
grofRen biologischen Vielfalt hierfur geeignet.

Ziel sollte hierbei ein Angebot von durchschnittlich >15fm/ha sein.

Begiinstigte Arten: Spechte, Gartenrotschwanz
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e Zulassen von Sukzession

(0]

Der Verzicht auf flachige Wiederaufforstung von Kalamitatsflachen
insbesondere in Waldrandnahe sorgt fiir flieRende Ubergénge von Offenland
zu Wald und fur eine Habitatverbesserung fur Bewohner des Halb-
Offenlandes.

Beginstigte Arten: Neuntoter, Baumpieper, Heidelerche, Wendehals

e Erhalt von Altholz

(0]

Soweit nicht bereits Schutzstatus als Naturwaldreservat oder Kernflache
besteht, sollten in Bereichen, in denen sich ein Mangel an Altholzbestanden
abzeichnet, Altbestande nach Moglichkeit in dem Umfang gehalten werden,
dass auf der gesamten Waldflache ein Netz ausreichend dimensionierter
Altbestande zur Verfligung steht. Dabei ist darauf zu achten, dass in diesen
.Inselbestanden” der Bestandscharakter (B° >0,7) erhalten bleibt. Ein lichter
Schirm reicht dagegen flr viele Artanspriiche nicht aus. In Héhlenzentren ist
im Hohlenumfeld der Bestand moglichst lange dicht zu halten, damit die
Naturverjingung nicht zu schnell in den Hoéhlenbereich aufwachst.
Auswahlkriterien fur Bestande sind: Bestandsalter, Bestandsstruktur, Lage des
Bestandes, Vogelarteninventar

Beginstigte Arten: Schwarzstorch, Rot- und Schwarzmilan, Wespenbussard,
RaufuRkauz, Schwarz- und Grauspecht, Mittelspecht, Hohltaube, Dohle

e Artbezogene ArtenschutzmaBnahmen

(0]

Die Einhaltung einer Horstschutzzone von 300m Radius um Horste des
Schwarzstorchs bei Holzernte, Ansitzjagd und sonstigen Malinahmen mit
erheblicher Storwirkung von Marz bis August ist durchzusetzen. Der
Bestandscharakter ist im 100m Radius um den Horst zu erhalten, innerhalb
des 50m Radius sollte grundséatzlich die Holzentnahme ganz unterbleiben.

Begiinstigte Arten: Schwarzstorch

Einhaltung einer Horstschutzzone von 200m Radius um Horste von Rotmilan,
Wespenbussard, Baumfalke, Graureiher bei Holzernte, Ansitzjagd und
sonstigen Malinahmen mit erheblicher Stérwirkung von

Februar bis Juni beim Graureiher

Marz bis August beim Rotmilan

Mai bis August bei Wespenbussard und Baumfalke.

Der Bestandscharakter ist im 50m Radius um den Horst zu erhalten.

Begiinstigte Arten: Rotmilan, Wespenbussard, Baumfalke, Graureiher
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o Absicherung gefahrlicher Strommaste und Trassen

Stromtod: Absicherungsmethoden gemal aktueller Handlungsempfehlung der
VDN “Vogelschutz an Freileitungen® 1. Ausgabe: Dezember 2005

Verminderung des Anflugrisikos: Markierung des Erdseils (ab 110KV) bzw. der
Stromleiter(20KV), bei 20KV Mdglichkeit der Erdverkabelung prufen.

Begunstigte Arten: Schwarzstorch, Uhu, Greife u.a.

o Die Naturnahe der FlieRgewasser ist zu erhalten und zu férdern. Im
Offenlandbereich sollte nicht bis unmittelbar an den Biotoprand gewirtschaftet
werden, der Gewasserbereich ist von Stacheldrahtzaunen etc. frei zu halten,
Dunger- und Gulleausbringung missen den unmittelbaren Einzugsbereich des
Gewassers aussparen, die naturliche Gewasserdynamik sollte nach
Maoglichkeit erhalten bleiben.

Beginstigte Arten: Schwarzstorch, Eisvogel

o Einhaltung einer Schutzzone von 300m Radius um bekannte Revierzentren
des Sperlingskauzes. HolzerntemalRnahmen mit erheblicher Stérwirkung
sollten von April bis Juli unterbleiben. Stehendes Totholz (z. B. abgebrochene
Fichten) erhalten. Entgegen der Vorgaben der Naturschutzleitlinie sollten im
VSG auch alle Nadelbaume mit Buntspechthdhlen erhalten werden, um das
Brutplatzangebot zu erhéhen.
Begiinstigte Arten: Sperlingskauz

o Anlage von Nahrungsteichen

Beginstigte Arten: Schwarzstorch, Eisvogel

O Anlage von Steilwanden an geeigneten Gewasserabschnitten
Begiinstigte Arten: Eisvogel

0 Erhaltung gro3raumiger, strukturreicher Griinlandhabitate durch Beibehaltung
oder Wiedereinflhrung einer artgerechten Bewirtschaftung
Begiinstigte Arten: Braunkehlchen, Schwarzkehlchen, Wiesenpieper

O Erhaltung strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit Wiesen, Weiden,
Brachen, ruderalisiertem Grunland sowie mit Graben, Wegen und

Ansitzwarten (Zaunpfahle, Hochstauden)

Begiinstigte Arten: Braunkehlchen, Wiesenpieper, Neuntoter
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7  Prognose der Gebietsentwicklung

Tabelle 196: Prognose zur Bestandsentwicklung der Arten

Prognostizierter Prognostizierter
Art Erhaltungszustand ohne Erhaltungszustand bei
MaRnahmen Umsetzung von MaRnahmen
Baumpieper Verschlechterung Verbesserung
Baumfalke gleichbleibend gleichbleibend
Bekassine Verschlechterung Verbesserung
Braunkehichen Verschlechterung Verbesserung
Dohle gleichbleibend gleichbleibend
Eisvogel gleichbleibend Verbesserung
Gartenrotschwanz gleichbleibend Verbesserung
Graureiher gleichbleibend gleichbleibend
Grauspecht Verschlechterung gleichbleibend
Haubentaucher gleichbleibend gleichbleibend
Hohltaube gleichbleibend gleichbleibend
Kiebitz gleichbleibend Verbesserung
Krickente gleichbleibend Verbesserung
Mittelspecht Verschlechterung gleichbleibend
Neuntoter Verschlechterung gleichbleibend
Raubwirger Verschlechterung Verbesserung
RaufuRkauz gleichbleibend gleichbleibend
Reiherente gleichbleibend gleichbleibend

245




SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

Prognostizierter

Prognostizierter

Art Erhaltungszustand ohne Erhaltungszustand bei
MaBnahmen Umsetzung von MaBnahmen
Rotmilan Verschlechterung gleichbleibend
Schlagschwirl gleichbleibend gleichbleibend
Schwarzhalstaucher | gleichbleibend Verbesserung
Schwarzkehichen gleichbleibend Verbesserung
Schwarzmilan gleichbleibend gleichbleibend
Schwarzspecht Verschlechterung Verbesserung
Schwarzstorch Verschlechterung Verbesserung
Sperlingskauz gleichbleibend gleichbleibend
Tafelente gleichbleibend gleichbleibend
Tiipfelsumpfhuhn gleichbleibend gleichbleibend
Turteltaube gleichbleibend gleichbleibend
Uhu gleichbleibend gleichbleibend
Wachtel gleichbleibend gleichbleibend
Wachtelkonig gleichbleibend Verbesserung
Waldlaubsanger gleichbleibend gleichbleibend
Waldschnepfe gleichbleibend gleichbleibend
Wasserralle gleichbleibend gleichbleibend
Wendehals gleichbleibend Verbesserung
Wespenbussard gleichbleibend gleichbleibend
Wiesenpieper Verschlechterung Verbesserung
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Prognostizierter Prognostizierter
Art Erhaltungszustand ohne Erhaltungszustand bei
MaBnahmen Umsetzung von MaRnahmen
Zwergtaucher gleichbleibend gleichbleibend

Von den 39 untersuchten Vogelarten sind jeweils 9 Arten den 6kologischen
Hauptgruppen ,Wald*, ,Offenland“ und ,Gewasser” zuzuordnen. Fur 12 Arten sind
sowohl der Wald als auch das Offenland von Bedeutung (Tab. 197).

Insgesamt wird deutlich, dass vor allem die Arten des Offenlands einen schlechten
Erhaltungszustand aufweisen. Von den 9 Arten werden 8 mit ,C“, nur eine mit ,,B"
beurteilt. Zusatzlich weisen 2 Arten der Hauptgruppe ,Wald/ Offenland” ebenfalls ein ,C*
auf, deren Bestande besonders im Offenland stark zurickgehen (Baumpieper,
Raubwdrger).

Im Wald uberwiegen die Arten mit dem EHZ ,B“, beim Gewasser die Arten mit dem
EHZ ,C".

Tabelle 197: Verteilung der Arten auf die 6kologischen Hauptgruppen mit
Erhaltungszustand (EHZ)

Wald EHZ Offenland EHZ Wald/Offenland EHZ Gewadsser EHZ
Grauspecht B Bekassine C Baumfalke B Eisvogel C
Mittelspecht B Braunkehlchen C Baumpieper C Haubentaucher B
RaufuRkauz C Kiebitz C Dohle B Krickente Cc
Schwarzspecht B Schlagschwirl C Gartenrotschwanz C Reiherente B
Sperlingskauz C Schwarzkehlchen C Graureiher B Schwarzhalstaucher C
Turteltaube C Wachtel B Hohltaube B Tafelente Cc
\Waldlaubsanger B \Wachtelkdnig C Neuntbter B Tlpfelsumpfhuhn C
\Waldschnepfe B Wendehals C Raubwiirger C \Wasserralle C
\Wespenbussard B \Wiesenpieper C Rotmilan B Zwergtaucher B

Schwarzmilan B
Schwarzstorch C
Uhu B
9 Arten 9 Arten 12 Arten 9 Arten

Insgesamt wurden bei 7 Arten (20%) Arten signifikant zurickgehende Brutbestande
festgestellt (2 Waldarten, 4 Offenlandarten, 1 Wald/Offenlandart), bei 4 Arten (10 %) ist
eine Zunahme der PopulationsgrofRe zu verzeichnen (1 Offenlandart, 3
Wald/Offenlandarten).

Der Erhaltungszustand musste im Vergleich zur GDE bei 4 Arten (11 %) heruntergestuft
werden, nur bei einer Art wurde eine Verbesserung konstatiert (s. Kap. 5.2).
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Tabelle 198: Bewertungsparameter der Arten der 6kologischen Hauptgruppen

okologische Hauptgruppe

Wald Offenland Wald/Offenland Gewasser
Bewertungsparameter A B C A B C A B C A B C
Zustand der Population 1 4 4 1 8 2 6 4 3
Habitatqualitat 1 7 1 1 8 8 4 4
Beeintrachtigungen/ 1 8 9 3 9 2 7
Gefdhrdungen
Offenland

Die Beurteilungen der Bewertungsparameter ,Zustand der Population®, ,Habitatqualitat*
und ,Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen®in Tab. 198 belegen insbesondere im
Offenland die prekare Situation der bearbeiteten Arten. Fur die 9 Arten wurde nur
jeweils 1x ein ,A“ flr den Zustand der Population und 1x ein ,B* flr die Habitatqualitat
vergeben, beide Parameter wurden je 8x mit ,C* bewertet. Die Beeintrachtigungen/
Gefahrdungen wurden fur alle 9 Arten mit ,C* beurteilt. Bei den Arten, die
gleichermallen dem Wald und dem Offenland zuzuordnen sind, Uberwiegt zwar die
Beurteilung ,B“ flr den Zustand der Population und der Habitatqualitat, aber auch hier
werden die Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen deutlich Uberwiegend mit ,C* bewertet.
Ausschlaggebend hierflr ist die Bewirtschaftsform des Offenlandes, die kaum noch
Raum fur die Biotopanspriche der betroffenen Arten Iasst. Wird hier nicht zeitnah und
energisch gegengesteuert, wird sich der Abwartstrend vieler Arten fortsetzen. Dies gilt
fur Baumpieper, Bekassine, Braunkehlchen, Kiebitz, Raubwiirger,
Schwarzkehlchen, Wachtelkonig, Wendehals, Wiesenpieper. Einzig Neuntoéter und
Wachtel scheinen bei den Offenlandarten von dieser negativen Entwicklung nicht
betroffen zu sein. Der Schlagschwirl ist als Ausnahmeerscheinung anzusehen.

Wald

Im Wald sieht demgegenuber die Situation der bearbeiteten Vogelarten noch deutlich
gunstiger aus. Bei den 9 Arten wurde der Zustand der Population Uberwiegend positiv
beurteilt, die Habitatqualitat nur 1x mit ,C* bewertet. Demgegenuber wird auch hier der
Parameter Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen 8x nur auf ,C* festgesetzt.

Dies ist in erster Linie begrundet in fur viele Arten sich verschlechternde
Habitatstrukturen im Wald. Hier waren die letzten Jahre Uber alle Besitzarten hinweg
gepragt durch starke forstliche Eingriffe. Insbesondere in den Altbestanden und hier
besonders augenfallig in den Buchenalthdlzern haben die Baumentnahmen zu teilweise
deutlich aufgelichteten Strukturen gefuhrt, die sich auf die meisten waldbewohnenden
Arten der Vogelschutzrichtlinie kiinftig negativ auswirken werden. Bei
GrofRhohlenbritern wie Schwarzspecht, Dohle, Hohltaube oder RaufuRkauz fihren
forstwirtschaftliche Manahmen zunehmend zu erheblichen Auflichtungen in den
Buchenaltbestanden, die, zusammen mit duflderen Faktoren wie Stickstoffimmissionen,
die Naturverjingung begunstigen. Dadurch werden mittelfristig viele Bestande ihre
Bruteignung fur diese Arten verlieren. Gleichzeitig ist offen, ob die momentane
Behandlung von jungeren Buchenbestanden dazu fihren wird, dass fur diese auf
Schwarzspechthéhlen angewiesenen Arten auch in Zukunft geeignete Brutbesténde in
adaquatem Umfang zur Verfigung stehen werden.

Durch die Naturschutzleitlinie mit ihrem Habitatbaum- und Kernflachenkonzept stehen
zwar zukunftig punktuell geschitzte und von der Nutzung ausgenommene
Bestandsteile flr den Artenschutz zur Verfugung, dieses statische System wird aber
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nicht ausreichen, die auf der bewirtschafteten Flache zu befurchtenden negativen
Auswirkungen auf die Artenvielfalt auszugleichen.

Ahnliche Probleme treten in diesem Zusammenhang beim Waldlaubsénger auf. Fir
ihn verschlechtern sich durch eine standig uppiger werdende Krautschicht,
hervorgerufen durch zunehmenden Lichteinfall (starke frihzeitige Einschlage) in den
Laubwaldern, verbunden mit einem allgemein hohen Nahrstoffeintrag in die
Waldokosysteme die Lebensbedingungen. Daruber hinaus scheint auch eine
Verschlechterung der Bedingungen im Uberwinterungsgebiet dem Waldlaubsénger
stark zuzusetzen.

Beim Mittelspecht wird sich ebenfalls mittelfristig eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands einstellen, da bei dieser Uberwiegend auf die Eiche angewiesenen
Art die in der mittleren und jungeren Altersklasse stark unterreprasentierten
Eichenanteile einen gleichwertigen Ersatz der heute genutzten Altbestande nicht
erwarten lassen.

Profitieren durch die zunehmende Verjlingungsfreudigkeit der Waldbdden dirfte
hingegen die Waldschnepfe, die auf deckungsreiche Biotope angewiesen ist.
Besonders anfallig flur den Verlust geschlossener, dichter Walder reagieren Arten wie
der Schwarzstorch, der fur die Anlage seiner Horste moglichst unberuhrte und
geschlossene Laubwaldbestande bendtigt. Er stellt besonders hohe Anforderungen an
Brutbaum und Brutbestand, die nur in wenigen Bereichen erflllt sind. Die Bevorzugung
storungsarmer und geschlossener Buchenwalder zur Horstanlage zeigt die besonderen
Anspriche der Art, die nur durch entsprechende Rucksichtnahme und Zugestandnisse
des Waldbesitzers erflllt werden kénnen. Fur das VSG ,Vogelsberg® ist ein deutlicher
Ruckgang geeigneter Brutbestande flur die Art festzustellen.

Voraussetzung flr das Vorkommen des Sperlingskauzes durften in erster Linie die
lokale Baumartenzusammensetzung sowie klimatische Besonderheiten sein. Durch ein
gezieltes Einschlagsmanagement wahrend der Brutzeit sowie das Belassen von allen
Nadelbaumen mit Spechthoéhlen kdnnen Brutverluste der Art aber gemindert und der
Brutbestand gestarkt werden. Der Ruckgang der Nadelholzanteile, insbesondere der
der Fichte auf Grund der Durre- und Borkenkaferschaden der beiden vergangenen
Jahre wird voraussichtlich die Situation fur die Art nachhaltig verschlechtern.

FUr den Erhaltungszustand der relevanten Greifvogelarten, also Wespenbussard, Rot-
und Schwarzmilan sowie Baumfalke, dirfte eine konsequente Einhaltung einer
Schutzzone um den besetzten Horst ausreichend sein, um Brutverluste durch
Stoérungen (insbesondere durch Ansitzjagd und Holzernte) zu vermeiden und den
Erhaltungszustand der Arten zu sichern. Geeignete Brutbaume und Brutbestande sind
fur diese Arten in ausreichender Zahl im gesamten Untersuchungsgebiet vorhanden.
Allerdings ist hier eine deutliche Verschlechterung der Nahrungsbasis durch
Intensivierung der Landwirtschaft unverkennbar.

FUr den Baumpieper gilt, dass er sich weitestgehend aus dem Offenland
zurlckgezogen hat und weit Uberwiegend Kalamitatsflachen im Wald besiedelt.
Allerdings kann der Anstieg dieser Flachen im Wald die Verluste geeigneter Habitate im
Offenland nicht kompensieren und die Brutbestande sind deutlich zurtickgegangen.
Sollten hier keine neuen geeigneten Habitate entstehen, durfte sich diese negative
Entwicklung fortsetzen.

Der Raubwiirger scheint sich auf niedrigem Niveau zu stabilisieren. Geeignete
Habitate finden sich allerdings nur noch auf Kalamitatsflachen im Wald, im Offenland
sind gunstige Strukturen auf Grund der intensivierten Landwirtschaft nicht mehr
anzutreffen. Da es sich dabei nur um temporar nutzbare Habitate handelt, die nach
wenigen Jahren fur den Raubwurger nicht mehr nutzbar sind, ist die Art auf standig neu
entstehende Windwurf- und Borkenkaferflachen angewiesen, um erfolgreich briten zu
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konnen. Ein Wiedererstarken der Population erscheint auf Grund der starken
Bestandsriuckgange der Art deutschlandweit als unwahrscheinlich.

Beim Neuntoter ist die Bestandsentwicklung uneinheitlich. Wahrend im Offenland
starke Verschiebungen innerhalb der ART festzustellen sind, gibt es erwahnenswerte
Neuansiedlungen in den Wald-ART. Auch hier werden, wie beim Raubwurger,
Kalamitatsflachen zur Brut genutzt. Insgesamt ist der Brutbestand im VSG aber leicht
angestiegen.

FUr den Uhu stehen im VSG nur wenige ,klassische® Bruthabitate wie Steinbrtiche oder
Sandgruben zur Verfugung. Die Verteilung von Wald und Offenland im VSG
,vogelsberg® ist fur die Art aber als besonders gunstig anzusehen. Ein weiteres
Anwachsen der Population durch Ansiedlungen auf Greifvogelhorsten oder
Bodenbruten ist bei dem ,Generalisten Uhu daher nicht auszuschliel3en.

Der Gartenrotschwanz wurde im Untersuchungsgebiet nur in strukturreichen,
klimatisch gunstigen Laubholzaltbestanden nachgewiesen. Im Wirtschaftswald sind
solche Flachen in ihrer Zahl und dem Flachenanteil nur begrenzt vorhanden.
Streuobstbestande oder ahnliche Habitate stehen im Gebiet kaum zur Verfugung. Ob
die Art im VSG vom Klimawandel profitieren wird, ist nicht abschatzbar.

Gewasser

Bei den 9 dem Lebensraumtyp ,Gewasser” zugeordneten Arten Uberwiegt bei der
Beurteilung des Zustands der Population die Bewertung ,,C“ (6x) gegentber dem ,B*
(3x), bei der Habitatqualitat wurde 5x ein ,C* und 4x ein ,B* vergeben. Allerdings wurde
auch hier der Parameter Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen 7x mit ,C* und nur 2x mit
,B“ bewertet. Hierbei handelt es sich bei den bearbeiteten Brutvogelarten aber zum Teil
um nicht regelmaRig auftretende Arten, die als Ausnahmeerscheinung auftreten und fur
die nur wenige potenziell geeignete Habitate zur Verfigung stehen (Krickente,
Wasserralle, Tupfelsumpfhuhn, Schwarzhalstaucher). Das Trockenfallen des
Obermooser- Teiches hat im Jahr des Monitorings die Brutmaoglichkeiten fur diese Arten
stark eingeschrankt.

Der schlechte Erhaltungszustand des Eisvogels ist wohl vor allem auf die unglnstige
Nahrungssituation (fehlende Kleinfischfauna) zurickzuflihren. Inwieweit sich die
Trockensommer 2018 und 2019 hier auch mittelfristig negativ auf den Bestand
ausgewirkt haben, ist noch nicht abschatzbar.

250



SPA-Monitoring EU-VSG ,,Vogelsberg* (5421-401)

8 Fotodokumentation

Aufnahme 1 (Foto: Dirk Bernd): Mitte Juni beinahe ausgemahter Brutplatz des
Braunkehlchens (gelber Peil). Pradatoren, wie Fuchs, Waschbar, Wildkatze, Marder,

Dachs, Weilistorch, Graureiher aber auch Haustiere (Katzen, Hunde) kénnen dann leicht
an die Brut gelangen.
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Aufnahme 2 (Foto: Dirk Bernd): Reich strukturierte Halboffenlandschaft bei
Bobenhausen als Lebensraum von Neuntoter und Wachtel und zahlreicher
weitere typischer GebUschbriterarten

Aufnahme 3 (Foto: Dirk Bernd): Wiesenbruterprojektgebiet bei Grebenhain mit
Blick auf OF-ART9 und beireits Anfang Juni grof3flachig erfolgter Wiesenmahd,
die innerhalb der Brutphase samtlicher Wiesenbruter stattfand
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Aufnahme 4 (Foto: Dirk Bernd): Blick in die Aue bei Burkhards als Beispiel eines
Lebensraumes fur Arten des Halboffenlandes, wie den Neuntoter als typische
Brutvogelart des Kulturlandes Wiesen-Hecken-Habitate

Aufnahme 5 (Foto: Dirk Bernd): Grokflachige Wiesenmahd mit dem temporaren

aber plotzlichen Verlust samtlicher essentiellen Strukturen fur Offenlandarten,
hier bei llbeshausen

Aufnahme 6 (Foto: Dirk Bernd): Wiesenbruterprojektgebiet Lideraue mit Gber
1.000 neu gesetzten Holzpfahlen fur Braunkehlchen und Wiesenpieper aber
auch von einer Stromtrasse als Gefahrenquelle Uberspannt. Zudem bruten auf

den Masten in Krahennestern gerne Turm- und Baumfalken als natlrliche
Pradatoren
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Aufnahme 7 (Foto: Dirk Bernd): Gefahrenquelle Windenergieanlagen,
Strallenfihrungen und Intensivlandwirtschaft kollidieren an zahlreichen Stellen

erheblich mit den Zielen des VSG, so z.B. in den OF-ART bei Crainfeld und
Ober-Ohmen

Aufnahme 8 (Foto: Dirk Bernd): Vordringende Wohnbebauung im Bereich der
Wiesenbruterhabitate bei Grebenhain-Crainfeld
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Aufnahme 9 (Foto: Dirk Bernd): Weitgehend offene Wiesenflachen bei
Wingertshausen, jedoch bei flachiger Mahd, kaum fir Wiesenbriter geeignet

Aufnahme 10 (Foto: Dirk Bernd): Belassene Hochstaudenfluren stellen
regelmanig die letzten Riuckzugsgebiete fur Wiesenbruter dar, jedoch wie hier mit
der Mahd dicht an die Holzpfahle und dem mdglichen Ausmahen der Brut, die
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haufig im Nahbereich der Pfahle in vorjahriger Vegetation am Boden angelegt
wird

Aufnahme 11 (Foto: Dirk Bernd): Belassene Hochstaudenfluren stellen
regelmanig die letzten Rickzugsgebiete fur Wiesenbrtter dar, jedoch wie hier mit
der Mahd dicht an die Holzpfahle und dem maoglichen Ausmahen der Brut, die
haufig im Nahbereich der Pfahle in vorjahriger Vegetation am Boden angelegt
wird. Hier Anfang Juni 2019 und inmitten der Brutphase der Wiesenbruter
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Aufnahme 12 (Foto: Dirk Bernd): Belassene Hochstaudenfluren stellen
regelmafig die letzten Ruckzugsgebiete fur Wiesenbruter dar, jedoch wie hier mit
der Mahd dicht an die Holzpfahle und dem mdglichen Ausmahen der Brut, die
haufig im Nahbereich der Pfahle in vorjahriger Vegetation am Boden angelegt
wird. Hier Mitte Juli 2019 jedoch als bereits zweiter Schnitt, gleicher Standort, wie
eine Abbildung zuvor

Aufnahme 13 (Foto: Dirk Bernd): GroRflachige Mahd (erster Schnitt Anfang Juni)
bei llbeshausen-Hochwaldhausen in einem potenziell sehr glinstigen

Wiesenbrutergebiet. Die beiden hier ansassigen Braunkehlchenbrutpaare waren
in 2019 nicht erfolgreich
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Aufnahme 14 (Foto: Dirk Bernd): Griinlandmahd sollte nicht vor Mitte Juli
stattfinden, optimal ware eine extensive Beweidung. Silageschnitt, wie

regelmafig bereits im Mai und i.d.R. im Abstand von 2-4 Wochen setzt die
Uberlebensrate von Bodenbruter auf O

Aufnahme 15 (Foto: Dirk Bernd): Intensivlandwirtschaft mit haufigen und meist

viel zu frihen Mahden, dem Ausbringen von Bioziden und Dungemitteln lassen
kaum eine Chance fur Wiesenbruter

Aufnahme 16 (Foto: Dirk Bernd): Zahlreiche ehemalige Heckenstrukturen sind,
wie hier bei Kaulstol3, stark mit Baumen durchgewachsen, so dass eine
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verminderte Eignung als Lebensraum fur den Neuntoter und weitere an Hecken
gebundene Brutvogelarten besteht

Aufnahme 17 (Foto: Dirk Bernd): Vom Biber aufgestauter Seitenarm der Luder
bei Grebenhain mit Gberschwemmten Wiesen als optimaler Lebensraum fir
Wiesenbruter und Limikolen
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Aufnahme 18 (Foto: Dirk Bernd): Lineare Struktur mit Altgrasbestanden und
Holzpfahlen bei Crainfeld als Mallnahme fur Braunkehlchen und Wiesenpieper

Aufnahme 19 (Foto: Dirk Bernd): Vom Biber gestaltete Biotope und Nasswiesen
im Bereich der Luderaue als Lebensraum des Wiesenpiepers und

Braunkehlchens, die hier die héchsten Siedlungsdichten im VSG aufweisen.
Zugunsten der Wiesenbruter sind Gehdlze zurlckzuschneiden
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Aufnahme 20 (Foto: Dirk Bernd): Naturland- und Biolandflachen bieten deutlich

gunstigere Voraussetzungen fur dberlebensfahige Wiesenbruterpopulationen als
konventionell bewirtschaftete Flachen

Aufnahme 21 (Foto: Dirk Bernd): An einigen Stellen wie bei llbeshausen und
Crainfeld wurden MalRnahmen fur Braunkehlchen und Wiesenpieper bereits
umgesetzt. Auch hier erfolgte bei der im Bild linken Pfahlreihe die Mahd zu nah
an die Sitzwarten. Meist liegen die Neststandorte nur wenige Meter von den
Sitzwarten entfernt in vorjahrigen Altgrasbischeln
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Aufnahme 22 (Foto: Dirk Bernd): Flutmulden zur Lebensraumoptimierung und die
Anlage von Holzpflécken und Steinhaufen als Sitzwarte fur Wiesenbruter in OF-ART8
bei llbeshausen

Aufnahme 22 (Foto: Dirk Bernd): Stillgewasser bei Hochwaldhausen Anfang Juli 2019
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Aufnahme 23 (Foto: Dirk Bernd): Bruthabitat des Schwarzkehichens in OF-ART8
bei lIbeshausen

Aufnahme 24 (Foto: Dirk Bernd): Bruthabitat vom Gartenrotschanz bei
Eichelsachsen mit eingestreuten alten Obstbaumen
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Aufnahme 25 (Foto: Dirk Bernd): Werden Beweidungsmalnahmen extensiv
durchgefuhrt, stellen sie die artenschutzfachlich gunstigste Bewirtschaftung von
Grunlandflachen dar, wie hier bei Eichelsachsen

Aufnahme 26 (Foto: Dirk Bernd): Neu angesiedeltes Brutpaar des Weil3storchs
im Bereich des Wiesenbriterprojektgebietes bei Crainfeld. Gleichzeitig stellt die
Art ein natlrlicher Pradator fir Wiesenbriter dar. Auch aus diesem Grund gilt, je
groRer optimierte Lebensraume sind, desto Uuberlebensfahiger die einzelnen
Brutvogel-Populationen
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Aufnahme 27 (Foto: Dirk Bernd): Brutpaar. Mannchen mit Futter im Schnabel auf
einem der gesetzten Holzpfahle. Der Brutstandort befindet sich nur knapp neben
dem Pflock am Boden

Aufnahme 28 (Foto: Dirk Bernd): Brutplatz des Braunkehlchen Anfang Juni 2019
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Aufnahme 29 (Foto: Dirk Bernd): Zu frihe Mahd Mitte Juni mit dem Ausmahen
der Brut des Braunkehlchens. Da sich die Weibchen bei der Brut auf ihre
Tarnung und Deckung verlassen, kann es nicht nur zur Verlust der Brut kommen
sondern auch noch des briutenden Weibchens
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10 Bezeichnung der ART

Wald-ART
Bez. in Tabellen aus Anl GDE FlachengroRe
W-ART 1 600002 669,1
W-ART 2 600017 627,9
W-ART 3 600008 790,2
W-ART 4 600020 656

W-ART 5 600019 621,5
W-Art 6 600012 716,4
W-ART 7 600013 420,4
W-ART 8 600006 549,8
W-ART 9 600007 602,6
W-ART 10 600016 547,9
W-ART 11 600005 523,8
Gesamt 6725,6

Eulen-ART (WAN)

Bez. in Tabellen aus Anl GDE FlachengroRBe
E-ART 1 600030 609,1
E-ART 2 600031 592,1
E-ART 3 600022 618,4
E-ART 4 600029 607,8
E-ART 5 600028 586,3
E-ART 6 600027 551,4
E-ART 7 600025 596,4
E-ART 8 600024 586,4
E-ART 9 600023 630,1

E-ART 10 600021 619,3
E-ART 11 600026 626,4
Gesamt 6623,7
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Offenland-ART

Bez. in Tabellen | aus Anl.GDE | FlachengroBe
O-ART 1 600014 355,5
O-ART 2 600003 394,3
O-ART 3 600004 387,3
O-ART 4 600010 365,1
O-ART 5 600015 515,1
O-ART 6 600009 529,1
O-ART 7 600018 596,9
O-ART 8 600001 679,8
O-ART 9 600011 338,6
Gesamt 4161,7

Waldschnepfen-ART (EWS)

Bez. in Tabellen | aus Anl GDE | FlachengroRe
WSs-ART 1 600032 87,6
Ws-ART 2 600033 84,7
Ws-ART 3 600034 157,1

Gesamt 329,4

11 Kartenteil

11.1 Ergebniskarte Monitoring 2019
11.2 Lage der ART
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