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Hauptverursacher der zu hohen Nitratbelastung der Grundwasser
Ist die Landwirtschaft.

Infolge endlicher Denitrifikationsprozesse ist der volle Umfang der
Grundwasserverseuchung noch nicht sichtbar.

Negative Entwicklungen fihren zu wieder steigenden N-Bilanzsalden
(Biogasboom mit Maismonokulturen).

Unzulangliche Bilanzierungsmethoden und fehlende verbindliche
Emissionsstandards unterstitzen die Nitratverseuchung der Grundwasser.

Der Schlissel zum Problem ist: Verbessern der N-Effizienz.

Die Sanierung wird ein bis zwei Generationen in Anspruch nehmen und
gelingt nur, wenn das Verschmutzungsprivileg der Landwirtschaft
gebrochen wird.

Wir haben kein Erkenntnisdefizit, sondern ein von der Politik geduldetes
Umsetzungsdefizit!
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@ Die Wasserqualitat in Deutschland hat sich [im Vergleich zum
vorigen Berichtszeitraum] nicht verbessert.

@ An 40% der Messstellen ist die Nitratkonzentration gegeniiber dem
Berichtszeitraum 2004-2007 angestiegen.

@ ... die Notwendigkeit zusatzlicher MaRnahmen oder verstarkter Aktionen
[wurde] spéatestens deutlich, als ... Deutschland am 4. Juli 2012 ihren funften
Bericht nach Art. 10 der Richtlinie fur den Zeitraum 2008-2011 Gbermittelte.

@ Nach Auffassung der Kommission stehen die Regeln der deutschen Dinge-
verordnung zur Bestimmung der Dungermengen mit dem Grundsatz einer
ausgewogenen Dingung nicht im Einklang.

@ Die Generaldirektion Umwelt schatzt die geplanten Anderungen der

Dingeverordnung als unzureichend ein.

Quelle: Klageschrift der Europaischen Kommission an den Prasidenten und die Mitglieder des Grichtshofes
der Europaischen Union vom 27.10.2016
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Quelle: Nitratbericht 2016 - Gemeinsamer Bericht der Bundesministerien fir Umwelt,
Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit sowie fir Erndhrung und Landwirtschaft; S.46, Abb. 24


http://www.google.de/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=images&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwi-2ISK7ZHSAhWJnBoKHZBGDScQjRwIBw&url=http://www.selbstvers.org/forum/viewtopic.php?f=40&t=11783&start=660&psig=AFQjCNHDdOyaFjMCOazBSTK-mXBg3G76SQ&ust=1487239504707777

Das Konfliktpotenziallzwischen I‘andwirtschaft

und Wasserwirischiaft

Emissionswerte
In Abhangigkeit
vom
Betriebstyp

a4

aus
landwirtschaftlicher
Sicht: Emissions-
Toleranzwerte der

best Belast-
noesten barkeit
verflugbaren des
Umweltpraxis®

bestimmen die
Immissionswerte

Standorts

Immissionswerte
= Stoffkonzen-
tration
Im Gewasser

é
)

Zweckverband

111J

Landeswasserversorgung -~

Umwelt

T

Belast- '

barkeit '
des
‘Standorts

Emissionwerte
= Zielwert fur
Stoffabgabe an

aus wasserwirt-
schaftlicher Sicht:
zulassige
Immissionen
(Grenzwerte)
bestimmen

die Emissionswerte



Zusammenhangzwischen N-Uberschuf® und lu
Zweckverband

Nitratkonzentrationtim, Griundwasser. B deswasServersorgung e
Nitrat in mg/I kg N/ha LF)
40 — - 140
35 — - 120
30 - ~ 100
25 — - 80
20 - ~ 60
15 — — 40
10 = 20
I I I I I I I I I I I I I I I I
1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010

Jahre
Quelle: Nitratbericht BRD 2012



|IST-Zustand furpdeniNFGesamtibilanzuberschuss und
die Stickstoffnutzumngseffizienz in Deutschland

Zweckverband

LLJ

Landeswasserversorgung il "~

Dumbur E95k11

i\}"v [)onmund

g Diisseldorf l\oln ot 3

Hannover

Miinchen

Fé

N-Flachenbilanz-
tuiberschuss

(kg N pro ha LF; 2010)
abzgl. NH3-Verluste,

inkl. N-Deposition [ca. 20 kg N/ha])

kleiner 60

60 bis unter 80

80 bis unter 100

B 100 bis unter 120
=i groBer als 120

FlieBgewasser

stehende Gewasser N

] Meer

Stadte
Landesgrenzen
l:] Teilrdume

0 2550 100 150 200
= w meemw s Kilometers

Datenguellen:

RAUMIS-Berechnungen
(Thiinen Institut; Kreins P., 01/2014)

‘®- THUNEN




|IST-Zustand furpdeniNFGesamtibilanzuberschuss und lu

Zweckverband

die Stickstoffnutzumngseffizienz in Deutschland Landeswasserversorgung sl Na~er
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Quelle: Wissenschaftliche Beirate fur Agrarpolitik (WBA) und fur Dingungsfragen (WBD) beim
Bundesministerium fur Ern&hrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (BMELV); Sachverstandigenrat fur
Umweltfragen; Kurzstellungnahme zur Novellierung der Dingeverordnung; 08/2013/; Seite 8
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Quelle: AGEE-Statistik, FVB; Stand 5/2014; Deutsches Maiskomitee; http://www.maiskomitee.de/web/intranetNews.aspx
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Eintrag in t N pro

atmosphéarischer Bgposition

Grundwasserneubildung: ¢ = 252 mm/a

Abbau im Boden: max. 60% 2
+ Verlagerung als Nitrat-lon (Faktor 4,43) 3

Nitratfracht ins Grundwasser:
4.937 t NOy/a:

Nitratkonzentration: 4.937 t NO3 /
116.000.000 m3= 42,5 mg/L

=

1) Deposition Ubrige Flachen: 19 N/(ha x a); 2 Denitrifikation: nicht fiir Abwasserversinkung;

3) Faktor 4,43 aus Molmassenverhaltnis NO; (62 g/mol) zu N (14 g/mol)
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Emissionswert

Immissionswert

Zielwert .
‘: 443" — (1 - 05) [mg/L]

C vos Nitratkonzentration im Grundwasser

I\Imin:
d: Anteil far Denitrifikation (ca. 0,5)

mineralisierter Stickstoff in kg N/ha

S: Sickerwassermenge im Betrachtungszeitraum (= 200 mm)
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Emissionswert

Immissionswert N

Cro, =443* =3 1-d) [mg/L]

071 =443 * 1 —a Img/L]

220

C nos Nitratkonzentration im Grundwasser

N,..:~ mineralisierter Stickstoff in kg N/ha
d: Anteil fir Denitrifikation (ca. 0,5)

S: Sickerwassermenge im Betrachtungszeitraum (= 200 mm)
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d: Anteil fir Denitrifikation (ca. 0,5)

S: Sickerwassermenge im Betrachtungszeitraum (= 200 mm)
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- Bezugsebeneniund Bilanzierungsgrofen

Bezugsebene: Gesamtbetrieb

VL

Hoftor-Bilanz

Meth Od e. (= gesamt-
betriebliche Bilanz)

A 4

Salden: Betriebs-Saldo

v

v

Stallbilanz-Saldo

Flachen-Saldo

Datenqualitat:

belegt

- geschatzt
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Schlag »

A

Schlag-Bilanz

(= teilflachen-
bezogene Bilanz)

A 4

Betriebs-Saldo

berechnet

1) Schlag = raumlich zusammenhangende, einheitlich bewirtschaftete und mit derselben Kultur bewachsene Flachen

" nach VDLUFA 2007
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137

94

WS

10

symbiontische N-Bindun 1

\/

2492 Hoftor-Bilanz 150
= Hoftor-Saldo

[ kg /ha Bilanzflache ]
A =92 kg N/ha und Jahr

Datenqualitat: [ | belegt berechnet aufgezeichnet B geschatzt

1) Zukauf von Saatgut, Zucht- und Nutzvieh, organischen Diingestoffen etc.
2 Organische / mineralische Diingestoffe, Stroh, Abgang von Tieren, etc.
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Emissionsorientierterinstrumente: die Schlagbilanz llJ
- Bilanzraum undiBilanzierungsgrofien Landeswasserversorgung  smmas—

N durch Weidetiere N aus Leguminosen
-

Lagerungs- und
Ausbringungsverluste

WirtschftUnger ~
- z

., 2., 3. ... Schnitt
eidenutzung

192 Bilanzraumgrenze ————8" &t
/7
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Ausbringungs-
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143

Mineral- und
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T 94 ¢ - = A= — AW\ — — — (3 Enntegut
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Norg-Anfall 1 Norg-Anfall 2 Norg-Anfall 3 Norg-Anfall 4
N-Ausscheidungen nach Berucksichtigung von nach Bertcksichtigung von Stall-, nach Bertcksichtigung der

(,,brutto®) Stall- und Lagerungsverlusten  Lagerungs- und Ausbringungsverlusten N-Anrechenbarkeit
Stall- u.
Lagerungsverluste
nach DUV Anlage 6 Stall- u.
(hier: 15 %) Lagerungsverluste
100 g 85 nach DUV Anlage 6

(hier: 30 %)

kg N/ha @/ha/ >

(hier Verluste und Anrechenbarkeit nach DUV Anlage 3 bzw. LWK-
Anrechenbarkeiten am Beispiel Empfehlung (hier: 60 %)
von Rindergulle) ”

»
>

30 % gasfdormige Verluste

\ 4

19 % in den Boden

\4

49 % Gesamtdifferenz

Quelle: Karsten Specht, Vortarg auf WAT 2016 ,,Nitratbelastung in den Trinkwasserressourcen Deutschlands
Kann man das Problem tberhaupt in den Griff bekommen?“ nach Dr. H. Drechsler, Bewertung der N-Bilanzen aus
Sicht des Gewasserschutzes, DWA-Seminar 2015
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Datenqualitat:

Hanzierungsgrofden
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- belegt

Flachensaldo
[ kg /ha Bilanzflache ]

A =67+ 25=92!

elnstrumente: Feld-(Stall-)Bilanz
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Stroh >

berechnet

220

aufgezeichnet

Wo bleiben diese 77
kg N/ha?

ca. 1/3 verbleibt
regional als
atmospharische
Deposition, tauch aber
in der Bilanz nicht auf!

- geschatzt

1) Zukauf von Saatgut, organischen Diingestoffen etc.

2) N-Ausscheidungen minus NH,-Verluste nach DUV 2006 (Stall, Lagerung, Ausbringung abziglich N-Abgabe
Uber Wirtschaftsdiinger)



Vergleich der Haufigkeltsyerterlung der
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Methode® fur. den'Veredelungsbetrieb L1

2500 — ‘ ‘
- 92 kg N/ha und
Jahr
2000 —
e . // \
= fid \
Q 1500
=) 2 67 kg N/ha
5 und Jahr
T N
000 —
2 !
-
I
(7))
o
©
0 —

-20 0 20 40 60 80 100 120 140 160
N-Saldo [ kgN/ha ]

. Hoftor-Bilanz ohne . Feld-Stall-Bilanz nach . Feld-Stall-Bilanz nach Ernte-
Abzug N-Verluste Faustzahlen DUV erhebung bzw. Verkaufszahlen
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Emissionsorientiertellnstrumente: Berechnungs- lu
ergebnissenachidersneuen Stoffstrombilanz Landeswasserversorgung  ssiNas——r

max. N-Bilanz-Wert [kg/ha]

20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

o

160 Milchkiihe, 10.000 I/a, Ackerfutterbau, ohne Weidegang, Kihe auf Gille,
Jungvieh auf Stroh *)

166

120 Milchkiihe, 10.000 I/a Grinland, ohne Weidegang, Kihe auf Giille, Jungvieh _ 147
auf Stroh *)
120 Milchkiihe, 8.000 I/a, Griinland, Kiihe auf Gulle, Jungvieh auf Stroh *) _ 144
2.500 Schweinemastplatze, 850 g TMZ, Standardfutter, Haltung auf Giille *) _ 142
120 Milchkiihe, 8.000 I/a, Griinland, Kiihe auf Gille, Jungvieh auf Stroh, Ausfuhr _ 141
von 500 m3 Giille [0,37 N, 0,18 P205]

2.000 Schweinemastplatze, 850 g TMZ, Standardfutter, Haltung auf Giille *) _ 123
2.000 Schweinemastplatze, 850 g TMZ, Standardfutter, Haltung auf Giille, _ 121
Ausfuhr von 500 m3 Giille [0,45 N, 0,22 P205]
2.000 Schweinemastplatze, 850 g TMZ, Futter N-/P-reduziert, Haltung auf Gulle _ 120

2.000 Schweinemastplatze, 850 g TMZ, Futter stark N-/-P-reduziert, Haltung auf
Gille

=
'—\
N

80 Milchkiihe, 8.000 I/a, Grunland, Kiihe auf Giille, Jungvieh auf Stroh

=
o
©

Biogasbetrieb
Einfuhr 30.000 m3 Milchviehgiille [0,37 N, 0,18 P205], Ausfuhr 27.000 m3
Biogasgarreste [0,4 N, 0,25 P205]
Ackerbaubetrieb,
Einfuhr 1.000 m3 Biogasgarreste [0,4 N, 0,25 P205], Einfuhr 500 m3
Schweinegdlle [0,45 N, 0,22 P205]

106

56

|



N-Saldo [kg N/ha]

Toleranzgrenze undiautfallige Betriebe llJ

~ ; ¥ Y, Zweckverband
fur die Kenngrofie,,N-Effizienz* Landeswasserversorgung s’
Veredelungs-, und Futterbau-
Marktfruchtbetriebe und Gemischtbetriebe 1
120 —
B
e _ N-Ausfuhr
"IN = " Einfunr
B9
80 — *
L7 \QLES
60 —
B 10 B 12
E L 4
40 — o
L 9\L10
20 +
L 11+ L\lg\
0 — ‘ ’ \LS
-20

| | | | | | | | | | | |

0 20 40 60 80 100 O 20 40 60 80 100
N-Effizienz [ % ] N-Effizienz [ % ]

4+ Futterbaubetriebe A gemischte Betriebe

1) Projektgebiet LW und badenova © Veredelungsbetriebe
Marktfruchtbetriebe erwirtschaften mehr als 50% des Standard-
Deckungsbeitrags durch den Anbau von Marktfriichte, d.h. Pflanzen, die
innerhalb eines Marktes als Lebensmittel in den Handel gelangen




ZIELE fur.den N-Gesamtbilanzuberschuss und die lu

Stickstoffnutzungseffizienzin Deutschland L andeswasservorsorgng MR
N-Uberschuss [ kg N/(ha x a) N-Effizienz [ % ]
140 90

129,7
120 / 971 > 75 80
100 ~ , 70
80 ; 60
60 - 50
40 - 48,7 40
— < 40
20 30
\| 35,5
0 20
1990 2000 2010 2020 2030 2040 2050
Jahre

=== N-Uberschuss [ kg N/ha] landw. Genutzter Flache) N-Effizienz (output/Input) [ % ]

Quelle: Wissenschatftliche Beirate fur Agrarpolitik (WBA) und fur Dingungsfragen (WBD) beim
Bundesministerium fur Ern&hrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (BMELV); Sachverstandigenrat fur
Umweltfragen; Kurzstellungnahme zur Novellierung der Diungeverordnung; 08/2013/; Seite 8
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(ZWiSChen-)FaZit: Landeswasserversorgung il G

Deutschland ist wegen Nichtumsetzung der Nitratrichtlinie mit einer
von der Kommissiongut begriuindeten Klage vor dem EuGH konfrontiert.

Bei 28% aller Messstellen wird der Nitratgrenzwert Uberschritten.

Die Stickstoffemissionen liegen bei ca. 97 kgN / Hektar und Jahr LNF.

Die Nitrateintrage aus der Landwirtschaft sind urséachlich fur die
Nitratverseuchung des Grundwassers!

Belastungsmindernde Effekte der Denitrifikation sind endlich und
beschdnigen (derzeit noch) die reale Situation.

Die bisherigen Bilanzierungsmetzhoden sind ungeeignet zur N-
Emissionserfassung und verschleiern mit einem weiten Streubereich,
Intransparenz und methodischen Fehlern das Ausmald der N-Emissionen.

Wir haben kein Erkenntnisdefizit, wir haben ein massives
Umsetzungsdefizit!
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,,Warum?“ Landeswasserversorgung sl G

@ Wird bel 28% aller Mel3stellen wird der Nitratgrenzwert tberschritten?

@ Haben wir in sensiblen Gebieten ein PSM-Problem?

@ Fiihlt sich die Wasserwirtschaft als Opfer einer Intensivlandwirtschaft?
@ Fihlt sich die Landwirtschaft an den Pranger gestellt und als Opfer des
Agrarmarktes und der Preispolitik?

@ Entfernen wir uns vom Ziel einer ,» umweltvertraglichen, nachhaltigen
Landwirtschaft mit sicheren und auskdmmlichen Ertragen®?



Exkurs: ,,Warum?.“
— Ergebnisse eimne

w. ,,Wohin?*
ystemanalyse
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v

Marktpreise

Beihilfen u. Aus-
gleichsmaflinahmen

A 4

PSM-Belastung

Messbarkeit von
Agrarumwelt-
leistungen

Nahrstoffbelastung

o

Effizienz der
Beihilfen

Resistenzen

Zunahme Extreme
(Klimawandel)

Rohwasserqualitat

Trinkwasserpreis




S~Warum?2* bzw. ,,Wohin?*

7 ] Zweckverband
— Ergebnisse emner;systemanalyse Landeswasserversorgung sl Na~er
s g - ” - b | , [|HoheAktivsumme bedeutet: Andere
B . « . . .
s B - | £ 5| o £| | E [ichdiese Variable, so tut sichim
” | 2| S B 2 = E3| g 2| 2| 3 S | system allerhand!
o =] (%) ‘© = =
s 8| E£| B T E| & 38 35 3% 5 E £l 2| E| £ < |Die Fragestellung lautet immer: Wenn
A\B |Wirkung von { auf = © © > a E & = E = r|l Q¥ z o 14 = sich Element A Verandert’ wie stark
e W x 3 2 2 2 3 3 18 |verandert sich — ganz gleich in welche
1 )anaw. Proaukton . . . .
Richtung — durch direkte Einwirkung von
2 |landw. Ertrage i : 4 A das Element B.
2 8 X 2 2 3 12
3 Marktpreise Bewertun g
B oncalfuand x 2 7 |geringe Veranderung von A, starke
Veranderung von B (lUberproportionale
5 |Anteil Ackerflachen P . o P 19 |Reaktion): 3 (starke, Uberproportionale
) 3 . 10 |Beziehung)
6 Beihilfen
B ar et AL x 3 23 | Muss sich A stark verandern, um bei B
eine etwa gleich starke Veranderung zu
s |Effizienz Beihilfen . 11 lerzielen: 2 (mittlere, etwa proportionale
. ) . . . . 21 Beziehung)
9 Intensivierung
Resict x 13 | Andert sich auf eine starke Veranderung
10 esistenzen
von A B nur schwach: 1 (schwache
Zunahme Extreme 2 2 < 3 2 21 ieh
1 |(Kimawandel) Beziehung)
. X 3 6 . i
12 |Nahrstoffbelastung Bei gar keiner oder sehr schwacher oder
i+ |PSM-Belastung 2 X 8 | mit gro3er Zeitverzégerung zustande
4 kommender Wirkung: 0 (keine
14 |Rohwasserqualitat i Beziehung)
X 0
15 Trinkwasserkosten
Passivsumme: 20 | 23 9 11 5 18 2 4 17 | 14 0 20 | 20 6 8

Hohe Passivsumme bedeutet: Andert sich im System irgend etwas, so reagiert diese
Variable sehr stark!
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Aktivsummen

Trinkwasserkosten
Rohwasserqualitéat

PSM-Belastung .
Nahrstoffbelastung Hohe Aktivsumme

Zunahme Extreme.. Y .
el en bedeutet: Andere ich

Pintensivierung diese Variable, so tut
Effizienz Beihilfen ) .
MeRbarkeit AUL sich im System
Beihilfen

Anteil Ackerflachen al | erh an d !
Produktionsaufwand
Marktpreise

landw. Ertrage
landw. Produktion
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Passivsummen

Trinkwasserkosten
Rohwasserqualitat

PSM-Belastung
Nahrstoffbelastung

Zunahgfsgﬁé;ezrgﬁ" Hohe Passivsumme

= Inensivierung bedeutet: Andert sich im
izienz Beihilfen

MeRbarkeit AUL System irgend etwas, so
Beihilfen . . .
Anteil Ackerflachen reagiert diese Variable sehr
Produktionsaufwand
Marktpreise stark!
landw. Ertrage
landw. Produktion |
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Quotient AS/PS "Wie wichtig ist die Variable?"

Trinkwasserkosten |
Rohwasserqualitat =
PSM-Belastung |
Nahrstoffbelastung |
Zunahme Extreme..|
Resistenzen |
Intensivierung |
Effizienz Beihilfen |

/4

- Hoher bedeutet:
— Diese Variable ist sehr
——— wichtig im System!
—

—1

——1

]l

—

MeRbarkeit AUL
Beihilfen

Anteil Ackerflachen
Produktionsaufwand
Marktpreise

landw. Ertrage
landw. Produktion

0 200 400 600 800 1000 1200 1400

Produkt AS x PS "Wie kritisch ist die Variable?"

Trinkwasserkosten
Rohwasserqualitat

PSM-Belastung
Nahrstoffbelastung

ZunahﬁnfsiEs)t(é%ezrgﬁ" Hohe Produkt bedeutet:

Intensivierung : i i it
Effiziors Boifiios Diese Variable ist kritisch
MefSbarkeit AUL bei Veranderungen!
Beihilfen
Anteil Ackerflachen
Produktionsaufwand
Marktpreise

landw. Ertrage
landw. Produktion |

0 100 200 300 400




Systemanalyse Wasserwirtschaft'und Landwirtschaft:

Die Bewertungsimatrix

Zunahine Extreme (Klimawandel)

Anteil lckeﬂfléche

o

Effizienz Beihi

Aktivsumme

Vi "~
/,, OO,
1 1

Passivsumme

09000
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Wirksame Schalthebel, die das
System nach einer Anderung
stabilisieren.

Beschleuniger und Katalysatoren
als Initialziindung geeignet, um
Dinge in Gang zu bringen; unkon-
trolliertes Aufschaukeln oder
Umkippen ist moglich, Vorsicht!

Besonders kritisch ist es, wenn
zusammenhéangende Biindel von
Variablen im kritisch-reaktiven
Bereich liegen.

Hier steuernd eingreifen, bringt nur
Korrekturen kosmetischer Art

(= Symptombehandlung), aber diese
Variablen sind gute Indikatoren.

Etwas trage Indikatoren,
geeignet zum Experimentieren.

Bereich unnitzer Eingriffe, aber auch
~Wolf-im-Schafspelz-Verhalten“ bei
Uberschreiten von Schwellenwerten
ist moglich.

Schwache Schalthebel
mit wenigen Nebenwirkungen.
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@ Wesentliche Schalthebel sind die Messbarkeit von
Agrarumweltleistungen und der Anteil der Ackerflachen

@ Ein schwacherer Schalthebel ist die Effizienz der Beihilfen

@ Beschleuniger der Entwicklung sind die Intensivierung und die (Zunahme)
der landwirtschaftlichen Produktion

@ Kritische Faktoren sind die Marktpreise, Beihilfen, Resistenzen sowie die
PSM-Belastung

@ Reaktiv sind: die Nahrstoffbelastung, die Ertrage die Rohwasserqualitat
und die Trinkwasserkosten
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@ Die N-Emissionen sind auf 40 kg N/ha und Jahr zu reduzieren, dies
sind bundesweit ca. 950.000 t/a.

@ Die Hoftorbilanz ist flachendeckend einzufiihren, umzusetzen und zu
kontrollieren.

@ Uberschreitungen der zuldssigen N-Salden von 40 kg N/ha x a miissen
Folgen nach sich ziehen: Streichen der Cross-Complience-Leistungen +
Ahndung als Ordnungswidrigkeit/Straftatbestand.

@ Das bestehenden landwirtschaftlichen Fachgesetze miissen konsequent
umgesetzt und deren Einhaltung kontrolliert werden.

@ Rechtliche Grundlagen fur Datenaustausch und Transparenz.
-ﬁ

Wir haben kein Erkenntnisdefizit, wir haben ein
Umsetzungsdefizit!
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Losungsansatze m

@ Datenbankgestitzte, transparente und vernetze Erfassung aller
Emissionsdaten auf Basis der Hoftorbilanz.

@ Einfuhren einer betriebsspezifischen maximal zulassigen Stickstoff-
Emissionsquote (Danemark).

@ Entkoppelung von Viehbestand und Flache durch Pflicht zur Wirtschafts-
dungeraufbereitung und Substitution von Mineraldiinger (Belgien).

@ EinfiUhrung eines Katasters fur Wirtschaftsdiunger (Niederlande).

o Konsequenter Vollzug des geltenden Fachrechts (nicht in Deutschland).

@ Konsequente Uberarbeitung der GAP (EU-Ebene).
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Anmerkung: zu beachten ist der besondere Nahrstoffbedarf entlang der Fahrspur!
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Regierungsbericht

Grundwasser durch Nitrat verseucht

An vielen Orten in Deutschland ist zu viel Nitrat im Grundwasser. Das steht in einem neuen

Regierungsbericht. Gelangt das Diingemittel in zu hohen Mengen in den Kdrper, gefahrdet es
und Kleinkinder.

ONLINE

7EIT bl
Nitrateintragd

Sch\e'\che“de\’

ergiftung

r Trinkwasser: Der Boom

Crundwasser immer stirker mit Nitrat belastet
Giille im Glas

Das Grundwasser in Deutschland ist immer starker mit Nitrat belastet - und gefahrdet damit auch
das Trinkwasser. Das belegen Zahlen, die dem NDR und WDR vorliegen. Schuld ist die

\/on Hanno Charisius % Massentierhaltung, Die Politik reagiert nur zogerlich.
» \ Von Claudia Plag, NDR
L 7
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™, ¥ ~
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g 21.07.2016
- Nitrat im Gewasser 5
Harald Giilzow beim Arbeiten im Labormobil vom VSR-GewAsserschutz: " " asser!
vt s mg. 58 G |\ vie] DUNGE! vertragt unser W —
: i f deutschen Wi
as i . - . _ o eate ynd Handelsdinger au _ ,
Diingeverordnung: Birendienst fiir RuhrNachrichten . o Wegen LSO L0 mmen Destalb g 2
3z Verein warnt: Grenzwerte iiberschritten j werden nicht von den v gegen
: . ; massiv §eg
den Gewasserschutz Grund it Ni seinis dwasser. Deutschiand verstoRt beim Gewasserschutz o i
itrat | . : ission
von Hartmut Schlepps, Landvolk Niedersachsen, am Mittwoch, 04.03.2015 - 10:03 Uhr un Wasser mlt Nltrat bEIaStet Nitrat ins (;[U\:\ chriften und wurde Ende Apl'“ von der EU-KomT;“SS‘[;)" ngeverordnung
; ' ) gische Vors! U e der DUl
Wiesen, Weiden und Feldgrasanbau sind aktiver Grundwasserschutz. Wie das Landvolk xm S m Grundwasser stellt er Verein VSR-( eUfOD?‘. h Gerichtshof verklagt. poch die {iberfallige Novell
Niedersachsen vor diesem Hintergrund zur Novelle der Diingeverordnung steht, lesen Sie inrti:;‘f:;ster:fuems Chﬁﬁg? in Marlfest. ,In rund ei’}efn Dritteld  Europals en 0
hier. Giilzow = pe Grennettes yon 50 Milhgrame pro kommt nur S(h\eppend voran.

Von: Ursula Kiement




