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Hochwasserrisikomanagementplanung RPU Wiesba-
den Bericht 2. Zyklus 2016-2021

1 VERANLASSUNG / EINLEITUNG

Der zweite Bearbeitungszyklus der Hochwasserrisikomanagementplanung wird
im Jahr 2021 abgeschlossen. Als die Hochwasserrisikomanagementplane
(HWRM-Plane) fir das Rheineinzugsgebiet bis Dezember 2015 erstmals aufge-
stellt wurden, nahmen die Lander die ihnen durch das Wasserhaushaltsgesetz
(WHG) zugewiesene Vollzugskompetenz bei der inhaltlichen Umsetzung der
Hochwasserrisikomanagement (HWRM)-Richtlinie wahr [1] und erstellten lander-
spezifische HWRM-Plane, 26 Stlick an der Zahl. Diese hohe Anzahl von Einzel-
planen fihrte zur Kritik bei der Européischen Kommission. Es wurde daher be-
schlossen, dass im 2. Zyklus die HWRM-Plane ausschlieBlich l&andertbergreifend
in den groBen Flussgebietseinheiten erstellt werden. Die eigentliche Uberprii-
fung und Aktualisierung der MaBBnahmenplanung erfolgt in den Bearbeitungs-
gebieten. In der Zustéandigkeit des Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung
Umwelt Wiesbaden (RPU WI), erfolgte dabei die MaBnahmenplanung fir die
Teileinzugsgebiete Main (Main-Taunus-Kreis (MTK) und Landeshauptstadt Wies-
baden (LH WI)), Mittelrhein (Rheingau-Taunus-Kreis (RTK)) und Oberrhein (RTK
und LH WI sowie fir die Einzugsgebiete Schwarzbach, Sulzbach und Lieder-
bach.

Die Ergebnisse der Fortschreibungen flossen in den landertbergreifenden
HWRM-Plan Rhein ein, in dem sie aggregiert fir die Bearbeitungsgebiete zu-
sammen mit den Mal3nahmen anderer Regionen und Lander dokumentiert sind.
Erganzend dazu gibt der vorliegende zusammenfassende Bericht einen Uber-
blick GUber die Ergebnisse des Fortschreibungsprozesses in den o.g. Teileinzugs-
gebieten in der Zustandigkeit RPU WI, sowie eine Analyse des MaBnahmenpla-
nungsstandes.

1.1 Hochwasserrisikomanagement im 2. Zyklus der EG-Richtlinie
2016-2021

Am 23.10.2007 ist die Europaische Hochwasserrisikomanagementrichtlinie
(HWRM-RL) [2] in Kraft getreten. Die geforderte Zielsetzung der HWRM-RL
wurde in das WHG [3] und das Hessische Wassergesetz (HWG) [4] aufgenom-
men. Die inhaltlichen Anforderungen an den HWRM-Plan sind in § 75 WHG und
in Art. 7 und 14 sowie im Anhang der EG-HWRM-RL aufgefiihrt. Demnach be-
ricksichtigen HWRM-Plane alle Aspekte des Hochwasserrisikomanagements
(HWRM). Dabei wird der Schwerpunkt auf die Verringerung potenzieller hoch-
wasserbedingter nachteiliger Folgen fir die menschliche Gesundheit, die Um-
welt, das Kulturerbe und wirtschaftliche Tatigkeiten gelegt. Der HWRM-Plan be-
inhaltet fur jede Flussgebietseinheit angemessene Ziele und MaBBnahmen. Die
Bearbeitung basiert auf der intensiven Zusammenarbeit aller relevanten Ak-
teure, die in ihrem Zustandigkeitsbereich hochwasserrisikorelevante Aufgaben
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oder MalBnahmen haben. In Deutschland wurden die HWRM-Plane erstmals mit
dem Stichtag 22.12.2015 durch die Lander und Flussgebietsgemeinschaften
(FGQ) erarbeitet, innerhalb des Flussgebietes national und ggf. international ab-
gestimmt und verdffentlicht (sogenannter 1. Zyklus der HWRM-Planung).

Im Rahmen des 2. Zyklus wurden zunéchst die Schritte zur Uberpriifung und Ak-
tualisierung der vorlaufigen Bewertung (und Identifikation der potenziellen Risi-
kogebiete) bis Ende 2018 und der Erstellung bzw. Uberpriifung und Aktualisie-
rung der Hochwassergefahren- und Risikokarten bis 22. Dezember 2019 durch-
gefihrt. Darauf aufbauend werden die HWRM-Pléne bis zum 22.12.2021 Uber-
prift und aktualisiert bzw. fir neue Risikogewasser des 2. Zyklus neu erarbeitet
(vgl. Abbildung 1).

1. Zyklus 2. Zyklus
USW.
"'"""“""""""""""""\‘ ""’
v
. 1 Vorlaufige Bewertung
f Vorlaufige Bewertung [ -
bis 2011 ) Y ; i bis 2018 | (perpriifung u. erforderiichenfalls
CER s e Aktualisierung der Risikogebiete)
: Hoch ; fah
_ ochwassergefahren-
bis 2013 BT S T bis 2019 und -risikokarten

und -risikokarten
(Erstellung fir die Risikogebiete)
!
MlosEasETE e, Hochwasserrisiko-

bis 2015 - ! bis2021 managementpléne
managementpléne ‘ (Uberpriifung und

(Aufsteﬂuml; il R e Y erforderlichenfalls Aktualisierung)

(Uberpriifung und
erforderlichenfalls Aktualisierung)

............................ L

Abbildung 1: Uberpriifungs- und Aktualisierungszyklus der Bausteine des HWRM [5]

Gegenstand der Uberpriifung und Fortschreibung der HWRM-Plane sind MaB-
nahmen zur Vermeidung, Schutz und Vorsorge von Hochwasserrisiken (vgl. Ab-
bildung 2). Die HWRM-Pléne enthalten keine unmittelbar verbindlichen Vorga-
ben fir EinzelmalBnahmen der Unterhaltungspflichtigen, sondern liefern Grund-
lagen fur technische, finanzielle und politische Entscheidungen sowie die Festle-
gung von Prioritaten. Aus hessischer Sicht verstehen sich diese Pléane als Ange-
botsplanung an potenzielle MaBnahmentrager bzw. an die Akteure der Risiko-
und Informationsvorsorge.
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Management von
Regulierung Oberflachengewassern Anlagen im Gewasserbett,
Wasserabfluss (Technischer Hochwasserschutz / an der Kiiste und im
(Technischer Gewésserausbau) Uberschwemmungsgebiet
Hochwasserschutz) (Technische Schutzanlagen)

Management natiirlicher
Uberschwemmungen /
Abfluss- und Einzugsgebietsmanagement
(Natiirlicher Wasserriickhalt)

h
Schutz Hochwasservorhersagen

und Warnungen
(Informationsvorsorge)

Vermeidung
(Flachenvorsorge)

Offentliches Bewusstsein
und Vorsorge
(Verhaltensvorsorge)

Entfernung/ Verlegung
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Verringerung

Planung von HilfsmaRnahmen
(Bauvorsorge)

fiir den Notfall / Notfallplanung
(Gefahrenabwehrund

» ochwasses
atgthorstoliang! sedicalia Katastrophenschutz)

"/Uberprafuns,

Uberwindung der Folgen fiir den Einzelfall
und die Gesellschaft
(Regeneration)

Beseitigung von Umweltschaden/
Regeneration

Abbildung 2: Interventionsbereiche und MalBnahmentypen [9, S. 6]
1.2  Bearbeitete Risikogebiete

1.2.1 Risikogebiete im Zustandigkeitsbereich des RPU WI

Der Zustandigkeitsbereich des RPU WI umfasst insgesamt sechs Risikogebiete
im Sidwesten Hessens, wobei drei Gebiete auf die Zustandigkeitsbereiche ver-
schiedener RPU aufgeteilt sind und drei vollstandig im Zustédndigkeitsbereich
des RPU WI liegen. Es handelt sich um folgende Gebiete:

Anteilig (angegeben sind die Vollstandig im Zustandigkeitsbe-
entsprechenden Landkreise): reich
des RPU WI:
e Main (MTK, LH WI) e Schwarzbach
e Mittelrhein (RTK) e Sulzbach
e Oberrhein (RTK, LH WI) e Liederbach

1.2.2 Geanderte Zuschnitte des ehem. HWRM-Plan Rheingau

Der ehemalige HWRM-Plan Rheingau wurde aufgrund européischer Vorgaben
nunmehr in zwei HWRM-Plane aufgeteilt. Das ist zum einen der HWRM-Plan Mit-
telrhein (Rheingau, Gemeindegebiet Lorch bis Ridesheim km 529,2 - RTK) und
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zum anderen in den HWRM-Plan Oberrhein. Der HWRM-Plan Oberrhein im Zu-
standigkeitsbereich des RPU WI umfasst Teile des Rheingaus (RTK) und der LH
Wiesbaden und reicht von km 529,2 auf dem Gemeindegebiet Riidesheim bis
zur Mainmiindung bei km 496,6 bei Kostheim (vgl. Abbildung 3).

1.3  Uberpriifung und Fortschreibung der HWRM-Planung beim RPU
WI

Der Status der MaBhahmenumsetzung wird jeweils in den Fortschreibungszyk-
len ermittelt und bewertet (Bewertung der Zielerreichung). Dazu fanden im
Frihjahr 2020 durch das RPU WI Abfragen bei den Akteuren, insbesondere bei
den Kommunen der betroffenen Risikogebiete nach dem Stand der MaBnah-
menplanung und -umsetzung statt. Grundlage fir Neubewertungen waren aktu-
elle Kenntnisse zur Umsetzung bestimmter MaBnahmen, Erkenntnisse zu Gefah-
ren und Risiken sowie Schlussfolgerungen aus vergangenen Hochwasserereig-
nissen. Die Rickmeldungen der Akteure wurden geprift und ausgewertet. An-
gaben zu Planungs- und Umsetzungsstatus, MaBnahmenbezeichnung, MaBnah-
menbeschreibung, Umsetzungszeitraum und Zustéandigkeit wurden dabei ent-
sprechend der Riickmeldungen in den Erhebungslisten angepasst. Eine ent-
sprechende Aktualisierung der MaBnahmen in der hessischen Datenbank zur
MaBnahmendokumentation Fachinformationssystem MaBnahmenprogramm
(FIS MaPro) erfolgte im Mai 2020. Aus dieser Datenbank heraus kénnen aktuali-
sierte MaBnahmensteckbriefe generiert werden.

1.4 Starkregen und Hochwasser - Hinweise fir Kommunen

Starkregenereignisse sind als generelles Risiko aber nicht als Hochwasserrisiko
im Sinne des § 73 Abs. 1 WHG einzustufen. Starkregenereignisse sind damit
nicht Teil des Betrachtungsbereiches eines Hochwasserrisikomanagementplans
(siehe dazu Kapitel 1.1.4 HWRMP fur den deutschen Teil der Flussgebietsge-
meinschaft Rhein, S.11 ff).

Das Land Hessen stellt den Kommunen jedoch beziglich der Gefahren durch
Starkregen Uber das Projekt ,KLIMPRAX - Starkregen und Katastrophenschutz
fir Kommunen”, das Anfang des Jahres 2020 abgeschlossen worden ist, hilfrei-
che Informationen zur Verfigung. Im Zuge des Projektes sind auf der Internet-
seite des HLNUG (https://www.hInug.de/themen/klimawandel-und-anpas-
sung/projekte/klimprax-projekte/klimprax-starkregen) Starkregen-Hinweiskar-
ten sowie weite Informationsbroschiren veréffentlicht worden. Die Starkregen-
Hinweiskarte fir Hessen sind zur Identifizierung von besonders durch Starkre-
gen gefahrdeten Kommunen bereitgestellt worden. Zuséatzlich konnen kommu-
nale FlieBpfadkarten dabei helfen, gefahrdete Gebiete in der Kommune selbst
zu ermitteln. Beide Produkte helfen dabei, das Uberflutungsrisiko in der Kom-
mune zu analysieren, um nachste Schritte einleiten zu kdnnen. Auch werden
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beide Produkte als GIS-Karten zur Verfliigung gestellt, so dass die Kommunen
selbst erganzende Informationen einlesen kénnen.

1.5  Zustidndige Behoérden, Mitwirkende und Beteiligte

Die fur die Umsetzung der EG HWRM-RL bzw. der sich aus dem WHG ergeben-
den Anforderungen zustandige Behorde in Hessen ist die fur die Wasserwirt-
schaft zustandige oberste Landesbehdrde (Hessisches Ministerium fir Umwelt,
Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, Mainzer Str. 80, 65189
Wiesbaden). Ihr obliegen die Rechts- und Fachaufsicht und die Koordination ge-
genltber den nachgeordneten Behdorden. Sie stellt sicher, dass die HWRM-Pla-
nung oder deren Teilbereiche, die Hessen betreffen, termingerecht erstellt und
veroffentlicht werden.
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Abbildung 3: Zusténdigkeit des RPU Wi (rot) und Hessische Risikogebiete des HWRM

im 2. Zyklus [6]

Fir die Bearbeitung der Hochwasserrisikomanagementplanung in den Risikoge-
bieten auf hessischem Verwaltungsgebiet sind die Regierungsprasidien als
,Obere Wasserbehdrden” zustédndig. Zustandig fur die HWRM-Planung der hier
betreffender Risikogebiete ist das Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung
Umwelt (LessingstralBe 16-18, 65189 Wiesbaden).

Die Zustandigkeiten fur die Wahrnehmung der Aufgaben aus dem Wasserrecht
ergeben sich aus dem HWG vom 14.12.2010 (GVBI | S. 548), sowie aus der Zu-
standigkeitsverordnung Wasserbehorden (WasserZustVO) vom 02.05.2011
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(GVBI I S. 198), beide zuletzt gedndert durch Gesetz vom 22. August 2018
(GVBI. S. 369).

Beteiligte Kommunen fir diese Plane sind in der nachfolgend in Tabelle 1 dar-
gestellt.

Tabelle 1. Beteiligte Kommunen in den Eizugsgebieten in der Zustandigkeit des
RPU WI

Main Flérsheim am Main, Hattersheim am Main, Hochheim am
(MTK und LH WI) | Main, Liederbach am Taunus, LH WI

Mittelrhein (RTK) | Ridesheim am Rhein, Lorch am Rhein

Oberrhein Eltville am Rhein, Geisenheim, Oestrich-Winkel, Rides-
(RTK und LH WI) | heim am Rhein, Walluf, LH WI

Schwarzbach Eppstein, Glashitten, Hattersheim am Main, Hofheim am
Taunus, |dstein, Kelkheim (Taunus), Kriftel, Niedernhausen

Sulzbach Bad Soden am Taunus, Schwalbach am Taunus, Sulzbach
(Taunus)

Liederbach Kelkheim (Taunus), Liederbach am Taunus

2 ERGEBNISSE DER VORLAUFIGEN BEWERTUNG DES HOCH-
WASSERRISIKOS

Auf Grundlage der Erstellung einer landesweiten Ubersicht der Hochwasser-
schadenspotenziale wurden im ersten Hochwasserrisikomanagement-Zyklus die
Risikogebiete nach § 73 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) ermittelt. Nach § 73 Ab-
satz 6 WHG sind die Risikobewertung und die Bestimmung der Risikogebiete
nach Absatz 1 bis zum 22. Dezember 2018 und danach alle 6 Jahre zu Uberpru-
fen und ggf. zu aktualisieren. Dabei ist auch den voraussichtlichen Auswirkun-
gen des Klimawandels auf das Hochwasserrisiko Rechnung zu tragen. Unter Be-
ricksichtigung der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA)-Empfeh-
lungen fiir die Uberpriifung der vorlaufigen Bewertung des Hochwasserrisikos
und der Risikogebiete nach EU-HWRM-RL sowie unter Beachtung der Erlasse
des Hessischen Umweltministeriums vom 20. April 2018 und 03. Mai 2018 er-
folgte eine Uberpriifung der vorlaufigen Bewertung des Hochwasserrisikos und
der Risikogebiete im Rahmen des 2. Zyklus.

Die im 1. Zyklus bestimmten Risikogebiete bleiben hierdurch jedoch unveran-
dert, da aufgrund der rasanten Siedlungsentwicklung in den Einzugsgebieten
der Bache Schwarzbach, Sulzbach und Liederbach und auch des Rheins nicht
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davon auszugehen ist, dass sich die Risikokulisse trotz umgesetzter und in Pla-
nung befindlicher MalBnahmen verkleinern wiirde. Diese Einschatzung wurde
aufgrund der Ortskenntnis der zustéandigen Sachbearbeitenden getroffen.

Eine Erweiterung der Risikogebiete durch neue Siedlungs- und Gewerbege-
biete ist gemaB der Uberprifung der vorlaufigen Bewertung des Hochwasserri-
sikos ebenfalls nicht erforderlich. Ebenfalls bei der Uberprifung beriicksichtigt
wurden Anlagen mit umweltgefahrlichen Stoffen, die eine potentielle Umwelt-
gefahrdung darstellen, die Neuausweisungen von Schutzgebieten, UNESCO-
Weltkulturerbestatten, Badegewasser, Trinkwasserentnahmestellen/Wasser-
schutzgebiete, die landesweite Laserscan-Befliegung sowie voraussichtliche
Auswirkungen des Klimawandels.

Im Ergebnis hat sich anhand der Uberpriifung dieser Kriterien keine Notwendig-
keit zur Erweiterung der Risikokulisse ergeben.

3 ERGEBNISSE DER UBERPRUFUNG UND FORTSCHREIBUNG
DER MABNAHMENPLANUNG

3.1 Akteure

An der HWRM-Planung sind verschiedene Akteursgruppen in den Risikogebie-
ten vor allem als MaBnahmentréger beteiligt. Den Schwerpunkt stellen MaBnah-
men in der Zustandigkeit der Kommunen und kommunalen Verbande dar. Fer-
ner sind MaBnahmentrdger das Land bzw. staatliche Akteure und Private Ak-
teure (vgl. Abbildung 4). Letztere sind allerdings im Vergleich zu ihrer tatsachli-
chen Bedeutung und Verantwortung fir die Hochwasservorsorge (siehe auch §
5 WHGQG) statistisch unterreprasentiert, da sie ausschlieBlich freiwillig an der
HWRM-Planung mitwirken.

Verteilung der MaRnahmen nach Zustandigkeit
(alle Handlungsfelder)

@ Kommune/Verband
@Land

= Privater Trager
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Abbildung 4: Verteilung aller MalBnahmen nach Zusténdigkeit gemal3 aktualisierter
MalBnahmenplanung im 2. Zyklus (2021)

3.2  Handlungsfelder

Instrumente des HWRM zur Reduzierung der Hochwassergefahr sind Vorsorge-
mafBnahmen. Diese fokussieren sich auf die vier Handlungsfelder der Flachen-

vorsorge, des natlrlichen Wasserrickhalts, des technischen Hochwasserschut-
zes und der Hochwasservorsorge, die in Tabelle 2 dargestellt sind.

Tabelle 2:  Klassifizierung der Handlungstelder des HWRM in Hessen - Ubersicht

Handlungsfelder des HWRM in Hessen
1 Flachenvorsorge

1.1 Administrative Instrumente

1.2 Angepasste Flachennutzung

2 Natirlicher Wasserruickhalt

2.1 MaBnahmen zur natirlichen Wasserrickhaltung

2.2 Reaktivierung von Retentionsraumen

3 Technischer Hochwasserschutz
3.1 Stauanlagen zur Hochwasserrlickhaltung im Einzugsgebiet
3.2 Deiche, Dd&mme, Hochwasserschutzmauern und mobiler HW-Schutz
3.3 MaBnahmen im Abflussquerschnitt bzw. Erhéhung der Abflusskapazitat
3.4 Siedlungswasserwirtschaftliche MaBnahmen
3.5 Objektschutz
3.6 Sonstige MaBnahmen

4 Hochwasservorsorge
4.1 Bauvorsorge
4.2 Risikovorsorge
4.3 Informationsvorsorge
4.4 Verhaltensvorsorge
4.5 Vorhaltung, Vor- und Nachbereitung der Gefahrenabwehr

Insgesamt sind fiir die betrachteten Bearbeitungsgebiete 436 MaBnahmen in
der Datenbank FIS MaPro in den vier Handlungsfeldern erfasst. Dabei machen
MaBnahmen in den Handlungsfeldern Hochwasservorsorge und technischer
Hochwasserschutz mit ca. 34% bzw. 42% den mit Abstand gréBeren Anteil aus
(Abbildung 5). MaBnahmen der Flachenvorsorge und des nattrlichen Wasser-
rickhalts wurden deutlich weniger gemeldet.

Seite 9



Hochwasserrisikomanagementplanung RPU Wiesba-
den Bericht 2. Zyklus 2016-2021

Verteilung der MalBhahmen nach Handlungsfeldern
(2. Zyklus)

B Flachenvorsorge

- - .
. 39% Nattrlicher Wasserrtickhalt

O Technischer Hochwasserschutz

OHochwasservorsorge

Gesamtanzahl im 2. Zyklus: 436

Abbildung 5: Verteilung aller MalBnahmen in der Zustindigkeit des RPU WI nach Hand-
lungsfeldern

In drei Handlungsfeldern sind hauptsachlich kommunale Akteure als MaBnah-
mentradger angegeben, nur bei der Flachenvorsorge liegen beim Land bzw. bei
staatlichen Stellen die zentralen Verantwortlichkeiten fir die Umsetzung der
MaBnahmen (z.B. Festsetzung von Uberschwemmungsgebieten, Regelungen
der Landes- und Regionalplanung etc.) (siehe Tabelle 3). Die Handlungsfelder
werden in den nachfolgenden Kapiteln naher betrachtet und hinsichtlich ihrer
MaBnahmenplanung analysiert.

Tabelle 3: Verteilung Handlungsfelder nach Akteursgruppen

e Privater

Handlungsfeld mune/ Land - Bund | Andere
Trager
Verband
Flachenvorsorge 31 56 5 - -
Naturlicher Wasserrick- 1 -
6 - 7

halt
Technischer Hochwasser- 154 9 18 - -
schutz
Hochwasservorsorge 130 6 12 - 1
Gesamt 321 71 42 1 1
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3.2.1 Handlungsfeld Flachenvorsorge

Die Flachenvorsorge hat insbesondere zum Ziel, die Entstehung neuer Hoch-
wasserrisiken zu verhindern und bedient sich daflir administrativer Instrumente
sowie MaBnahmen zur Steuerung einer risikoangepassten Flachennutzung. Da-
runter fallt insbesondere die Festsetzung von Uberschwemmungsgebieten. Fl3-
chenvorsorge tber die Steuerung angepasster Flachennutzung erfolgt z.B. in-
dem erstellte Hochwassergefahrenkarten (HWGK) und Hochwasserrisikokarten
(HWRK) bei der Bauleitplanung Berlicksichtigung finden. Beispielsweise muss
dazu Hochwasservorsorge in der Bebauungsplanung Berlicksichtigung finden.
Bei Aufstellung, Anderung oder Fortschreibung von Bebauungspldnen miissen
die Bereiche der Hochwasserszenarien (HQ1o, HQ100 und HQeyrem) entsprechend
beachtet werden.

Konkret sind fiir das Handlungsfeld der Flachenvorsorge die folgenden MaB3-
nahmentypen definiert (Tabelle 4):

Tabelle 4:  MalBnahmentypen des Handlungsfeldes Fldchenvorsorge

1 Flachenvorsorge
1.1 Administrative Instrumente
1.1.1 Berlcksichtigung des Hochwasserschutzes in der Raumordnung,
Regional- und Bauleitplanung
1.1.2 Sicherung der Uberschwemmungsgebiete
1.1.3 Kennzeichnung von Gberschwemmungsgeféhrdeten Gebieten
1.1.4 Sicherung von Retentionsrdumen
1.2 Angepasste Flachennutzung
1.2.1 Beratung von Land- und Forstwirtschaft zur Schaffung eines Problembewusst-
seins

1.2.2 Umsetzung einer angepassten Flachennutzung in der Land- und Forstwirt-
schaft

4 .0 D 11 L h L \ [ 1 1 | I ad) 11 L L |

Hinsichtlich des Planungs- bzw. Umsetzungsstandes der MaBnahmentypen 1.1.1
bis 1.2.4 zur Flachenvorsorge (Abbildung 6) ist festzustellen, dass sich lber die
Halfte (etwa 65%) aller gemeldeten MaBBnahmen als Daueraufgabe in der fort-
laufenden Umsetzung befindet (,in Umsetzung (fortlaufend)”). Dies spiegelt den
kontinuierlich erforderlichen, vorsorgenden Charakter dieses Handlungsfeldes
wieder. EinzelmaBBnahmen, die den Status ,Im Umsetzung” erhalten kénnten,
gibt es in diesem Handlungsfeld in der Regel nicht. Neben etwa 10% bereits ab-
geschlossenen MaBnahmen finden sich auch knapp 25% als nicht begonnene
MaBnahmen in der HWRM-Planung. Fir den 3. Zyklus sollten gerade diese Mal3-
nahmen im Fokus fir weitere Fortschritte und entsprechende Verpflichtung
bzw. Unterstltzung der Mal3nahmentréger stehen.
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Umsetzungsstand der MaBnahmenplanung im
Handlungsfeld Flachenvorsorge

2. Zyklus (2021)
[92 MaRnahmen]

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mVorschlag ®@in(Umsetzungs-) Planung 0Oin Umsetzung ®in Umsetzung (fortlaufend) @umgesetzt

Abbildung 6: Planungs-/Umsetzungsstand im Handlungsfeld im Handlungsfeld "Flé&-
chenvorsorge”im 2. Zyklus

3.2.2 Handlungsfeld Naturlicher Wasserriickhalt

MaBnahmen zum natirlichen Wasserriickhalt haben das Ziel, Spitzenabflisse zu
reduzieren und somit Hochwassergefahren zu reduzieren. Konkret sind fir das

Handlungsfeld des natirlichen Wasserriickhalts die folgenden MaBnahmenty-
pen definiert (Tabelle 5):

Tabelle 5:  MalBnahmentypen des Handlungstfeldes natdrlicher Wasserriickhalt

2 Naturlicher Wasserrickhalt

2.1 MaBnahmen zur natiirlichen Wasserriickhaltung

2.1.1  Renaturierung von Gewasserbett und Uferbereich
2.1.2  Anderung von Linienfihrung und Gefélleverhéltnissen
2.1.3 Ausweisung von Gewasserrandstreifen
2.1.4 Forderung einer naturnahen Auenentwicklung
2.1.5 Modifizierte extensive Gewasserunterhaltung
2.1.6 Entsiegelung von Flachen

2.2 Reaktivierung von Retentionsrdumen

2.2.1 Ruickbau eines Deiches

2.2.2 Ruckverlegung eines Deiches

2.2.3 Absenkung oder Schlitzung eines Deiches
2.2.4 Beseitigung einer Aufschittung

2.2.5 Anschluss einer retentionsrelevanten Gelandestruktur (z. B. Altarme, etc.)

Zur Vermeidung neuer Risiken steht beim natirlichen Wasserriickhalt die Siche-
rung von Flachen zum Erhalt und zur Reaktivierung von Retention und Wasser-
rickhalt in der raumlichen Planung im Fokus. Synergien mit dem HWRM koénnen
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sich fir dieses Handlungsfeld insbesondere aus der Umsetzung des Mal3nah-
menprogramms gemal Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ergeben. Beispiels-
weise kann im Rahmen von MaBBnahmen zum natirlichen Wasserrtickhalt die
Verbesserung/Erhdhung des natirlichen Wasserriickhalts im Allgemeinen sowie
Verbesserung des Wasserriickhalts in Siedlungsgebieten (Umgang mit Nieder-
schlagswasser) fokussiert werden.

Der aktuelle Umsetzungsstand der 14 gemeldeten MaBnahmen zum natirlichen
Wasserriickhalt in den hier betrachteten Risikogebieten ist in der folgenden
Ubersicht dargestellt (Abbildung 7). Dabei zeigt sich insgesamt ein hoher Um-
setzungsgrad der MaBBnahmen. Die wenigsten MaBnahmen sind noch gar nicht
in Planung oder begonnen.

Umsetzungsstand der Malinahmenplanung im
Handlungsfeld Naturlicher Wasserrickhalt

2. Zyklus (2021)
[14 MaRnahmen]

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mVorschlag Bin(Umsetzungs-) Planung Oin Umsetzung ®in Umsetzung (fortlaufend) @umgesetzt

Abbildung 7: Planungs-/Umsetzungsstand im Handlungsfeld "Natdrlicher Wasserriick-
halt"im 2. Zyklus

3.2.3 Handlungsfeld Technischer Hochwasserschutz

MaBnahmen zum technischen Hochwasserschutz haben das Ziel, Spitzenab-
flisse und daraus resultierende Uberflutungsgefahren durch technische Hoch-
wasserschutzbauwerke, wie Hochwasserrickhaltebecken, Deiche, Damme oder
Hochwasserschutzmauern abzumindern und somit Hochwassergefahren zu re-
duzieren. Zum Handlungsfeld des technischen Hochwasserschutzes in der
HWRM-Planung zéhlen zudem bauliche MaBnahmen zur Abflussvermeidung vor
Ort, wie Flachenentsiegelung und MalBnahmen, die diese Abflussverminderung
fordern kénnen (wie z.B. die Erhebung einer gesplitteten Abwassergebtihr). Fer-
ner gehoren SchutzmaBnahmen an Gebduden oder Infrastruktur (Objektschutz-
maBnahmen) zu dem Handlungsfeld, die im Ereignisfall Schaden verhindern sol-
len und so das Risiko vermindern.

Konkret umfasst das Handlungsfeld des technischen Hochwasserschutzes die
folgenden MalBnahmentypen:
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Tabelle 6: MalBnahmentypen des Handlungsfeldes Technischer Hochwasser-
schutz

3 Technischer Hochwasserschutz

3.1 Stauanlagen zur Hochwasserriickhaltung im Einzugsgebiet
3.1.1 Bau eines Hochwasserriickhaltebeckens
3.1.2 Anlegen eines Polders

3.1.3 Sanierung bzw. Erweiterung einer vorhandenen Rickhalteanlage (Talsperre,
HRB, Polder)

3.1.4 Optimierung der Stauraumbewirtschaftung einer vorhandenen Riickhaltean-
lage (Talsperre, HRB, Polder)

3.2 Deiche, Dd&mme, Hochwasserschutzmauern und mobiler HW-Schutz
3.2.1 Bau eines Schutzbauwerkes (Deich, Damm oder Hochwasserschutzmauer)

3.2.2 Ertlchtigung eines vorhandenen Schutzbauwerkes (Deich, Damm oder Hoch-
wasserschutzmauer)

3.2.3 Einsatz eines mobilen (stationaren) Hochwasserschutzsystems
3.2.4 Gewahrleistung von Binnenentwasserung und Riickstauschutz
3.3 MaBnahmen im Abflussquerschnitt bzw. Erh6hung der Abflusskapazitat
3.3.1 Freihaltung des Hochwasserabflussquerschnittes im Siedlungsraum
3.3.2 Beseitigung einer Engstelle
3.3.3 Gewasserausbau im Siedlungsraum
3.3.4 Bau und Ertiichtigung eines Umleitungsgerinnes
3.4 Siedlungswasserwirtschaftliche MaBnahmen
3.4.1 Regenwassermanagement
3.4.2 Ausbau einer kommunalen Riickhalteanlage (z. B. Stauraumkanal)

3.4.3 HW-angepasste Optimierung einer Entwasserungsanlage
(z. B. Grobrechen, Rickstauklappe, etc.)

3.5 Objektschutz
3.5.1 Objektschutz von einzelnen Gebaduden und Bauwerken

3.5.2 Objektschutz an einer Infrastruktureinrichtung (z. B. Verkehrsknoten, Schalt-
und Verteileranlage, etc.)

3.6 Sonstige MaBBnahmen
3.6.1 Optimierung der Stauraumbewirtschaftung gestauter Flusssysteme
3.6.2 Schutz vor Druck- und Grundwasser

Insgesamt sind fur die betrachteten Risikogebiete 181 MaBnahmen des Techni-
schen Hochwasserschutzes gemeldet. Abbildung 8 zeigt den Planungs- und
Umsetzungsstand der MaBnahmen. Dabei wird deutlich, dass der Anteil der vor-
geschlagenen aber nicht begonnenen MaBBnahmen hier sehr viel gréoBer ist, als
bei den anderen Handlungsfeldern. Dies ist darauf zurickzufihren, dass fur
MaBnahmen in diesem Handlungsfeld (vielfach bauliche MaBnahmen) ein gro-
Berer Planungs- und Genehmigungsvorlauf sowie ein sehr viel gréBerer Finanz-
mittelbedarf erforderlich sind. Dadurch ist eine zligige Umsetzung von einem
Zyklus zu nachsten hier sehr viel schwieriger als in anderen Handlungsfeldern.
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Insofern sind analog auch die Anteile an in der Umsetzung befindlichen Mal3-
nahmen hier geringer.

Umsetzungsstand der Malinahmenplanung im
Handlungsfeld Technischer Hochwasserschutz

2. Zyklus (2021)
[181 Maflinahmen]

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mVorschlag @in(Umsetzungs-) Planung 0Oin Umsetzung ®in Umsetzung (fortlaufend) @umgesetzt

Abbildung 8: Verteilung der Planungszusténde im Handlungsfeld "Technischer Hoch-
wasserschutz" im 2. Zyklus

3.2.4 Handlungsfeld Hochwasservorsorge

MaBnahmen zur Hochwasservorsorge zielen darauf ab, negative Auswirkungen
auf die Schutzgiter des HWRM (Menschliche Gesundheit, Wirtschaftliche Tatig-
keiten, Umwelt, Kulturgtter) zu vermeiden bzw. zu reduzieren. Diese Ziele sollen
durch MaBnahmen zur Bauvorsorge, zur Risikovorsorge, zur Informationsvor-
sorge, zur Verhaltensvorsorge und zur Gefahrenabwehr verfolgt werden. Konk-
ret sind fiir das Handlungsfeld der Hochwasservorsorge die folgenden MaBnah-
mentypen definiert:
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Tabelle 7:  MalBnahmentypen des Handlungsfeldes Hochwasservorsorge

4 Hochwasservorsorge

4.1 Bauvorsorge

4.1.1 Hochwasserangepasstes Planen und Bauen

4.1.2 Hochwasserangepasster Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
4.2 Risikovorsorge

4.2.1 Finanzielle Vorsorge durch Ricklagen und Versicherungen
(Elementarschadensversicherung)

4.3 Informationsvorsorge

4.3.1 Verbesserung der Verfligbarkeit aktueller hydrologischer Messdaten
(Niederschlags- und Abflussdaten)

4.3.2 Optimierung des libergeordneten Hochwasserwarn- und -meldedienstes

4.3.3 Erweiterung der Hochwasservorhersage
4.4 Verhaltensvorsorge

4.4.1 Ortsnahe Verdffentlichung der Hochwassergefahren- und risikokarten

4.4.2 Weitergehende Férderung der Bewusstseinsbildung und Offentlichkeitsarbeit
4.5 Vorhaltung, Vor- und Nachbereitung der Gefahrenabwehr

4.5.1 Aufstellung bzw. Optimierung von Alarm- und Einsatzplénen

4.5.2 Katastrophenschutzmanagement

4.5.3 Sammlung und Auswertung von Erfahrungen bei Hochwasserereignissen

Zur Hochwasservorsorge erfolgt u.a. die Veroffentlichung der HWGK und HWRK
online durch das Hessische Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie
(RheingaustralBe 186, 65203 Wiesbaden). Das Land Hessen verdffentlicht diese
zentral mittels eines Internet-Viewers fur die HWRM-Plane [7]. Hierdurch werden
alle Informationen des Planes frei zur Verfigung gestellt. Die festgesetzten
Uberschwemmungsgebiete stehen ebenfalls (iber den ,HessenViewer” [8] zur
Verfliigung und werden stetig aktualisiert.

Hinsichtlich des Planungs- bzw. Umsetzungsstandes der MaBnahmentypen 4.1.1
bis 4.5.3 zur Hochwasservorsorge (Abbildung 9) ist (sehr dhnlich zur Flachenvor-
sorge) festzustellen, dass sich lGber die Hélfte aller gemeldeten MaBnahmen als
Daueraufgabe in der fortlaufenden Umsetzung (,,in Umsetzung (fortlaufend)”)
befindet oder bereits umgesetzt und abgeschlossen ist. Die tGbrigen Mal3nah-
men dieses Handlungsfeldes sind, bis auf Ausnahmen, bislang lediglich ein Vor-
schlag und damit bislang nicht begonnen.
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Umsetzungsstand der MalBhahmenplanung im
Handlungsfeld Hochwasservorsorge

2. Zyklus (2021)
[149 MaRRnahmen]

0% 20% 40% 60% 80% 100%

BVorschlag Bin(Umsetzungs-) Planung Oin Umsetzung ®in Umsetzung (fortlaufend) @ umgesetzt

Abbildung 9: Verteilung der Planungszusténde im Handlungsfeld "Hochwasservor-
sorge"im 2. Zyklus

Aufgrund des kontinuierlich erforderlichen, vorsorgenden Charakters dieses
Handlungsfeldes ist es erforderlich, nach und nach sehr viel mehr MaBBnahmen
in den Status ,In Umsetzung (fortlaufend)” zu bringen und die Akteure diesbe-
zuglich zu informieren und zu unterstitzen. EinzelmaBnahmen, die den Status
.m Umsetzung” erhalten konnten, bleiben die Ausnahme. Da es sich bei der
Hochwasservorsorge meist um Daueraufgaben handelt, ist der Anteil von knapp
10% fur die bereits abgeschlossenen MaBnahmen gro3 und es ist davon auszu-
gehen, dass dies auch in den nachsten Zyklen nicht wesentlich mehr werden
wird. Fir den 3. Zyklus sollten auch diese VorsorgemaBnahmen im Fokus fir
weitere Fortschritte und entsprechende Verpflichtung bzw. Unterstitzung der
MaBnahmentrager stehen.

4  ZUSAMMENFASSENDE DARSTELLUNG DES STANDES DER
MABNAHMENPLANUNG IN DEN EINZUGSGEBIETEN

Die MaBBnahmen in den hier betrachteten Bearbeitungsgebieten wurden groB3-
tenteils im 1. Zyklus bei der Aufstellung der HWRM-Plane erstellt und sind seit-
dem ein wichtiges Instrument des HWRM. Wahrend des 2. Zyklus wurde von
den zustandigen MaBnahmentragern auf eine Umsetzung der MaBBnahmen hin-
gewirkt und fortlaufende MaBnahmen wurden weiter durchgefiihrt. Die nachfol-
gende Abbildung zeigt die Anzahl an gemeldeten MaBnahmen in der MaBnah-
mendatenbank in den jeweiligen Einzugsgebieten unabhangig von deren Um-
setzungsstatus im 1. sowie im 2. Zyklus.
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MaRBnahmenanzahl 1. vs. 2. Zyklus

o 11 130 133
100 — 70 7 62 63
42 a2 — —
16
10 8
1
Main Mittelrhein Oberrhein Schwarzbach Sulzbach Liederbach
Risikogebiete
@1. Zyklus ®2. Zyklus
Abbildung 10: Anzahl gemeldeter MalBnahmen im 1. und 2. Zyklus nach Einzugs-
gebieten

Neue MaBnahmen wurden im 2. Zyklus vor allem in den Bearbeitungsgebieten
Oberrhein und Mittelrhein gemeldet, sowie vereinzelt an Liederbach, Schwarz-
bach und Sulzbach.

4.1 Main

Im Zustandigkeitsbereich des RPU Wiesbaden sind Teilbereiche des Risikoge-
bietes Main: der Main-Taunus-Kreis und die Landeshauptstadt Wiesbaden. Fir
diese Teile des Bearbeitungsgebietes des Mains sind zum Ende des 2. Zyklus 42
MaBnahmen zum HWRM erfasst. Der Schwerpunkt der Mal3Bnahmen liegt hier im
Bereich der Hochwasservorsorge mit 29 MaBnahmen, gefolgt vom technischen
Hochwasserschutz mit 10 MaBBnahmen. Die Flachenvorsorge mit 3 MaBnahmen
spielt im Bearbeitungsgebiet eine untergeordnete Rolle und MaBnahmen zum
natlrlichen Wasserriickhalt wurden keine gemeldet.
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Umsetzungsstand der MaBnahmenplanung im Risikogebiet Main:
Main-Taunus-Kreis und Landeshauptstadt Wiesbaden

30
@ umgesetzt
Bin Umsetzung

20 (fortlaufend)
Oin Umsetzung

10 Bin(Umsetzungs-)

Planung
m Vorschlag
o
2. Zyklus 2. Zyklus 2. Zyklus 2. Zyklus
Flachenvorsorge Naturlicher Technischer Hochwasservorsorge
Wasserrtickhalt Hochwasserschutz
Abbildung 17: Planungszustinde aller MalBnahmen im Bearbeitungsgebiet Main

im 2. Zyklus nach Handlungsfeldern

4.2 Mittelrhein

Im Zustandigkeitsbereich des RPU W1 liegt ein Teilbereiche des Risikogebietes
Mittelrhein: der Rheingau-Taunus-Kreis. Flr diesen Teile des Bearbeitungsge-
bietes des Mittelrheins sind zum Ende des 2. Zyklus 16 MaBBnahmen zum HWRM
erfasst. Dem Handlungsfeld der Hochwasservorsorge werden dabei mit 14 die
meisten MalBnahmen zugeordnet, wobei lediglich 2 MaBnahmen begonnen
wurden. Dem Handlungsfeld Flachenvorsorge werden 2 MaBnahmen zugeord-
net. Der natlrliche Wasserriickhalt und der technische Hochwasserschutz spie-
len keine Rolle.

Umsetzungsstand der MaRnahmenplanung
im Risikogebiet Mittelrhein: Rheingau-Taunus-Kreis
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0
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Abbildung 12: Planungszustande aller MalBnahmen im Bearbeitungsgebiet Mit-
telrhein im 2. Zyklus nach Handlungsfeldern

Dies ist insofern plausibel, da die Risikogebiete in diesem Bereich ausschliel3lich
in den Siedlungsbereichen unmittelbar entlang des tief eingeschnittenen Rheins
liegen, in dem zusatzliche Schutzanlagen (technischer Hochwasserschutz) und
Wasserriickhalt kaum moglich sind. Insofern konzentriert sich das Hochwasserri-
sikomanagement hier auf die bauliche Vorsorge, den Objektschutz und die In-
formationsvorsorge.

4.3 Oberrhein

Im Zustéandigkeitsbereich des RPU WI sind Teilbereiche des Risikogebietes
Oberrheins: der Rheingau-Taunus-Kreis und die Landeshauptstadt Wiesbaden.
Fur diese Teile des Bearbeitungsgebietes des Oberrheins sind zum Ende des
2. Zyklus 111 MalBnahmen zum HWRM erfasst. Dem Handlungsfeld der Hoch-
wasservorsorge werden dabei die meisten MaBnahmen (48) zugeordnet. Der
technische Hochwasserschutz spielt mit 46 MaBnahmen die zweitwichtigste
Rolle gefolgt von der Flachenvorsorge mit 16 MaBBnahmen. Der naturliche Was-
serrickhalt mit einer MaBnahme spielt im Bearbeitungsgebiet eine untergeord-
nete Rolle. Insgesamt resultiert diese MaBnahmenverteilung aus den besonde-
ren Gegebenheiten am Hessischen Oberrhein, wo der Wasserriickhalt nicht we-
sentlich zur Risikominderung vor Ort beitragen kann, dafiir aber vor allem die
Hochwasservorsorge und technische MaBBnahmen aufgrund des enormen Risi-
kos eine zentrale Rolle spielen.
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Umsetzungsstand der MalRnahmenplanung im Risikogebiet Oberrhein:
Rheingau-Taunus-Kreis und Landeshauptstadt Wiesbaden
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Abbildung 13: Planungszustande aller MalBnahmen im Bearbeitungsgebiet Ober-

rhein im 2. Zyklus nach Handlungsfeldern

4.4 Schwarzbach

Fur das Bearbeitungsgebiet des Schwarzbaches sind zum Ende des 2. Zyklus
133 MaBnahmen zum HWRM erfasst. Dem Handlungsfeld des technischen
Hochwasserschutzes werden dabei die meisten Mal3nahmen (55) zugeordnet.
Dabei handelt es sich um RickhaltemaBnahmen im Einzugsgebiet und um
Hochwasserschutzplanungen in den Siedlungsgebieten. Die Flachenvorsorge
spielt mit 38 MaBnahmen die zweitwichtigste Rolle gefolgt von der Hochwasser-
vorsorge mit 32 MalBnahmen und dem natirlichen Wasserrtickhalt mit 8 Mal3-
nahmen.

Umsetzungsstand der Malinahmenplanung
im Risikogebiet Schwarzbach
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Abbildung 14: Planungszustande aller MalBnahmen im Bearbeitungsgebiet
Schwarzbach im 2. Zyklus nach Handlungsfeldern

4.5 Sulzbach

Fir das Bearbeitungsgebiet des Sulzbaches sind zum Ende des 2. Zyklus 71
MaBnahmen zum HWRM erfasst. Hier liegt der Schwerpunkt der Mal3nahmen im
Bereich des technischen Hochwasserschutzes, gefolgt von der Flachenvorsorge
und der Hochwasservorsorge. Der natirliche Wasserriickhalt spielt mit 3 Mal3-
nahmen eine untergeordnete Rolle.

Umsetzungsstand der MalRnahmenplanung
im Risikogebiet Sulzbach
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Abbildung 15: Planungszustinde aller MalBnahmen im Bearbeitungsgebiet Sulz-

bach im 2. Zyklus nach Handlungsfeldern

4.6 Liederbach

Fur das Bearbeitungsgebiet des Liederbaches sind zum Ende des 2. Zyklus 63
MaBnahmen zum HWRM erfasst. Dem Handlungsfeld des technischen Hochwas-
serschutzes werden dabei mit 32 Stlick die meisten MaBnahmen zugeordnet.
Gefolgt von der Flachenvorsorge mit 16 Stiick und der Hochwasservorsorge mit
13 MaBnahmen. Zum natirlichen Wasserrickhalt besteht zwei MaBnahmen im
gesamten Bearbeitungsgebiet.
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Umsetzungsstand der MalBnahmenplanung
im Risikogebiet Liederbach
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Abbildung 16: Planungszustinde aller Mal3nahmen im Bearbeitungsgebiet Lie-

derbach im 2. Zyklus nach Handlungsfeldern

5 EINGANG DER MABNAHMENPLANUNG IN DEN HWRM-
PLAN-RHEIN

Im 1. Zyklus des HWRM haben die Bundeslander eigene HWRM-Plane fir ihre
Anteile an den Flussgebieten erstellt. Im Bestreben nach Harmonisierung und
nach Starkung der koordinierten Flussgebietsplanung wurde in der Sitzung des
Rheinrates vom 10. Mai 2017 beschlossen, ab dem Zeitraum 2021-2027 einen
gemeinsamen HWRM-Plan fir das deutsche Rheineinzugsgebiet mit allen Risi-
kogebieten an den Zuflissen zu erstellen. Gestitzt wurde dieser Entschluss von
dem spater gefassten Beschluss der LAWA, nur noch zehn flussgebietsbezo-
gene HWRM-Plane in Deutschland zu erstellen, das bedeutet ein Plan pro Fluss-
gebietseinheit (vgl. Kapitel 1).

Die Risikogebiete Hessischer Main, Mittel- und Oberrhein, sowie Schwarzbach,
Sulzbach und Liederbach gehéren zum Flussgebiet Rhein. Der dafiir entste-
hende HWRM-Plan fir den deutschen Teil der Flussgebietseinheit Rhein wurde
durch die Uberpriifung und Aktualisierung der bisherigen HWRM-Pléne in den
Landern entwickelt. Daher flieBen auch alle in den Stidhessischen Einzugsgebie-
ten zusammengestellten MaBnahmenplanungen in diesen HWRM-Plan Rhein
mit ein.

Aufgrund des féderalen Systems der Bundesrepublik Deutschland hat die l&n-
derlbergreifende Kooperation eine besondere Bedeutung. Fiir den deutschen
Anteil an der Flussgebietseinheit Rhein koordiniert die zum 1. Januar 2012 ge-
grindete Flussgebietsgemeinschaft Rhein die Erstellung eines einheitlichen
HWRM-Plans fur die Gewasser mit potenziellem signifikantem Hochwasserrisiko
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im Einzugsgebiet. Zustandig fur die Bearbeitung des HWRM-Plans und vertreten
in der FGG Rhein sind die Léander:

e Baden-Wirttemberg e Nordrhein-Westfalen
e Bayern e Rheinland-Pfalz

e Hessen e Saarland

e Niedersachsen e Thiringen

Auch die gemal Gesetz Gber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) erfor-
derliche Strategische Umweltprifung erfolgt fir den HWRM-Plan Rhein, wozu
ein entsprechender Umweltbericht durch die FGG Rhein erstellt wird.

6 MABNAHMEN ZUR INFORMATION UND ANHORUNG DER
OFFENTLICHKEIT UND DEREN ERGEBNISSE

Die Offentlichkeitsbeteiligung erfolgt auf der Ebene des ldnderiibergreifenden
HWRM-Planes Rhein.

GemalB § 79 WHG haben ,die zustandigen Behdrden [...] die Bewertung nach §
73 Abs. 1 WHG, die Gefahrenkarten und Risikokarten nach § 74 Abs. 1 WHG
und die Risikomanagementplane nach § 75 Abs. 1 WHG" zu verdffentlichen und
,eine aktive Beteiligung der interessierten Stellen bei der Aufstellung, Uberpri-
fung und Aktualisierung der Risikomanagementplane nach § 75 WHG [zu for-
dern].” Die zustandigen Behorden férdern die aktive Beteiligung der interessier-
ten Stellen bei der Aufstellung der HWRM-Plane.

Fur den Hochwasserrisikomanagementplan (HWRM-Plan) Rhein wurde dieser
Prozess Uber die beteiligten Lander durch die zustdandigen Behorden auf Lan-
desebene initiiert und koordiniert. Die Gesamtkoordination der Mitwirkungs-
und Beteiligungsprozesse erfolgte durch die Flussgebietsgemeinschaft (FGG)
Rhein. Dabei wurden alle bei der Bewaltigung von Hochwasserereignissen po-
tenziell betroffenen und mitwirkenden Fachdisziplinen in die Arbeitsschritte bei
der HWRM-Planung eingebunden. Die in Hessen in der Zustandigkeit des RPU
WI eingebundenen Akteure sind in Kapitel 3.1 genannt (Vgl. Tabelle 1).
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7 AUSBLICK, UMSETZUNG, EMPFEHLUNGEN FUR DEN 3. ZYK-
LUS

Hochwasserrisikomanagement ist eine Daueraufgabe, welche sowohl die klima-
tischen Anderungen als auch die Nutzungsanforderungen fortlaufend beachten
muss, um hochwasserbedingte nachteilige Folgen zukunftsweisend zu verrin-
gern. Diese Aufgabe wird im 3. Zyklus (2022 - 2027) fortgesetzt. Dabei werden
vor allem die MaBnahmen der HWRM-Planung von den zusténdigen MaBnah-
mentragern weiter vorzubereiten, zu planen und umzusetzen sein.

Bis 2024 sind die Risikobewertungen und Risikogebiete erneut zu Gberprifen
und bei Bedarf zu aktualisieren. Bis 2025 sind die HWGK und HWRK, sofern auf-
grund veranderter Randbedingungen erforderlich, fortzuschreiben. Bis 2027 er-
folgt dann die Uberpriifung und Aktualisierung der Dokumentation der voran-
schreitenden MalBBhahmenplanung und vor allem der dann aktuellen Umset-
zungszustande der gemeldeten MaBnahmen. Die Forderung aus der HWRM-RL,
dass ein gleichwertiger Schwerpunkt auf Vermeidung, Schutz und Vorsorge zu
legen ist, wird dabei weiter berlcksichtigt.
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