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1. Witterung

Zu kalt und viel zu trocken

Mit dem Beginn der Eisheiligen am 11.05. erlebte Deutschland einen massiven Temperatursturz. Dieser spie-
gelte sich auch im Temperaturverlauf der Station Frankfurt am Main-Flughafen wieder (Abb. 9). Hessen lag ab
dem 10. Mai 2020 im Einflussbereich eines Tiefs Giber der Biskaya. Dieses brachte ab dem Nachmittag des 10.
Mai schauerartige, teils gewittrige Regenfille. Besonders der Odenwald war davon betroffen. Die Nieder-
schldage fielen innerhalb weniger Stunden. An der hessischen Messstation Flirth-Krumbach im Odenwald

wurde fir den 10. und 11. Mai in der Summe ein Niederschlag von fast 65 mm registriert.

Die mittlere Lufttemperatur betrugim
Mai 12 °C und lag damit 0,9 °C unter
dem langjahrigen Mittelwert 24 -
(Abb. 1). Warmster Mai: 2018 mit 20 1
15,9°C, kaltester Mai: 1902 mit 8,4°C.
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Abbildung 1: Mittlere Monatstemperaturen der letzten zwélf Monate.
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Abbildung 2: Sonnenscheindauer der letzten zwdélf Monate.
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.
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Insgesamt betrug der Gebietsnieder- Niederschlagshshen Hessen

schlag in Hessen im Mai 36 I/m? und Juni 2019 - Mai 2020

lag damit 50 % unter dem langjahri- 140

gen Monatsmittel (Abb. 3). Nassester g

Maiwar im Jahr 1984 mit 174 mm und é

trockenster Mai im Jahr 1919 mit 18 = =

mm. é

Die folgende Karte zeigt die Nieder- §

schlagsverteilung im Mai in Hessen \é\»"’ \&0 @%@ %ée@ O\Cﬁ e°“® 0@& \@@0 @&0 & VQQQ &;9
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Sudhessen, hauptsachlich im hessi- Abbildung 3: Mittlere monatliche Niederschlagshhen der letzten zwélf Monate
schen Ried und im lokal im Wester-

wald. Besonders im Kreis Weilburg
kam es am 10. Mai kurzzeitig zu er-
heblichen Niederschlagen.
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Abbildung 4: Fldchenhafte Niederschldge in Hessen im Mai 2020.
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.
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Im Folgenden sind die monatlichen Nie-
derschlagshohen der hessischen Statio-
nen Bebra, Marburg-Lahnberge und
Frankfurt am Main-Flughafen den lang-
jahrigen monatlichen Mittelwerten ge-
genibergestellt (Abb. 5 — Abb. 7).

Im Mai betrug der Monatsniederschlag
an der Station Bebra 27 1/m? und lag da-
mit 53 % unter dem langjahrigen Mittel-
wert (Abb.5).

An der Station Marburg-Lahnberge
(Abb. 6) fielen 19 I/m? Niederschlag. Der
Referenzwert wurde damit um 71 % un-
terschritten.

An der Station Frankfurt am Main-Flug-
hafen (Abb. 7) wurde mit 31 I/m? 49 %
weniger Niederschlag als im langjahrigen
Mittel registriert.
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Abbildung 5: Monatliche Niederschlagshéhen Station Bebra der letzten zwoélf
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Abbildung 7: Monatliche Niederschlagshéhen Station Frankfurt am Main-
Flughafen der letzten zwélf Monate.
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.
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Die Abbildung 8 zeigt die Nieder-

schlagsverteilung im Mai 2020 an der Niederschlaghoéhen Station Frankfurt am Main-

Flughaf
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Abbildung 8: Niederschlagsverteilung Station Frankfurt am Main-Flughafen im
Berichtsmonat.

In Frankfurt am Main-Flughafen wurde Lufttemperatur Mai 2020

das Maximum der Lufttemperatur am Station Frankfurt am Main-Flughafen
21. Mai mit 26,3°C registriert. Das
Minimum der Lufttemperatur wurde am
12. Mai mit einem Wert von 1,0°C
gemessen (Abb. 9).
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Abbildung 9: Lufttemperatur Station Frankfurt am Main-Flughafen im
Berichtsmonat.
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.



2. Grundwasser

Unterdurchschnittliche bis durchschnittliche Grundwasserstande mit weiterhin riick-
laufigen Entwicklungstendenzen am Monatsende

Infolge der lang anhaltenden Trockenheit der letzten beiden Jahre sind die Grundwasserstande in Hessen bis
zum Ende des letzten hydrologischen Sommerhalbjahres (Mai 2019 — Oktober 2019) verbreitet auf ein niedriges
Niveau gesunken. Die Ende September einsetzenden Niederschldage und der Gberdurchschnittlich nasse Oktober
beendeten die trockene Witterung im Jahr 2019. Durch die seit Oktober 2019 gefallenen Niederschlage konnten
sich die Grundwasserstande Uber den Winter vielerorts erholen. Besonders der sehr nasse Februar hat landes-
weit zu deutlichen Grundwasserstandsanstiegen gefiihrt
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Abbildung 10: Grundwasserganglinien Messstelle Bracht

In der Hessischen Rheinebene, Hessisches Ried, wurden im Mai iberwiegend durchschnittliche bis Gberdurch-
schnittliche Grundwasserstande beobachtet. Folgende Details waren zu beobachten:

In der unmittelbaren Ndhe des Rheins werden die Grundwasserstande vom Rheinwasserstand beeinflusst. Die
Grundwasserstiande lagen hier Ende Mai auf einem durchschnittlichen bis unterdurchschnittlichen Niveau. Bei-
spiele: Gernsheim Nr.544135 und Biebrich Nr.506034. An der Messstelle Gernsheim Nr.544135 lag der Was-
serstand (Monatsmittel) im Mai 4 cm oberhalb des Niveaus des Vorjahres. An der Messstelle Biebrich Nr.506034
lag der Wasserstand (Monatsmittel) 59 cm oberhalb des Niveaus des Vorjahres.
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.



Im noérdlichen Hessischen Ried und siid-
lich des Mains lagen die Grundwasser-
stande Ende Mai zwischen unterdurch-
schnittlichen bis mittleren Héhen. Ver-
einzelt wurden auch sehr niedrige
Grundwasserstande registriert. Bei-
spiele: Bauschheim Nr.527055 und Of-
fenbach Nr.507155. An der Messstelle
Bauschheim Nr. 527055 bewegte sich
der Grundwasserstand im Mai etwa auf
dem sehr niedrigen Niveau von 1976
und lag 27 cm oberhalb des ebenfalls
sehr niedrigen Niveaus des Vorjahres.
An der Messstelle Offenbach Nr.
507155 bewegte sich der Grundwas-
serstand dagegen auf mittleren Hohen
und lag 38 cm oberhalb des Niveaus des
Vorjahres.

Die Grundwasserstande in typischen
verndssungsgefahrdeten Gebieten
(Hahnlein, GroR-Rohrheim, Worfelden,
Wallerstadten) bewegten sich im Mai
im Bereich von mittleren Werten mit
fallender Tendenz.

Im mittleren und stdlichen Hessischen
Ried bewegten sich die Grundwasser-
stande im Mai auf einem Uberwiegend
leicht Uberdurchschnittlichen Niveau
mit teils steigender und teils fallender
Tendenz am Monatsende. Damit lag
das Grundwasserstandsniveau am Mo-
natsende meist auf einem Niveau mit
Mai 2019. Beispiel: Burstadt Nr.
544007. An der Messstelle Blrstadt Nr.
544007 bewegte sich der mittlere
Grundwasserstand im Mai 14 cm ober-
halb des Niveaus des Vorjahres

Prognose:

Am Ende des hydrologischen Winterhalbjahres liegen die Grundwasserstande etwas hoher als vor einem Jahr.
Dies stellt eine etwas glinstigere Ausgangssituation fiir das kommende hydrologische Sommerhalbjahr dar, in
dem jahreszeitlich bedingt in der Regel riickldufige Grundwasserverhéltnisse zu erwarten sind. Mit zunehmen-
den Pflanzenwachstum, hoheren Temperaturen und zunehmender Verdunstung verschlechtern sich die Rand-
bedingungen fir die Grundwasserneubildung. Mit Beginn des hydrologischen Sommerhalbjahres wird es immer
unwahrscheinlicher, dass Niederschlagsereignisse zur Grundwasserneubildung flihren. Hierflir waren langanhal-
tende und ergiebige Niederschlage notwendig. Fir den Fall, dass nun erneut ein sehr trockener Sommer folgt,
sind trotz der etwas glinstigeren Ausgangslage dahnliche Auswirkungen wie im letzten Jahr zu erwarten. Wahrend
in der Metropolregion Rhein-Main nicht mit Versorgungsengpassen zu rechnen ist, weil im Hessischen Ried aus-
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Abbildung 11: Grundwasserganglinien Messstelle Bauschheim.
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Abbildung 12: Grundwasserganglinien Messstelle Biirstadt
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.



reichend Grundwasser zur Verfligung steht und die Infiltration von aufbereitetem Rheinwasser zur Versorgungs-
sicherheit beitragt, konnte es lokal in Mittelgebirgsregionen wie schon in den vergangenen Jahren zu Versor-
gungsengpassen kommen.

8
Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.



3. Oberirdische Gewasser
Riickgang der Abfliisse

Der Berichtsmonat Mai war wie in den Vormonaten Marz und April wieder relativ trocken. Entsprechend sah es
in den oberirdischen Gewassern in Hessen aus. Wahrend im Februar und Anfang Marz Hochwasser herrschte,
bahnt sich seit April 2020 eine Niedrigwasserphase an. So lagen die mittleren monatlichen Durchflisse an aus-
gewahlten Pegeln in Hessen schon den zweiten Monat in Folge unter den langjahrigen Reihen.

Im Mai wurde an 28 Pegel (mehr als an einem Viertel der betrachteten Messstellen) der langjéhrige mittlere
Niedrigwasserabfluss (MNQ) unterschritten. Damit war der Mai 2020 trockener als der Mai 2019.

Ausnahme war ein Unwetter am 10./11. Mai, welches schauerartige, gewittrige Regenfille mit sich brachte. Die
Niederschlage fielen innerhalb weniger Stunden. An den Pegeln Eppstein / Schwarzbach und Eberstadt / Modau
wurde kurzzeitig die Meldestufe 1 (iberschritten.

Ob sich die Niedrigwasserphase weiter entspannt oder wieder verscharft, ist von der kiinftigen Niederschlags-
entwicklung abhangig. Ohne ergiebige Regenfille ist aufgrund der Trockenheit der vergangenen zwei Monate
wieder mit absinkenden Wasserstanden und Durchfliissen und einer Verscharfung der Niedrigwassersituation
zu rechnen.

Von den 11 ausgewahlten Pegeln (Re-
Relative Abweichung des mittleren monatlichen

ferenzpegel) in Hessen lagen die Ab- Durchflusses vom Mittel 1981-2010

fllisse im Mai 52 % unter den langjah-
100 -
rigen Beobachtungswerten 61

(Abb. 13). 50 - 35
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.
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Am Pegel Helmarshausen betrug im
Mai 2020 der mittlere monatliche
Durchfluss knapp 7,7 m3/s (62 %) ge-
genliber dem langjahrigen Monats-
mittel von 12,3 m3/s (Abb. 14).

Am Pegel Bad Hersfeld 1 betrug im
Mai
Durchfluss 6,4 m3/s und war damit ca.
62 % niedriger als das langjahrige Mit-
tel von 16,8 m3/s (Abb. 15).

2020 der mittlere monatliche

Am Pegel Marburg wurden im Mittel
4,4 m3/s (ca. 37 %) gemessen. Der
Wert liegt ca. 7,4 m3/s (63 %) unter
dem langjdhrigen Monatsmittel von
11,8 m3/s (Abb. 16).
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Abbildung 14: Durchfliisse am Pegel Helmarshausen / Diemel der letzten zwélf
Monate.
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Abbildung 15: Durchfliisse am Pegel Bad Hersfeld 1 / Fulda der letzten zwélf
Monate.
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Abbildung 16: Durchfliisse am Pegel Marburg / Lahn der letzten zwélf Monate.
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.
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Beim Pegel Hanau lag der mittlere
g g Durchfluss Pegel Hanau / Kinzig

monatliche Durchfluss mit 5,21 m3/s 70 -
unter dem langjahrigen Monatsmittel 60 -
von 7,6 m3/s. Der Durchfluss betrug 50 -1
damit rd. 69 % vom langjahrigen Mo- = 40 1
natsmittel (Abb. 17). T 301
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Abbildung 17: Durchfliisse am Pegel Hanau / Kinzig der letzten zwélf Monate.

Beim Pegel Lorsch lag der mittlere

Durchfluss Pegel Lorsch / Weschnitz

monatliche Durchfluss mit 2,8 m3/s .
unter dem langjahrigen monatlichen
Durchfluss von knapp 3,4 m3/s. Er be- 20

trug 84 % des Mittels. (Abb. 18).
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Abbildung 18: Durchfliisse am Pegel Lorsch / Weschnitz der letzten zwélf Monate.
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.
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4. Talsperren

Edertalsperre

Kontinuierlich fallender Inhalt

Der Inhalt der Edertalsperre nahm von
rd. 184 Mio. m? (92 %) bis zum
Monatsende auf 155 Mio m3? (78 %) ab.

Die durchschnittliche Fillung betrug
knapp 173 Mio. m3 (87 %) und lag damit
unter dem langjahrigen Mittelwert des
Monats Mai von 180 Mio. m3/s (90 %)
(Abb. 19 und 20).

Das Hochwasserriickhaltevolumen
betrug am Monatsende 44 Mio. m3
(22 %).
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200 -
175
150 -

Fassungsraum = 199,3 Mio. m*

125 -

100 -

75 A
50
25

Volumen [Mio m?]

Q
Vv
&

Beckeninhalt 2019/2020 Beckeninhalt Monatsmittel 1966/2005
Daten: WasserstraRen- und Schifffahrtsverwaltung

Abbildung 19: Beckenfiillung der Edertalsperre der letzten zwélf Monate.
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Abbildung 20: Beckenfiillung der Edertalsperre ab 2003
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.
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Diemeltalsperre

Weiterhin abnehmender Inhalt

Der Inhalt der Diemeltalsperre fiel
vom Monatsanfang mit rd.
18,1 Mio. m3 (91 %) bis zum Monats-
ende auf ca. 16,6 Mio. m? (83 %) ab.
(Abb. 21 und 22). Die durchschnittli-
che Fillung betrug 17,4 Mio. m3 (87 %)
und lag damit geringfligig Gber dem
langjahrigen Mittelwert des Monats
Mai mit 17,1 Mio. m3 (86 %).

Das Hochwasserriickhaltevolumen am
Monatsende lag bei knapp 3,35 Mio. m3
(17 %).
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Abbildung 21: Beckenfiillung der Diemeltalsperre der letzten zwélf Monate.
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Abbildung 22: Beckenfiillung der Diemeltalsperre ab 2003.
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Anmerkung: Die Darstellungen und Auswertungen beruhen auf ungepriften Rohdaten.
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5. Ubersicht Messstellen
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Abbildung 23: Messstelleniibersicht.
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