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Einleitung.

Die Sande von Mauer und Mosbach sind fluviatilen Ursprungs;
bei Mosbach und Umgebung, d. h. iiber dem Friedhofe von Mainz und
zwischen Mainz und Hechtsheim, sowie im Rheinbett oberhalb Mainz
mindestens bis Oppenheim, auf der Héhe bei Weisenau unter dem Loss
und iber dem Corbiculakalk (Zementwerke), auf der Adolfshohe bei
‘Wiesbaden, am Hessler bei Biebrich, weiterhin bei Erbenheim, Norden-
stadt und Breckenheim, Weilbach usw. liegen Schichten von Rhein-
oder Mainsanden oder beide zusammen, oft ineinandergekeilt, oft sauber
iibereinander gebettet vor. In den Mainsanden finden sich Bundsand-
steinblocke aus dem Spessart, die einen Transport durch Eisschollen
oder Grundeis unabweisbar machen, also auf winterliche Verhéltnisse
hindeuten. Diese Blocke erreichen oft bedeutende Grisse, mit der das
Transportmittel (Eis) im Einklang gestanden haben muss, was den
Schluss auf einen strengen Winter gestattet.

Das Liegende der Mosbacher Sande ist bei Hochheim, Norden-
stadt und Breckenheim der Cyrenenmergel, bei Weisenau der Corbicula-
kalk, desgleichen bei Erbenheim; bei Wiesbaden und Mosbach, sowie
bei Mainz und gegen Ingelheim zu jedoch der jiingere Litorinellen-
(Hydrobien-) Kalk und bei der Bierbrauerei unfern der Kurve, sowie
iber dem Friedhofe bei Mainz ein buntgebinderter Sand ohne alle
Fossilien, jedenfalls dem Pliocéin und zwar dem Oberpliocin angehorend.

Die Fauna von Mauer-Mosbach zihlt zu jenen Faunen, welche
Schritt vor Schritt vom Tertidr zum Diluvium hiniiberleiten
und zwar zu den jingsten derselben, mithin zum alten Diluvium.
Will man das FEiszeitschema auf sie anwenden, so miisste sie mit
Interglazial I bezeichnet werden, wie auch bereits Ofter geschehen.
Betrachtet man die Fauna in ihrem Konnex mit den verwandten
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Faunen, so dringt sich uns eine solch messerscharfe Scheidung keines-
wegs auf. Wie in Frankreich, macht sich ein langsamer Wandel in
der Sidugetierwelt bemerkbar und zwar in der Hauptsache ein solcher
durch Zuriickweichen und Ausdehnen der Arten, in sehr geringem
Grade ein solcher auf dem Entwicklungswege, doch mag fiir das
Erkennen des letzteren unser Wissen noch zu unvollstindig sein.

Nach dem geologischen Alter reihen sich die Faunen, von unten
nach oben, wie folgt:

1. Typus von Montpellier, von Perpignan usw.,

2. Typus von Perrier (untere Schichten), von Asti, Val-

darno usw.,

3. Typus von St. Prest, von Perrier (obere Schichten), des

Forestbeds usw.

Zu letzterem Typus und zwar zu einem noch jiingeren, besser
zu einem

4. Typus gehort die Fauna von Mauer-Mosbach und Siissen-

born.t)
Es ist von grosster Wichtigkeit, die Reste dieser Faunen mog-
lichst genau zu bestimmen und miteinander zu vergleichen, um ein
klares Bild iiber den so interessanten Faunenwechsel vom Tertiir zum
Diluvium erhalten zu kénnen, welches uns Riickschliisse auf den Wandel
der damaligen klimatischen Verhiltnisse gestattet.
Die Fauna des vierten Typus fithrt von ilteren, noch ober-
pliociinen Arten bis in die Gegenwart hinein, jedoch hat sie schon
viele Pliocénformen eingebiisst.
Alte, bereits aus dem Oberpliocin bekannte Tiere von
Mosbach sind:
Hippopotamus major (Museum der Landesanstalt Berlin, Museum
Wiesbaden, Frankfurt, Mainz),

Equus Stenonis (Museum Mainz),

Rhinoceros etruscus (Museum Berlin, Wiesbaden, Frankfurt,
Mainz, Darmstadt),

Elephas meridionalis (Museum Mainz),

') Vergleiche das vortreffliche Werk von Dr. Ewald Wiist: Untersuchungen iiber
das Pliocin und das ilteste Plistocdn Thiiringens usw. Abhandl. d. Naturf. Gesellschaft
zu Halle, Band XXIII. 1901.
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Trogontherium Cuvieri (Museum Berlin, Wiesbaden, Frankfurt,
Mainz),
Castor plicidens (Museum Darmstadt, Wiesbaden, Mainz).
Charakteristisch ist das Fehlen der vielen zarten Pliocéinhirsche
vom Axis- und Rusa-Typus.
In Siissenborn kommt noch ein Bos hinzu, der bis jetzt von
Mosbach noch nicht festgestellt werden konnte.?)
Altdiluviale Arten sind (aus Frankreich oder dem Forestbed)
bekannt:
Ursus Deningeri (Museum Berlin, Wiesbaden, Frankfurt, Mainz usw.),
anderwiirts noch aufzufinden,
Ursus arvernensis (etruscus minor) (Museum Hildesheim und
Frankfurt),
Canis neschersensis (Museum Berlin, Mainz) auch im Forestbed
als Canis lupus L. (Newton),?)
Felis leo fossilis (Museum Berlin, Frankfurt, Darmstadt, Mainz),
Lynchus issiodorensis (Museum Frankfurt),
Hyaena arvernensis (Museum Wiesbaden, Mainz),
Equus mosbachensis (Museum Berlin, Wiesbaden, Frankfurt,
Mainz, Darmstadt usw.),
Equus siissenbornensis (Museum Halle usw.), bis jetzt in Mos-
bach nicht gefunden,
Alces latifrons (Museum Berlin, Wiesbaden, Frankfurt, Mainz,
Darmstadt usw.),
Elephas trogontherii (hiufigste Art in allen Anstalten),
Elephas antiquus (Museum Berlin, Wiesbaden, Frankfurt, Mainz,
Darmstadt usw.),
Rhinoceros Mercki (dem Typus Jégers sehr nahestehend, aber
nicht ganz gleich, die gleichen Anstalten),
Capreolus caprea Gray (Museum Wiesbaden, Frankfurt, Mainz),
Cervus elaphus L. (Museum Frankfurt, Mainz),
Castor fiber L. (alle Anstalten),
Bison priscus Boj. (alle Anstalten),
Sus scrofa (Museum Wiesbaden, Mainz, Heidelberg).
1) Dr. Wiist fithrt ihn als Leptobos ? an.

?) The Vertebrata of the Forest Bed Series of Norfolk and Suffolk, by
E. T. Newton (with 19 Plates) London 1882 und spitere Erginzungen.
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Die asiatischen Wapiti- oder Maralhirsche scheinen unserer
Fauna als der ostlichsten (Siissenborn mitinbegriffen) allein anzugehéren,
als Vorstoss von Osten her. Ebendaher kam der Bison.

Von allen zu Mosbach sicher nachgewiesenen Tieren lebt bei
uns heute nur noch der Dachs (Meles vulgaris Desm. = taxus Pall.),
das Wildschwein, das Reh, der Hirsch, sowie der Hamster (Cricetus
frumentarius L. (Museum Wiesbaden).

An der Elbe und Donau existieren noch die der Ausrottung
anheimfallenden Biber.

In Asien leben Cervus eustephanus und Liithdorfi — vielleicht
gehort auch ein Sikahirsch hierher. In Siidwestasien und Afrika lebt
der Lowe.

Nicht gefunden wurden: Machairodus (konnte noch aufgetrieben
werden), Leptobos (ausgestorben), Tapirus (schon in Europa aus-
gestorben), Mastodon arvernensis und Borsoni (desgleichen), Trogon-
therium minus (desgleichen); es fehlt auch Hyaena striata und crocuta,
der zweifellose Ursus spelaeus, iiberhaupt die ganze Loss- und Hohlen-
fauna, so auch Steinbock und Gemse (das Wiesbadener Stiick ist ein
Reh), Rentier und Elch. Ferner fehlt Caprovis.t)

Eine genauere synchronische Ubersicht ist von Herrn
Dr. W. Freudenberg in Aussicht gestellt worden.

Die nachstehend niedergeschriebenen Studien stammen aus den
letzten Jahren; man wird daher die Einheitlichkeit der Auffassung
zuweilen vermissen. Unser Wissen ist eben erst im Werden und vor
uns liegt noch ein unabsehbares Feld der Forschung!

Fiir Uberlassung von Literatur und Material, fiir Ratschlige usw.
schulde ich vielen Gelehrten Dank, den ich hiermit freudigen Herzens
abstatte.

So der Verwaltung der Grossherzoglichen Hofbibliothek zu
Darmstadt und der Stadtbibliothek zu Mainz, sowie den anderen hier-
mit in Verbindung getretenen Bibliotheken, besonders derjenigen der
Universitidt Giessen. Dann den Herren

') Das fiir einen Zapfen gehaltene Stiick des Mainzer Museums entpuppte sich
als abgerolltes Vorderende einer grossen Alces latifrons-Schaufel und war in eine
obere Schicht umgebettet.
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Professor Dr. Andreae in Hildesheim (verstorben),

Hofrat Professor Dr. Deichmiiller in Dresden (Mineralogisches
Museum, Zwinger),

Privatdozent Dr. Deninger in Freiburg im Breisgau,

Professor Dr. Déderlein in Strassburg,

Assistent Dr. Drevermann in Frankfurt (Senckenbergianum),

Professor Dr. Eberhard Fraas in Stuttgart (Naturalienkabinett),

Assistent Dr. Hilzheimer in Strassburg,

Museumsinspektor Kerz in Stuttgart,

Kustos Eduard Lampe in Wiesbaden (Museum),

Geheimer Oberbergrat Professor Dr. Lepsius in Darmstadt, sowie
der Geologischen Landesanstalt,

Professor Dr. Matschie in Berlin.

Konservator Oberlehrer Méller in Weimar (stiddtisches Museum),

Geheimer Sanitéitsrat Dr. Pagenstecher in Wiesbaden,

Professor Dr. Wilhelm Salomon in Heidelberg (Universitiit),

Professor Max Schlosser in Miinchen,

Professor Dr. Schwarzmann in Karlsruhe (Museum),

Professor Dr. Studer in Bern,

Privatdozent Dr. Ewald Wiist in Halle a. S. (Universitit),

insbesondere auch Herrn Professor E. Neeb in Mainz fiir die mit wissen-
schaftlicher Exaktheit ausgefithrten photographischen Aufnahmen.

Mainz, den 20. Juli 1906.

Der Verfasser.
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I. Canidae.

Canis Neschersensis (Croizet) de Blainville.
Tafel IX Fig. 8 und Tafel X Fig. 2, 3, 4.

De Blainville beschreibt einen in der Sammlung des Abbé
Croizet so bezeichneten Hund und lisst die rechte Unterkieferhilfte
desselben durch Maler Werner in natiirlicher Grosse abbildent!). Die-
selbe ist hinten, am Ramus ascendens, abgebrochen, so dass der Pro-
cessus coronoideus nebst dem Condylus in Wegfall kamen. Von P; und
M; sind die Alveolen vorhanden, die iibrigen Zihne zeigen sich alle
intakt und beweisen nebst der niederen Hohe und Kiirze des Kiefer-
astes, dass ein junges Individuum vorlag. Nach Blainville hat dieser
Kiefer die grosste Ahnlichkeit (,tout a fait semblable”) mit dem des
kleinen Pyrendenwolfes (,petit loup noir des montagnes). Ich
bekam keinen Schidel des letzteren vor Augen, zweifle aber kaum
daran, dass Canis neschersensis der Ahn dieses kleinen schwarzen
,, Wolfes*“?), den ich einst in einer Menagerie lebend sah und der nur
die Grosse eines Schiferhundes hatte, sein konnte; um so weniger, als
die heute noch in den Pyrenéenbichen lebende Unio litoralis var. subtrian-

) M. H. M. Ducrotay de Blainville, Ostéographie ou Description iconographique etc.
Ouvrage accompagné de Planches lithographiées sous la direction par M. J. C. Werner.
Mammiféres—Carnassiers. Tome deuxiéme. Paris 1839—1864.

?) Wie mir Prof. Matschie in Berlin, der erste Kenner der recenten Siugetiere,
brieflich auf eine beziigliche Anfrage mitteilte, ist dieser wilde Hund der Pyreniien —
wo iibrigens auch der grosse Wolf, Canis lupus L. vorkommt — noch unbenannt, da
die Bezeichnung Canis lycaon Schreber sich auf einen nordischen Wolf beziehe. An
Gleichartigkeit mit Canis lupus ist nicht zu denken. Ich vermute stark, dass dieser
schwarze Halbwolf oder Halbschakal auch bei der Abkunft unserer Schiferhunde mit-
beteiligt gewesen.
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gularis Noulet!) in der gleichen Sandschicht zu Mosbach sich findet,
welche drei Unterkieferhilften obigen Hundes fiir das Mainzer Museum
ergab. Da Blainvilles Beschreibung nur einem Hinweise gleich-
kommt, habe ich der korrekten Abbildung Werners Mafle und Charak-
teristiken entnommen. KEinen weiteren wohl hierhin gehérigen Unter-
kiefer beschreibt Forsyth Major (1877) und bildet denselben ab?).
Er vergleicht denselben mnicht genau genug mit Canis neschersensis,
sonst wiirde ihm die Uberzeugung gekommen sein, dass Identitdt mit
dieser Wolfsform vorliege. Jener Kiefer stammt von Peccioli und
gehorte einem jungen Individuum an. F. Major stellt ihn, mit einem
Fragezeichen versehen, neben seinen Canis etruscus aus dem oberen
Arno- und Eratale. Das gesamte, gut abgebildete Material habe ich in
den folgenden Tabellen zahlenmissig nebeneinander gestellt.

In der Tat zeigen sich Canis neschersensis und der Canis etruscus
Major ? Major von Peccioli sehr nahe verwandt mit Canis etruscus
Major, doch pflegen die Kiefer des letzteren gestreckter zu sein und
die Primolaren zeigen nicht jene vollkommene und gleichmissige Aus-
bildung des zweiten Zackens — des hinter das Protoconid geriickten
Metaconides — wie bei Neschersensis, ja, dieser Zacken verschwindet
oft vollig bei Canis etruscus. Die drei Mainzer Unterkieferhilften aus
Mosbach und die Kieferhilfte von Peccioli halte ich fiir vollkommen
identisch mit Canis neschersensis. Auch die beiden von mir unter-
suchten P, des Oberkiefers, einer von Mauer, der andere von Mosbach,
scheinen der kleineren, zackenzidhnigen Art Neschersensis zugesprochen
werden zu miissen. Freilich sind solche nirgends beschrieben oder
abgebildet worden, doch spricht die Analogie dafiir. Im Museum zu
‘Wiesbaden befindet sich jener P, des linken Oberkiefers aus Mosbach
(Tafel IX Fig. 8). Derselbe hat ein Basalband und einen vorderen
Innentuberkel von geringer Entwicklung. Das Metacon ist, wie bei
allen Caniden, hervorragend entwickelt und besitzt eine scharfe Leiste
als Schneide. FKinen zweiten P, des rechten Oberkiefers aus der
Andreaeschen Sammlung von Mauer bei Heidelberg erhielt ich vom

) F. von Sandberger: Bemerkungen iiber einige Formen des Mosbacher Sandes.
Neues Jahrbuch fiir Mineralogie usw. Jahrgang 1895. I Band, S.110.

%) C.J. Forsyth Major. M. D. Considerazioni sulla Fauna dei Mammiferi pliocenici
e post-pliocenici della Toscana. III. Cani fossili del Val d’Arno superiore e della Valle d’Era
in: Atti della Societad Toscana di Scienze naturali, residente in Pisa. Vol. III, Pisa. 1877.
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Romer-Museum zu Hildesheim. Dieser Zahn ist iiber dem Innen-
tuberkel abgebrochen, sonst aber ebenso gut erhalten, wie jenes Stiick
in Wiesbaden. Die Mafle sind:

Der Reisszahn (P,) des Oberkiefers bei

'a '3 = E & /é\ 80, —~ &
05282, 52E5 4855|0828
FA 268 nﬁ'ﬂggﬂ EeSE|Ens 08
< O a3 2 mgﬁg S I
o052 B80a 2 ES|SERD |ISESES
52| geSz| 23| =2
g2 g~ =& -
Grosste Linge des P, max. . . 20 20 22 27
Breite des Metacon mit Innentuberkel 94 . " 14,6
Breite des Paracon . . . . . . 7,0 . . 9,2
Hohe des Metacon . . . . . . 10,0 12,0 12,0 16,0
Hohe des Paracon . . 8,0 9,0 9,0 10,0
Liinge der vorderen Metaconschnexde 15,0 15,6 15,6 21,0
Linge der hinteren Metaconschneide . 5,0 5,0 5,0 7,0
Hohe der Paraconschneide : . . 7,0 7,0 7,0 9,0

Fiir die Lénge des P, gibt F. Major?) an
bei Canis etruscus, Italien . . 21,0 bis 2256
» Canis lupus fossilis, Italien 24,0 bis 25,0
, Canis Falconeri, Italien . 28.

Unsere Zihne von Mauer und Mosbach sind also kleiner, was fiir
Canis neschersensis spricht. Die Form des Innentuberkels kann nicht
nur individuell, sondern selbst bei den Zihnen der linken und rechten
Seite desselben Tieres verschieden ausgebildet sein, wie z. B. der Mos-
kauer Wolf des Mainzer Museums zeigt, und ist daher zur Kennzeichnung
der Art nicht zu verwerten.

Nahe verwandt ist der Zahn des ,sibirischen Steppenhundes®,
wie ein von Prof. Matschie (Berlin) dem Hildesheimer Stiick bei-
gefiigter Zettel bemerkt. Auch Major vergleicht den Etruscuszahn mit
dem des Canis alpinus (mit einem ? versehen). Alpinus ist nicht nur
kiirzer, sondern auch etwas anders geformt, als etruscus und nescher-
sensis. — De Serres?) bildet einen Unterkiefer ab und beschreibt den-
selben als Canis — zwischen Wolf und Hund stehend, letzterem jedoch
niher. Derselbe gehort zweifellos zu dieser Gruppe. (Siehe Tabelle.)

1 Loec. cit. Pag. 219.
) Recherches sur les ossemens humatiles des cavernes de Lunel-Viel par Marcel
de Serres, Dubrueil et Jeanjean. Montpellier 1839.



Vergleichung der MaBe von Unterkiefern verwandter Canidae:

Canis neschersensis |nachTaf.XIV|% 53| (anis — . . : . .
Croizet, von Mosbach Flligt 27’“'M?;j~ “QSJ 5% n, AT)!ll)]isid. bei| Canis e.trusc:s,f.li\da_]ér,“nachTAlf)blxl;;lIr;gendb;IF\". Major,
: ruscus ? |25 2| de S in natiirlicher Grosse, Tafe un
(Mz'a.mzer Musorum) Kiefer von Peccioli §%}5 (He;hl:n;ii - -
bei Nr. Variations-| (recte negchersensis) = g m Lunel-Viel Tafel XIII, Flgur Ta.fXIV, Fig.|variations-
1T [ 2| 8 | ereazsn Croizet S & .5 b.Montpellier)| 2 3 41517] 8110] 1 [18]14. [ sgrenzen
Linge des M, . < foass B0 50 | weggebrochen |alveole| Alveole | AL AL g0 Avls0 . |60 70 5—7
Grosste Breite. . | 4,0 4,0 " i x . o . : 2
Hohe der Krone . 3,0 3,0 3,1 3,1 31
Liinge des M, . 11,1100 5 | 10—11 11,0 10,0 11,6 |11,6(11,0[ A% | 12 10,2(555 [11,0111,411,1/10,2—12
Grosste Breite. . 80 7,2 . || 7,2—8 5 8,0 . . . 3 . . ; 5
Héhe des Protoconides 6,8 6,4 6,4—6,8 6,0 6,0 7,0 65| 6,8 6,4 6,0 6,5 6,0 6—6,8
» s Metaconides 56| 4,5 45—5,6 45 45 50 : : 5,0 : ; 5
» » Hypoconides 4,0/ 3,6 3,6—4 5,0 4,0 5,0 3,8 3,6 4,0 4,0 . 4,0/ 3,6—4
s s Entoconides . . . . . 3,0 2,2 2,2—3 3,0 . 38 . . 22 ’ - 2,2
Linge der vorderen dusseren Abteilung .| 6,0/ 5,5 5,5—6 6,0 6,0 7,0 6,0| 6,5 8,0 5,5 5,5 6,5 6,0 5,5—8
5 5 % inneren Abteilung 4,8 5,0 4,8—5 6,0 5,0 8,0 . 6,0 . | 80 70| 6—8
(mit Metaconid)
Linge des M, . . |24,0124,2/22,4(22,4—24,2 25 23,0 25,0 25,0 |25,0|24,0(26,023,4/26,5(25,0[25,024,0126,0/23,4—26,5
Grosste Breite . |10,010,0f 9,5] 9,5—10 . 9,0 . . af s lwmll o &« L=l s ‘ .
Hohe des Paraconides . .| 86| 86 9,1 86—9,1 9,0 9,5 12,0 7,0Y 9,0] %e | 91 9,5 10,5[2°5¢| 8,0 9,0/ 9—10,5
» s Protoconides . 116,0/16,0/16,0 16 16 14,0 16,0 13,0 116,0, . [16,0(16,0/17,0 . 16,0 16—17
»w » Metaconides 9,0, 9,00 8,2/ 8,2—9 7,0 7,0 10,0 . 19,0 90 9,0 7,010,0 . | 7,010,0f 7—10
» » Hypoconides 9,0 7,6/ 7,4/ 7,4—9 8,0 7,0 8,0 6,0| 7,4/ 80| 9,0 8,0/ 9,5 9,0 7.6 6—95
w , Entoconides . . . . . .|5562 50 5—62 55 . 6,0 .| . |60 70 60 70 ] el 1 B4
Linge der vorderen édusseren Abteilung . [17,2(17,2/16,5/16,5—17,2 17 16,0 17,2 17,2 (17,2/16,6(17,8(13,0/18,0! 17,2/17,019,0| 13—19
5 3 ,,  inneren Abteilung .]15,0/16,2/16,1| 15—16, 17 16,0 184 16,2/17,0/18,0/15,0/19,0 17,0/19,0f 15—19
(mit Metaconid)
Linge des P, . LA s0l ALl 15,0 15 14,0 150  |15,0(15,0/13,0 14,6/15,0115,014,0115,2| 13—15,2
Grosste Breite o | T 7,0 ¢ 6,0 ; ‘ e | & s all o &l i
Hohe des Protoconides 11,6 11,6 11,0 9,0 11,0 8,0)/11,6/11,6 11,0 11,6/10,0/11,6] 10—11,6
Metaconides i) 7.5 75 7,0 8,0 6,09 7,5 7,5 7,0 7,5 7,5 9,00 7—9
” ”» ) b b b ) b b ) b b bl -
» » Hypoconides 45 45 4,0 3b 5,0 3,0M 5,0 3,0 3,0{ 4,5 5,0f 3—5

86T



Linge der vorderen dusseren Abteilung .

inneren Abteilung
(mit Metaconid)

b2l 2] »

Lénge des P, .

Grosste Breite o ®
Hohe des Protoconides . .
» 3 Metaconides

» y Hypoconides

Linge der vorderen dusseren Abtellung v
.|11,0

inneren Abteilung
(mit Metaconid)

”n ” ”

Linge des P, .

Grosste Breite

Hohe des Protoconides
» 5 Metaconides
» » Hypoconides

Linge der vorderen dusseren Abtexlung .
. 110,0

inneren Abteilung
(mit Metaconid)

” » »

Linge des P, .
Grosste Breite
,  Hohe .

Von M, bis zum Canin
Linge von (M, + M, + M,) .
Asthohe bei M,

Nr 2
Gesamtlinge (kombiniert und) +X

Nr. 3
Condylusbreite

Linguale Entfernung des M vom Con-

dylusrande ¢
Durchmesser des Canin am Grunde
Hohe des Canin .

. [10,0

. |13,4

6,3

5.2
3,0
9,6

. 11,6

58
8,3
48
2,0

25,4

11,0
12,8

12,6
6,2
9.2
5,0
3,0
98

10,3

zer-
br.

38
25,6
i X
143,2
23,2

43
10,1

11,6
5,2
9,0
42
2,0
86

10,0

10,1
5.2
73
40
2,0
70
7,5

Al-
veole

11,0
12,8

11,6—134
52—6,3
9—10
42—5,2
2—3
8,6—9,8
1011

10,1—11,6
5,2—5,8
7,3—8,3
4—4.8
2—25
7—9,2
7,6—10

5,6
45
5,0

91
38—39

25,4—25.6

(152,2
ergiinzt)
1432 + X
23,2

43
10,1

) An diesen Stellen abgeschliffen oder verletzt.

11
12,5
13,4
10,0
3,0

10,0
11,0

11,0
22

13,0
5,2
8,0
5,2
3,0

11,0

11,0

114
52
8,0
50
2,0

10,0
9,6

Alveole

81
40
22

11,0
20

11,0
13,0

14,0
9,0
5,0
3,0

10,0
13,0

12,0

12,0

134

6,31)
5,0
2,6
9,0

11,0

11,6

8
48

85
10,0

85
39
25

147

45
10,1
19

11,0
12,0

13,2

10,0
5.2
3,0
9.8

11,0

40
20

11,0 .

12,6

42

40

11,0
12,5

13,0

3,0

11,0 .

12,0
8,0
2,2
10,0

7,0

102
42

12

9,0 .

6,0

11,0
12,5

37
27

11,0
12,0
12,0
10,0
3,0
96
11,0
9,0
2,0
9,0

11,0
12,0

13,0

3,0
10,0

11,2

9,0

6,0
6,0
100

41
25

49
11
19

12,0
13,0
13,4
10,0
3,0
10,0,
12,0
8,0
3,0
10,0

5,0

5,0

27

8,5—12
11,5—13

12—134

9—10
5—5,2
2,6—3
9—11
11

11—12

48

2.2—3

8,5—10
10

85—102
37—45
20—27

147—165

40—49
10,1—12
19

66T
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Das Mainzer Museum besitzt drei linke Unterkieferhilften dieser
Hundeart (siehe Tafel X Fig. 2—4). Nr. 1, Tafel X Fig. 2, ist vorn
so abgebrochen, dass gerade die Krone des Canin mit der vor diesem
befindlichen Inzisivenpartie in Wegfall gekommen ist. Hinten fehlen
Processus coronoideus, Condylus und Processus angularis. An Zihnen
sind erhalten: Die Wurzel des Canin bis zur Krone. Der P;, P, und
P;, die Alveole des Py, der M; und M,, die mit eisenschiissigem Sande
ausgefiillte Alveole des M. Die Zihne sind in sehr gutem Zustande.
Der P, hat Vorder- und Riickschneide, sowie ein kleines Talonid und
Basalband. P, hat gleichfalls auf der lingualen Seite ein kriftiges
Basalband, vorn einen kleinen Tuberkel an Stelle des Paraconides, ein
Protoconid mit Vorder- und Riickschneide und einer kleinen Erhohung
auf der Mitte der letzteren, an Stelle des Metaconides. Bei dem folgenden
P; sind der Paraconid- und Metaconidzacken gleich dem Talonid besser
entwickelt. Der M, ist ein starker ,Reisszahn‘, richtiger Quetsch-
oder Scherenzahn zum Abschneiden des Fleisches und Zerbrechen der
Knochen. Vorn steht das hohe scharfe Paraconid, dahinter das noch
hohere Protoconid, hinten innen, dem letzteren angeschmiegt, ein kleiner
Zacken, Metaconid, und auf dem Talonid befinden sich das aus-
gesprochene Hypoconid auf der labialen, das etwas niedrigere Entoconid
auf der lingualen Seite, hinter beiden ein Wulst.

Der M, ist ein Mahlzahn, dessen Paraconid niedrig und breit,
nur wenig gegen Proto- und Metaconid abgesetzt ist, die ziemlich
gleiche Grosse haben und in der Querlinie stehen. Gleiches gilt fiir
Hypoconid und Entoconid.

Nr. 2, Tafel X Fig. 3, ist vorn vor dem P, abgebrochen, besitzt
einen betrichtlichen Teil des Ramus ascendens und den ganzen Con-
dylus nebst dem Angulus, der jedoch seinen Processus eingebiisst hat.
Von P, ist der vordere Teil der Krone abgebrochen. P; zeigt eine
etwas gebrauchte Spitze, einen Paraconidwulst, scharfes Protoconid mit
dahinter stehendem Metaconidhécker und Talonidwulst. P, hat keinen
stirkeren Paraconidwulst, wohl aber viel ausgepriigtere Metaconidzacken
mit breitem Talonidwulst dahinter, an welchem Hypo- und Entoconid
schon kenntlich sind. M; und M, verhalten sich ganz so wie bei
Nr. 1. Bei dieser Kieferhilfte ist der M3 wohlerhalten geblieben. Der-
selbe ist sehr gleichmissig knopfférmig ausgebildet, indessen Protoconid
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und Metaconid, ja Hypo- und Entoconid unter der Lupe noch erkennbar.
Die Condylusbreite betrigt 23,4 mm.

Nr. 3, Tafel X Fig. 4, besitzt die Alveole der Wurzelspitze des
Pj, ein Basalstiick der Krone des Canin, die Alveole des P;, den P,,
P,;, die Alveole des P;, den M; und ein vorderes Bruchstiick des M,.
Hier ist der Kiefer abgebrochen, dessen Unterrand bis zur Symphyse
gleichfalls fehlt. In dieser Nummer liegt ein schwiicheres Individuum
vor, wie schon die schmichtigere Entwicklung der Zihne (deren geringe
Breite) zeigt, wohl ein Weibchen.

v.Reichenau, Die Carnivoren aus den Sanden von Mauer u. Mosbach. 14
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II. Ursidae.

1. Ursus etruscus Cuvier
recte arvernensis Croizet.

Ristori!) zieht drei Formen des ,Pliocinbiren’, wie er diesen
Formenkreis benennt, zu einer Spezies zusammen. Dieselbe begreift
nach ihm:

a) Die A-Rasse, Ursus ruscinensis Depéret, von Perpignan,
Roussillon, Stidostecke Frankreichs,

b) Die B-Rasse, Ursus arvernensis Croizet et Jobert, von Mont
Perrier, Auvergne, Zentral-Frankreich,

¢) Die C-Rasse, Ursus etruscus Cuvier, von Valdarno und Oliva,
Ttalien.

a) Ursus ruscinensis Depéret 1890

wird von Depéret?) mit seinen Nachfolgern arvernensis und etruscus
zur Untergattung Helarctos gestellt, zu welcher man die kleinen Biren
mit bleibenden Primolaren rechnet, insbesondere malayanus und ornatus.
Unsere Kenntnis von dieser Form, die mir eine wohlunterschiedene
Art zu sein scheint, bezieht sich auf eine Unterkieferhilfte, die mit
Resten von Dolichopithecus, Machairodus, Caracal, Viverra, Felis aff.
maniculata, Hystrix, Mastodon, Rhinoceros leptorhinus Cuv., Tapirus
arvernensis, Hipparion crassum Gervais usw., der von Depéret be-
schriebenen Fauna von Roussillon, die sicher pliocdn (er sagt:
Pliocéne moyen) ist, zusammen gefunden wurde.

') L'Orso pliocenico di Valdarno et d’Oliva in val di Magra. Palacontographia
Italica. 1897. Tom. ITI. Pisa 1898.

) Mémoires de la Société Géologique de France, Palaeontologie. Tom. I. 1890.
Animaux pliocénes du Roussillon.
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Der Canin ist konisch, mit kréftiger Wurzel. Die Kronen- oder
Schmelzhohe betrigt aussen 28, der Durchmesser von vorn nach hinten
am Grunde 18 mm. Die Alveolen von P;__, sind wohlerhalten.

Die Mafle (nach der in natiirlicher Grosse aufgefiihrten Ab-
bildung) ergeben die Stirke der Wurzel:

Alveole von P; bei 6,3 Linge 5 mm breit
” ” P? N 572 n 4’6 N ”
” ” PS ” 4‘v5 3 " b3

Hiernach miissen die drei vorderen Primolaren recht gross ge-

”

wesen sein.

P, ist erhalten. Die Krone ist ein einfacher, seitlich abgeplatteter
Konus, gleichmissig konvex nach der lingnalen, wie nach der labialen
Seite, umgiirtet mit einem starken Basalbande.

M, besitzt ein kriftiges dreieckiges Paraconid, ein konisches
Protoconid, statt des Metaconides nur einen ganz kleinen akzessorischen
Tuberkel, hinten Hypoconid und, weiter nach hinten gelegen, Entoconid.
Sémtliche Hocker sind hoch und spitz gegen diejenigen der quaternéren
Biren, welche ihnen gegeniiber niedrig und stumpf erscheinen. Der
M, hat hiernach einen ausgesprochen carnivoren Charakter. Auch
dieser Zahn hat, besonders auf der Aussenseite, einen kriftigen Basal-
wulst (bourrelet d’émail crénelé). Auch das Fehlen der Sekundirhocker
verleiht diesem Zahn einen alten Typus.

M, und M; entbehren fast aller Runzeln, wihrend die C-Rasse,
etruscus aus Italien, solche akzessorischen Tuberkeln auf der Kaufliche
besitzt, die bei den quaterniiren Biiren in noch hsherem Grade auftreten.

Ruscinensis ist nur von Roussillon bekannt geworden.

b) Ursus arvernensis Croizet et Jobert 1828,
s  minimus Devéze et Bouillet
»  minutus Gervais.
Tafel VI Fig. 2, Tafel VIII Fig. 4, Tafel IX Fig.3, 11,12, 13, 15 und Tafel XIV Fig. 1.

K. A. Weithofer?) hebt hervor, dass der kleine Ursus arvernensis
kleinere Kiefer und ein kleineres Gebiss habe, als der italienische Ursus
etruscus, wie folgender Vergleich zeigt:

Y Uber die tertiiiren Landsiiugetiere Italiens. Jahrbuch der K. K. Geologischen

Reichsanstalt. 39. Band. Wien 1889.
14%*
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Bei Arvernensis betrigt: Bei Etruscus betrigt:

die Linge des oberen M, 27 34,5 33 . . 33
’ by , M, 195 22 22 23 22 22
oy s P 1575 16 16 18 165 16
Summe der Zahnlingen 62,25 72,5 i . . 71

Der Bir vom Mont Perrier ist also zunichst mindestens eine
kleinere Rasse. Ihr gehort an

der kleine Bir von Mauer bei Heidelberg und von Mosbach.

(Tafel VI Fig. 2, Tafel VIII Fig. 4, Tafel IX Fig. 3, 11—13 und 15 und Tafel XIV Fig. 1.)

Ursus etruscus b) arvernensis ,,Diluvialsand unter Loss",
Mauer bei Heidelberg.

Durch die Giite des Herrn Professor Dr. Eberhard Fraas in
Stuttgart erhielt ich zunéchst mit anderem Biirenmaterial eine noch
unbestimmte linke Unterkieferhiilfte zur Bearbeitung zugesandt, die
ich als hierher gehorig erkannte. Das Fossil, stark mit Eisenoxyd-
hydrat imprigniert, wie die meisten Knochen von Mauer und Mosbach,
ist bis auf die Vorderseite der Incisivenalveolen wohl erhalten; nur
diese ist abgebrickelt. Der Canin ist um etwa ein Dritteil ab-
genutzt. Drei Alveolen der P;_; sind vorhanden, die vorderste steht
nahe am Canin, die zweite und kleinste in der Mitte des Diastema, die
dritte und grosste mitten zwischen der zweiten und dem mit der Krone
schief nach vorn unten verschobenen P,. Die Molaren sind an der
Kaufliche ziemlich stark abgenutzt. M, zeigt nur sehr kleine Hocker.
Der Sekundirhocker zwischen Meta- und Entoconid ist nur angedeutet.
M, ist umgekehrt eiférmig mit breit abgerundeter Spitze. Der Kiefer
ist mesognath mit starkem Ramus ascendens und niedrigem, aber breitem
Condylus. Der Processus angularis ist spornférmig und mit Knochen-
wucherungen versehen, welche nebst den tibrigen Merkmalen beweisen,
dass der Triger des Kiefers ein vollig erwachsenes, altes Individuum
gewesen. Als willkommene Bestiitigung iibersandte mir Herr Professor
Dr. A. Andreae, Hildesheim, ein Bruchstiick der rechten Unterkiefer-
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hilfte mit dem Canin, den Alveolen von P;_;, dem P, und M, von
gleicher Fundstelle, desgleichen einen isolierten Canin vom rechten
Oberkiefer, zwei Canine vom Unterkiefer und die Krone eines solchen,
an der Wurzel abgebrochen. Diese Stiicke waren gleichfalls noch nicht
bestimmt. Halten wir die aus dem Ristorischen Werke?) teils dem Text,
teils den in halber Grosse gegebenen Abbildungen entnommenen Mafle
meinen Messungen an dem Material von Mauer entgegen, so ergibt
sich das Folgende:

Bei Etruscus Bei Arvernensis Bei
von Mauer rusci-
nach Ristori| ;0p Kiefer | Fragment nenshis
5 i i nac
L | @ [Wethofer) o bart |Hildesheim |Depéret
Linge von (M,+ M,+ M,) . .| 72 76 . 57,2 i 65
Linge der Backenzahnreihe bis
zum Canin . . . 132 | 148 130 107 . 105
Hohe des Kieferastes Amschen
M, und M; . . . X 44 64 . 54 . 51
Hohe des Kieferastes vor P s 45 62 . 46 445 46
Hohe des Proc. coronoid. iiber
dem Unterrande . . . .| 124 | 140 g 125 . 110
Breite des Condylus . . . . 56 s 50 H2 5 .
Gesamtlinge des Kiefers . .| 266 | 268 250 220 . 217
Linge der Zahnliicke . . 65 62 ’ 37 31 29
Linguale Entfernung des M
vom Condylusrande . . . 94 . . 89 s 84

Der Kiefer von Mauer ist also betrichtlich kleiner, beziehungs-
weise kiirzer als die italienischen. Da die Kieferform des polymorphen
Etruscus sehr betrichtlich variiert, so kann auf weitere Vergleiche
kein besonderer Wert gelegt werden. Nr.I von Etruscus zeigt einen
chthamalognathen, Nr. I einen stark mesognathen Kieferast. In bezug
auf die Kiirze des Diastema nimmt arvernensis eine Mittelstellung
zwischen Etruscus und Ruscinensis ein, wie auch aus Tabelle B, er-
sichtlich ist.

Bei Etruscus entspricht dem chthamalognathen Unterkiefer auch
ein chthamalometoper Schidel, wie dem mesognathen ein mesometoper.

') Loc. cit.
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Die echte hypselognathe und hypselometope Form scheint nur bei Ursus
Deningeri und Spelaearctos spelaeus vorzukommen.

Die Backenzihne des Unterkiefers.

Bel Bei

Bei Etruscus arver- .

rusci-

nensis :

nensis

nach Ristori nach Weithofer % i"E nach

L 1L [TIL[IV.] V. [ VL | T [ 1L [T 1V, ] V. [VL.| & |& §[Pepéret

Linge des M, . .[18 [15523 [14.5(20(21 (19 [17 [20| . | . | . [158] . | 185
Grosste Breite . .|15 |15 (15,512 [14 (16 14 |13 |14 | . | . | . [13,2] . 13,5
Linge des M, . .[25 29 | . | . | . | . [25 |24 |2425 22 [22|20,1] . | 22
Grosste Breite . .|16515 | . [ . [ . [ . [16 |[145/15| . | . | . |14 . 13,5
Linge des M, . .[24 |24 27 | . . . (24 25 | . |26,525 |23 ]19,4|20 24
Grosste Breite . |10 [11 |12 11510 | « | « | « | » | 98] 9,1] 126
Lingedes P, . .J12 [17 |15 [14 (13|15 (12 | . | . 1450118 . [11,4114] 126
Grosste Breite . .| 65]9 [7 |7 | 7| 9|7 [ .| . |.].].]76/6 8

‘Wihrend die Linge des M; unseres Kiefers von Mauer noch recht
gut in die Zahlenreihe des italienischen Etruscus hineinpasst, nédmlich
158 in die Variationsreihe 14,56—23; so zeigen sich die Mafle von
M, schon als unzulinglich, und es tritt der Unterschied noch mehr
bei M; zutage, dessen Linge bei Etruscus zwischen 23 und 27 schwankt
bei einer Breite von 10—12, wihrend die Vergleichszahlen bei arver-
nensis nur 19,4—20 und 9,1—9,6 betragen. Fir P, haben wir bei
Etruscus eine Lingenvariation von 11,5—17 bei einer Breite von
6,5—9, bei arvernensis betragen die gleichen Mafle 11,4—114 und
6—7,6. Ruscinensis zeigt dieselbe Grosse wie Etruscus.

Der Canin hat eine seitlich sehr flachgedriickte starke Wurzel.
Die Krone ist an der Basis von vorn nach hinten (Durchmesser) sehr
entwickelt, nimmt aber an Stirke von hinten nach der Spitze hin gleich-
falls sehr rasch ab, so dass sie hinten sehr konkav wird, wihrend sie
vorn schwach konvex bleibt. Der untere Canin zeigt diese Erscheinung
in hoherem Grade als der obere. Die Zihne von Mauer besitzen
einen dicken, prichtig glinzenden, wohlerhaltenen Schmelz mit Vorder-
und Riickenschneide.
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Die Malle betragen bei

. . a) Ursus etruscus b) arvernensis

AN (Ristori) Italien (Mauer)
Gesamtlinge . . . . . . . . 96 73
Kronenhéhe . . . . . . . . 40 29
Durchmesser an der Basis . . . 26 19,2
Grosste Wurzeldicke . . . . . 28 22

Unterkieferzahn: L 1I. L. IV. L II.
Kronenhéhe vorn . . . . . . 27 28 22 30 25 26

& hinten . . . . . 36 87 30 34 292 292

Durchmesser an der Basis. . . 23 23 ~22 22 216 212

R auf '/; der Héhe . 15 165 12 17 114 11

Fir Arvernensis betrigt die Gesamtlinge bei dem Canin der
linken Unterkieferhiilfte 70, rechts 71, bei Etruscus 96.

Die Canine sind also jedenfalls betrichtlich kleiner und zierlicher,
als bei der italienischen Rasse.

Die Incisiven sind nur durch einen isolierten J; aus dem rechten
Oberkiefer von dem kleinen Bir von Mauer (Tafel IX Fig. 15) ver-
treten; derselbe befindet sich im Universitéits-Institut zu Heidelberg.
Die Krone ist lang zugespitzt, fast canin- oder hakenformig, der Talon
niedrig, bei der Vorderschneide in ein Basalband auslaufend. Bei einer
Gesamtlinge von 44 mm betrigt

bei Ursus Deningeri

(Museum Hildesheim)
die Kronenhohe aussen . . . . . . 15,6 20
i 4 vorn P 141 16
% 5 hinten . . . . . . 162 20
Durchmesser am Grunde . . . . . . 122 15
Talonhéhe vorn . . . . . . . . . 3 5
Breite der Basis . . . . . . . . . 10 10
Von der hinteren Basis zur Talonspitze 11 16

Nach den angefiihrten Maflen ist eine Verwechslung des kleinen,
langhakigen Zahnes mit niedrigem Talon gegeniiber dem in gleicher
Schicht vorkommenden kurzhakigen, verhiltnismissig seitlich flach-
gedriickten J; von Ursus Deningeri, der zudem einen hohen Talon hat,
ganz ausgeschlossen. Bei Ursus arctos betrigt die Kronenhohe 185
aussen sowie vorn.
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2. Ursus Deningeri von Reichenau’) nova species.

Tafel I Fig. 1, Tafel II und III, Fig. 1 Tafel IV Fig. 1, 2a und 2b, Tafel V Fig. 1 und 4,
Tafel VI Fig. 1, Tafel VII Fig. 1, 2 und 3, Tafel VIII Fig. 1, 2 und 3, Tafel IX Fig. 1,
2,5, 6, 9, 10 und 14, Tafel XII Fig. 2 und Tafel XIV Fig. 3 und 4.

In fritherer Zeit wurde die Mosbacher Sdugetierfauna vollig mit
jener aus den Hohlen von Gailenreuth, Wiirttemberg usw. zusammen-
geworfen, und so darf es nicht Wunder nehmen, wenn man auch in
den Birenresten solche des Ursus spelaeus Rosenmiiller erblicken zu
miissen glaubte, um so mehr, als die Unterkieferhilften die gleiche
Zahnliicke zwischen dem Canin und dem P, erkennen liessen?). Schon
seit Jahren wurde es mir klar, dass der Mosbacher Bir einer anderen
Art angehoren miisse, ja nicht einmal in niichsten Beziehungen zum
Hohlenbiren stehe, nur liess mich die Literatur hieriiber vollig im
Stich. Vielleicht der einzige Bir, welcher mit dem Mosbacher identisch
sein konnte, ist der aus den altdiluvialen Tuffen der Auvergne
stammende ganz unsichere Ursus neschersensis. De Blainville liess
durch Werners Meisterhand eine Unterkieferhélfte mit unvollkommenem
Gebiss abbilden unter der Bezeichnung Ursus neschersensis und schreibt
dariiber in seiner ,Ostéographie® etc., tome II, Carnassiers, Ursus, S. 69:
»,L’Ours de Neschers (Ursus Neschersensis), C’est & M. I’abbé Croizet
que la proposition de cette espéce est due; en effet, nous en avons
trouvé l'indication dans le manuscrit qu’il a fait parvenir & ’admini-
stration avec sa collection. Elle repose sur une mandibule du c6té droit,
a laquelle il ne manque que l’apophyse coronoide et les dents incisives.
J’ignore au juste sur quelles considérations différentielles M. Croizet
établissait cette espéce. Ce que je puis assurer, c’est que cette mandi-
bule a tous les caractéres de celle de 'Ours des cavernes de la plus
grande taille; en effet, elle surpasse celle figurée par M. Schmerling
sous le nom d’Ursus spelaeus major de prés de cinque centimétres.
Du reste elle a la méme longueur, en sorte qu'elle semble avoir un
peu plus d’étroitesse proportionnelle; le plus de longueur porte sur celle
de la barre qui est sans traces de dents ni d’alveoles, comme & I’ordi-

') Beschreibung der Zihne und hiernach Aufstellung der Art (ohne Abbildung)
in dem ,Jahrbuch des Nassauischen Vereins fiir Naturkunde“. Jahrg. 57. Wiesbaden 1904.

) Man vergleiche noch: Revision der Mosbacher Siugetierfauna von Henry
Schroder (Berlin) in dem ,Jahrbuch des Nassauischen Vereins fiir Naturkunde®.
Jahrg. 51. 1898. 8. 2: Ursus spelaeus etc.
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naire. Quant aux dents qui restent, c’est-a-dire, toutes les arriére-
molaires et la racine de la principale, c’est la méme forme et la méme
proportion que dans I’Ours des cavernes. Ainsi il nous semble que cet
Ours de Neschers doit encore étre rapporté a 1’'Ours d’Europe ancien.“
Aus dem Angefithrten geht hervor, dass hierbei von Aufstellung einer
Art keine Rede sein kann. Wenn sich bei genauer Untersuchung des
erwihnten Kiefers von Neschers herausstellen sollte, dass sich Croizet
nicht irrte, dann gehort derselbe dem in der Wissenschaft herrschenden
Brauch zufolge zu Ursus Deningeri. Oder sollte das Material der vielen,
von v. Zittel!) zu dem Kreise des polymorphen Hohlenbiren gerechneten
Formen etwas hiervon enthalten? v. Zittel schreibt: , Ursus arctoideus
Blumb., Ursus planus Oken, Ursus fornicatus, giganteus, leodiensis
Schmerling, Ursus dentrificius Meyer, Ursus ferreo-jurassicus Jiger,
Ursus Metopoleianus, Metoposcairanus und Pittorei Serres, Ursus
Neschersensis Croiz., Ursus Lartetianus und Letourneuianus Bourg.,

Ursus Gaudryi Filhol sind teils Synonyme, teils Varietiten des Hohlen- |

birs.“ Keinesfalls sind aber diese Reste so beschrieben und abgebildet
worden, dass man unseren grossen Bir von Mosbach und Mauer wieder-
erkennen konnte. Die franzosischen Palidontologen seien auf eine noch-
malige Durchsicht jenes Materiales aufmerksam gemacht.

Von dem in Rede stehenden grossen Biren liegt mir reichliches
Material vor und zwar aus Mosbach solches von der Geologischen
Landesanstalt zu Darmstadt, dem naturhistorischen Museum zu Hildes-
heim, Wiesbaden, Mainz und dem Stratigraphisch-Paldontologischen
Institut der Universitit Heidelberg; das letztere sandte auch solches
von Mauer aus der Gegend von Heidelberg.

Im voraus sei bemerkt, dass dieser Bir individuell sowohl hin-
sichtlich der Korperentwicklung, als auch hinsichtlich der Form des
Schiidels und Kiefers sehr variiert und daher einen polymorphen
Formenkreis bildet. Da auch Ursus etruscus, hochstwahrscheinlich sein
direkter Vorfahr, eine polymorphe Spezies darstellt, so darf dieser Befund
nicht wunderlich erscheinen.

Zur Kennzeichnung des Individuenkomplexes als einer guten Art
erwies sich das in den Sammlungen von Wiesbaden und Mainz bewahrte

') Handbuch der Paliontologie, herausgegeb. von K. v. Zittel, Palaeozoologie,
Band IV, Seite 642,
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Material schon hinldnglich, doch benutzte ich mit Freuden das in
liberalster Weise anderweit zur Verfiigung gestellte als willkommene
Erginzung und Bestitigung.

Das Cranium.
Tafel I Fig.1, Tafel II und III Fig. 1.

Die sehr ausgelaugten in feuchtem Sande gebetteten und zudem
noch hiufig ganz oder teilweise mit durch Kalk verzementiertem Sande
in Krusten eingehiillten, mit Sand, Mergel oder Zement angefiillten
Schidel sind meistens so morsch, dass sie beim Aushub zerfallen. Nur
selten gelingt es dem Finder, die Triimmer beisammen zu behalten, so
dass man spiter in die Lage kommen kann, dieselben nach geschehener
Hirtung zu einem Ganzen zusammenzusetzen. In einem Falle ist mir
dies vollkommen gelungen und zwar gerade bei dem allergrossten
Schidel, der jemals am Fundorte angetroffen wurde. Dieser Schidel hat
eine Gesamtlinge von 510 Millimeter, erreicht also die Grosse der stéirk-
sten Schidel von Ursus spelaeus. Auf den ersten Blick unterscheidet
er sich freilich leicht von diesen hochstirnigen — hypselometopen —
Formen, denn er gewiihrt das Bild eines riesigen Landbéiren (Ursus
arctos 1..). Letzterer pflegt chthamalometop zu sein, eine niedrige Stirne
zu haben, ohne jemals ganz flachstirnig -— homalometop — zu werden
gleich dem Kisbéiren, Baribal und Andenbér (Ursus ornatus).

Leider ist der grosse Schidel unter Druck geraten und seitlich
verschoben, so dass beiderseits die Jochbogen an der Verbindungsstelle
des Jugale und Squamosum getrennt wurden, auch sind die Condylen
und Periotica in Wegfall gekommen. Das gleiche gilt fiir den Pro-
cessus postorbitalis, der auf beiden Seiten ausgefallen ist, wiewohl doch
das Tier vollig erwachsen war, wie neben der Grisse die génzlich mit-
einander verschmolzenen und bis zur Unkenntlichkeit verknocherten Néhte
beweisen. Nur die Suttura nasalis und frontalis sind kenntlich. Letztere
setzt sich als Sagittalnaht selbst durch die hohe Crista sagittalis fort.
‘Was bei diesen Schideln nicht véllig verknochert gewesen, wurde mit
der Zeit vom kohlesdurehaltigen Wasser gelost und verschwand. Ent-
sprechend der Crista sind auch deren zum Processus postorbitalis hin-
laufenden Aste als kriftige Leisten ausgebildet. Die Orbitalgegend ist
etwas aufgetrieben, so dass sich bei der vorderen Stirnnaht eine seichte
Mulde zeigt.
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Das Profil des Schidels kommt am meisten mit dem recenten
Ursus beringianus (s. Tafel I) iiberein, nur sind seine Nasalia noch
etwas mehr gewolbt und die Praemaxillaria mehr gestreckt. Die Linge
der Schidelbasis, gemessen vom Vorderrand des Foramen magnum bis
zum Vorderrand der Alveole des ersten (mittleren) Schneidezahns (Jy)
betrigt 457 mm. Beim grossten Hohlenbirenschiidel, den ich vermessen,
fand ich dafir 430, und G. Hagmann') 445. Man ersieht hieraus,
welche Riesengrisse der Mosbacher Bir gelegentlich erreicht hat. Bei
dem von uns auf gleicher Tafel abgebildeten Ursus beringianus misst
die Schidelbasis nur 363 bei einer Gesamtlinge von 390 und bei einem
gleichfalls recenten alten Kamtschatkabidren (Ursus arctos piscator)
370 bei einer Gesamtlinge von 420. Die recenten Riesenbiren sind
also weit iiberboten. Bei der allgemeinen Lingenausdehnung des
Schiidels blieb die Breite etwas zuriick. Dies zeigt am besten die
keineswegs zugespitzte Schnauzenpartie. Die Breite bei den Caninen
betragt unter sieben gemessenen Hohlenbdren 92 bis 115 mm, im
Mittel 102,6, unter fiinf Mosbacher Biren 83 bis 113 mm, im Mittel
93,4. Im Verhiltnis zur Backenzahnreihe in Prozent ist sie fiir die
Hohlenbéren unter sechs Fillen 103,3—121,4, im Mittel 111,1, unter
vier Mosbacher Biiren 98,8—114,4, im Mittel 107,8.

Die Breite der Incisivenreihe betrigt bei dem Riesenstiick der
Mainzer Sammlung allerdings 67 mm und wird unter sieben von mir
vermessenen Schideln erwachsener Hohlenbdren nur von dem Steedener
mit 72 mm und einem solchen aus Sundwig mit 78 mm um je 5 beziehent-
lich 11 mm hinter sich gelassen, verhiltnismissig aber ist das Maf
geringer als bei den Hohlenbiéiren, denn in Prozenten der Linge der
Backenzahnreihe berechnet, erhilt man (siehe Tabelle A ) fiir den Ursus
Deningeri nur 65,7, fiir die sechs zur Berechnung gezogenen Hohlenbiren
aber 66,6, 69,2, 70,5, 72,8, 735 und 79,6 Prozent. Ubrigens ist hierbei
das individuelle Moment in Anschlag zu bringen, wie andere Schidel-
reste lehren. Beziiglich weiterer Malle verweise ich auf Tabelle A;.

Eine Hirnkapsel (Tafel IIT Fig. 1) besitzt gleichfalls das Mainzer
Museum. Dieselbe stammt von einem noch jugendlichen Individaum
der hochstirnigen — hypselometopen — Form. Die Orbitalregion der

) Die diluviale Wirbeltierfauna von Voklinshofen (Ober-Elsass) in: Abh. zur
geolog. Spezialkarte von Elsass-Lothringen. Strassburg 1899.
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Frontalia ist beiderseits blasig aufgetrieben wie bei den typischen
Hohlenbéren (,,Grand Ours des cavernes & front bombé* bei Cuvier),
wodurch die Stirnnaht in eine Mulde zu liegen kommt. Bei diesem
Fossil klaffen Stirn- und Sagittalnaht bis zur Interparietalgegend, wo
sich die schwache Crista sagittalis erhebt, welche der Schideldecke den
notigen Halt verliehen hat, sonst wire das Fossil auseinandergefallen.
Selbstverstindlich sind auch die Aste der Sagittalcrista sehr schwach
ausgebildet. Kronen- und Schuppennaht sind deutlich. Linksseitig ist
ein Stiick aus dem Frontale ausgebrochen; die hierdurch entstandene
Offnung gestattet den Einblick auf die Innenseite des Mesethmoideum,
welches rechtsseitig an der Abbruchstelle der Frontalia auch von vorn-
aussen sichtbar ist. Supraoccipitale und crista occipitalis sind fast
genau wie bei Ursus arctos L. gestaltet und gemiss dem jugendlichen
Zustande schwach entwickelt. Auch die Condyli occipitales sind noch
in der Ausbildung zuriick. Das Occiput ist ganz erheblich breiter
als bei Ursus arctos. Bei der Vereinigung der Schuppen- und Lambda-
naht misst dasselbe bei dem jugendlichen Mosbacher Biren trotz
schwacher Ausbildung der Crista occipitalis 99 mm queriiber, bei arctos
nur 91 und bei dem grossen mihrischen spelaeus 103mm. Die Entfernung
zwischen dem Oberrand des Condylus und der Schuppennaht betrigt bei
einem alten Hohlenbéren aus Mihren 41, bei dem Mosbacher Fossil 40,
bei Ursus arctos 30 mm. Das Foramen magnum hat im Gegensatze
hierzu geringe Breitenausdehnung, denn selbige misst bei dem Mos-
bacher Stiick nur 31, bei Ursus arctos hingegen 34 mm.

Die Hohe des Occiput vom Oberrande des Foramen magnum ab
betrigt 69, bei dem mihrischen Hohlenbiren 73, wobei in Anrechnung
zu bringen ist, dass letzterer eine Sagittalerista von 30 mm Hghe hat,
die bei dem Mosbacher Exemplar nur 11 mm betrigt.

So betrigt auch die Entfernung, begonnen zwischen den beiden
Processus postorbitalis bis zum Ende der Sagittalcrista beim Slipka-
hohlenbdr 230 mm, beim jungen Mosbacher 220 mm, weil bei letzterem
die Crista noch nicht ausgebildet ist. Hingegen ist die Breite beim
Auditorium die gleiche (167 mm).

Das Gebiss ist bei mehreren Stiicken vortrefflich erhalten. Es
besteht aus:

1. den drei Incisiven jederseits, 3. drei bis vier Primolaren und
2. dem Canin, 4. zwel Molaren.




213

Die Incisiven
(Tafel X Flg 14 Js umx)

stimmen in ihrer Gestalt sehr gut mit denen des Ursus arctos iiberein.
Der grosse Schidel im Mainzer Museum zeigt einen tiefabgekauten
rechtsseitigen Jy.

Ein sehr altes Individuum, dessen Praemaxillarpartie nebst Ober-
kieferfragment im Wiesbadener Museum sich befindet, hat den J; beider-
seits erhalten, nur sind dieselben ganz herabgekaut. Gut erhalten sind
dieselben bei einem jiingeren Individuum, dessen Oberkiefer in derselben
Anstalt bewahrt wird (vergl. Tafel IV Fig.1). Auch bei diesem Exemplar
sind sie stark angekaut. Der Kronendurchmesser am Grunde, in der
Lingsachse des Tieres gemessen, betrigt 13,5 mm. Genau dasselbe
Mafl hat der J; des grossen Schidels. Bei einem Oberkiefer nebst
Glaumenplatte und Gebiss von Mauer, aufbewahrt im Stratigraphisch-
Paliontologischen Institut der Universitit Heidelberg, sind die J; und
J, ausgefallen, beide J; waren vorhanden, wurden aber leider ab-
gebrochen. Die Wurzeln stecken. Die Krone eines intakten J,; von
Mosbach (ex coll. A. Andreae, Hildesheim) wurde schon oben (Seite 207)
beschrieben. Die J, und J; sind mir noch nicht vorgekommen.

Der Canin
(Tafel IX Fig. 9, 10)
kommt gleichfalls dem von Ursus arctos niher, als dem von spelaeus.
Er ist vorn leicht gekrimmt, schlank, hinten konkav, mit kriftiger
Schneide versehen. Die Wurzel ist stark.

Schiidel Oberkiefer Oberkiefer Alten Exempl.  Mauer, Isg::li'rtler

Mainz  Mainz  Wieshaden Wiesbaden Heidelberg Mainz

dieKronenhohe aussen 41 35 33 @ 5 40
ihr Durchmesser . . 28 22 20,5 21,2 " 232

Es betrigt beim:

Der isolierte Canin des linken Oberkiefers aus dem Mainzer
Museum (vergl. Tafel IX Fig. 9) im Mosbacher Sande gefunden von
Dr. K. Deninger, gehorte einem erwachsenen Tiere an, denn seine
Pulpa ist ginzlich ausgefiillt. Die Gesamtlinge von der Kronenspitze
zur Wurzelspitze, gradlinig gemessen, ergibt 119,4 mm, der grosste
‘Wurzeldurchmesser 30,5 mm.
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Vergleich des Canin mit dem anderer Béren:
a) fossile:

Ursus Etruscus Spelaeus Arctos
Deningeri (Italien) R
(wie oben) | (2 Exempl.) (3 Exempl.) | Beilsteinhohle

Gesamtlinge. . . . . . 1194 96 113—128,6 :
Kronenhghe . . . . . . 33—41 28—40 40—41 32
ihr Durchmesser . . . . | 20,5—28 22—26 24—26 195
Wurzeldurchmesser . . . 30,5 28 32—32,5 ;

b) recente:

o | B = | .= 8| w= s | 2

22 5| B |L5|2 8| c|55 8|82

tad W 8§ |sg|d|E|2|Sg|e|R|E

EE|E| 2 |54 |3|&5|¢ |28 |E|5|&

M2 ®|fe|l®|°|8|Fa 8|8

Gesamtlinge . 8 5 @ : 5 é : . . N :
Kronenhohe . : 35 41 32—3532—38 34 | 32 |27 [26—29| 26 | 40 | 43
ihr Durchmesser . . [20—20,5| 26 [21—22/16—22| 19 | 18 (17,4 (16—20] 15 | 26 | 22
Wurzeldurchmesser X . . ‘ . ; .

Der Vergleich dieser Zidhne mit jenen des Ursus etruscus (arver-
nensis) von Mauer wurde schon oben (Seite 207) vorgefiihrt.

Die Pramolaren.

Verhiltnismissig sehr weit hinter dem Canin findet sich der erste
Préamolar.

Bei dem grossen Schiidel ist seine Alveole nur linksseitig erhalten
geblieben und bereits durch begonnene Verwachsung verkleinert: 4 mm
lang und breit, mit einem Kieskorn ausgefiillt. Der Mainzer Ober-
kiefer hat links und rechts Alveolen dieses Zahnes, deren Rand be-
schiidigt ist. Ahnliches gilt fir den Wiesbadener Oberkiefer. Kin
solcher von Mauer, jetzt in Heidelberg, zeigt die wohlerhaltene rechts-
seitige Alveole, die schrig mnach vorn weist und 10 mm vom Canin
entfernt ist (beim grossen Mainzer Schidel 35). Ihr Durchmesser
betrigt 5 mm. Linksseitig ist die Alveole durch eine Furche markiert —
sie hat sich gestreckt und ist zugewachsen.

Der zweite Priamolar fehlt bei den mir vorgekommenen Ober-
kiefern, ist aber durch eine Furche angedeutet, also frithzeitig aus-
gefallen nach Analogie recenter Biiren.
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Der dritte Préamolar steckt noch im Wiesbadener Oberkiefer
rechtsseitig. Er ist knopfférmig, 8 mm lang und 5 mm breit. Er steht
dicht vor P,. Linksseitig erblickt man seine Alveole.

Der grosse Schiidel zeigt nur eine linksseitige Alveole, bereits
verkleinert: 5:5 mm, wihrend auf der rechten Seite die Verwachsung
bis zu einer schmalen Alveolarfurche gediehen ist. Der Mainzer Ober-
kiefer besitzt linksseitig die Wurzel in der Alveole, wiihrend die Krone
dem Finder abgebrochen ist. Die Wurzel ist einfach, mit einem Gefiiss-
kanal versehen, 9 mm lang und 6 mm breit. Auf der anderen Seite
ist der Zahn schon ausgefallen. Nach der Wurzel zu schliessen, war
bei diesem Stiick der Py viel grosser als beim Wiesbadener Oberkiefer.

Vergleichende Ubersicht iiber die Entwicklung von P,—P; bei:

e
2] 2 =z g% ) n
(2] =] ] =] 7] =] . “— - - o )
w8l Bl 2|2|le|=2]|8]|38 0 573 @ g 3 =
sole (8| 5| s|2|8)|= i) B = = 80 @
sl S|l S|E8| 3| @8 15 o o b= g =
SEl eS| 2| 3|s|.E .2 H ok 2 H = @
B|o|S|E|g|%|F| & = 2.4 & & ) &
CH - 2 gl = e ~
on

P, |entw. [entw. [entw. entw. | entw. | entw. | entw. | entw. entw. entw, ([rithe wegfall.| entw. entw. fehlt
P, |entw. [entw. [entw. | entw. | entw. [Furche] entw. [Furche|entw, od, Furche| fehlt | —entw. | fehlt Furche fohlt
P, [entw. [entw. |entw. | entw. [entw. | entw. | entw. | entw. ent. entw.| entw. | entw. [entw.od, Furche | fehlt

Der vierte Prédmolar ist beiderseits vorhanden bei dem grossen
Schiidel, desgleichen bei dem Mainzer, Wiesbadener und Heidelberger
Oberkiefer mit Gaumenplatte. Er stimmt in den hauptsiichlichsten Ver-
hiltnissen sehr mit dem von Ursus etruscus und arctos iiberein. Seine

Krone besteht aus dem vorderen #usseren Hocker — Paracon — und
aus dem hinteren iusseren Hocker — Metacon. Auf der Innenseite
befindet sich der Innentuberkel — Deuterocon — als ein niederer,

hauptsichlich der lingualen Seite der Metacon angefiigter Hocker. Auf
der Riickseite des Metacon tritt ein Wulst hervor. Das Deuterocon
steht mit der Mitte seiner Lingsachse dem Kinschnitt zwischen Para-
und Metacon entweder gegeniiber oder es ist so weit nach hinten
geriickt, dass es dem Metacon gegeniibersteht. Ganz das gleiche ver-
inderliche Verhiltnis hat bei Ursus etruscus') und Ursus arctos?) statt,
wie denn dieser Zahn namentlich bei letztgenannter Spezies selbst von
derselben Lokalitit hochst variabel zu sein pflegt.

') Siehe bei Ristori (I'Orso pliocenico tav. Il fig. 3, tav.V fig.8, tav.III fig.5 u.6).
*) Vergleiche E. Schiiff (Archiv f. Naturgesch. 1889, B. 1).
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Die Mafle sind folgende:

. 3 jes- |Hildesheimer | Heidel-
Mainzer | Mainzer bZZI:;er Oberkiefer- | berger
Schiidel [Oberkiefer A zithne Ober-

Oberkiefer :
(Mosbach)|(Mosbach) (Mosbach) (MOSba?h) kiefer
rechts| links |(Mauer)
Grosste Linge von P, . . . . 21,2 194 18,0 182 1 182 | 165
, Breite. . . . 16,8 13,0 15,1 141 | 132 | 135
Breiteim Verhiiltnisin?/, de1 L(mge 79,2 67,0 83,9 775 | 725 81,8
Hohe des Paracon . . . . . |angekaut| 115 11,0 116 | 125 8,2
» » Metacon . . . ; 10,0 9,2 9,0 76| 88 75
Paraconhéhe in °/; der Lange i " 59,3 61,1 637 | 68,7 | 49,7
Metaconhohe , , 5 6 471 474 50 412 | 483 | 4564
Linge des Deuterocon . . . . 10,0 95 9,5 88| 1156 8,2
5 , Paracon . . . . . 120 118 112 118 | 10,6 | 10,3
7 , Metacon . . . 6,0 6,4 5,0 62| 82 7,0
Paraconliinge in °/, der Zahnlange 56,6 60,8 62,2 648 | 582 | 624
Metaconlinge , , 5 28,3 33 278 341 | 451 | 424

Die Verhiltniszahlen zeigen zur Geniige die Verinderlichkeit der
Zahnform.

Interessant diirfte sich trotzdem ein Vergleich der Paraconhohe
zur Linge des Zahnes bei den verschiedenen Birenarten gestalten, da
immerhin aus der relativen Paraconhohe der Charakter der Art als
einer carnivoren oder omnivoren zu erschliessen sein konnte.

Die Verhiiltniszahl der Paraconhohe zur Zahnlinge in Prozent
betrigt bei:

Ursus arctos (Portis) Taubach, fossil . . . . . . . . . . . b4hH")
,  beringianus von Middendorf, recent . . . . . . . . . 582
,; ornatus;recent . . ¢ . ¢ & & ¢ v 4 4 s e o« o - 089
» americanus, recent . . . . w oA e WP s o w %ow B
,»  Deningeri, Mosbach und Mauel s o5 o8 ®mo¢ om oy o v o« 005
, tibetanus, recent . . . . . . . . . . . . . . . . 622
5 malayanus, recent . . . o s i ¢ s oW s s s o» o« = 03,6
, spelaeus cum var. fossil . . . . . . . . . . . . . 639
;s arctos s str. L, recent . . . . o . . . . . . ¢ o 647
= ,  fossil, Beilsteinhéhle . . . . . . . . . . . . 656,
,»  etruscus, Cuv. fossil, Arnotal . . . . . . . . . . . 667,
,  cinereus, recent . . . . w & o5 ow 9 ow ow s owm ¥ Odyly
, arctos L., historisch, Hunsruck Ao e o ow om owm e ow & A1
% ,,  var. Piscator Puch.,, Kamtschatka, rec. . . . . . 71,2,
, maritimus, recent . . . . . . . . . . . . . . . 37

') Die unteren Zahlen (Indices) geben die Zahl der gemessenen Exemplare an.
Der Verfasser,
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Ohne unter Beriicksichtigung der hervorgehobenen Variabilitit
des Zahnes allzu grosses Gewicht auf die gewonnenen Verhiltniszahlen
legen zu wollen, kann doch nicht unerwihnt gelassen werden, dass die
entschiedensten Fleisch- beziehungsweise Fischfresser hohe Zahlen, die
omnivoren Arten hingegen niedrige aufweisen. Der Mosbacher Bir
verhilt sich mehr in der Tiefe und scheint demnach vorzugsweise
Vegetarier gewesen zu sein. Der sonst nahe verwandte Ursus etruscus
steht in Ausbildung des Paracons weit hiher.

Der erste Molar
Tafel IX Fig. 6 und Tafel XIV Fig. 3

besitzt zwel anniihernd gleichhohe Aussenhdcker — Para- und Metacon —
und einen Sekundiirhicker hinter letzterem. Die Innenhicker — Pro-
tocon und Metaconulus — treten gegen die iusseren zuriick. Dieser
Zahn ist bei den grossen Biren der Vor- und Jetztwelt ziemlich gleich-
miissig ausgebildet und variiert weniger als P, und M,. Der Sekundir-
hiocker hinter dem Metacon ist bei Ursus etruscus meist schwach
entwickelt, wie bei Ursus arctos und maritimus, am stérksten beim
Hohlenbiren.

Hinsichtlich der absoluten Grosse sowohl, als in der Form kommt
M, dem des Hohlenbiiren am niichsten, wie aus nachstehender Uber-
sicht (Seite 218) hervorgeht.

Lassen wir die iibrigen Biren, als nicht niher verwandt,
vorldufig bei Seite, so sehen wir aus beistehender Zusammenstellung,
dass der betreffende Zahn bei Ursus etruscus bedeutend kiirzer ist.
Die absolute Breite ist gleichfalls geringer, hingegen die relative
grosser.

Auch der Taubacher Bir bleibt hinter dem Mosbacher zuriick,
besonders auch relativ in Hinsicht der Liinge der Hocker. Die Biren
von der Beilsteinhohle und vom Hunsriick passen in das Schema des
recenten Arctos hinein. Ursus piscator und beringianus nehmen aber
eine Sonderstellung ein, jener durch die erhebliche relative Zahnbreite
und dieser durch die ganz hervorragende absolute Linge. Die grosste
relative Zahnbreite weisen allerdings zwei kleine Biren auf: ornatus
(63,6°/,) und malayanus (67,4°/,), wie Tabelle A, zeigt.

v.Reichenau, Die Carnivoren aus den Sanden von Mauer u. Mosbach. 15



1. 2. 3.
Ursus etruscus Ursus ar- ) )
(Ttalien) vernensis Ursus Deningeri Ursus spelaeus c. var.
—_| (Frankreich)
Variationsgrenzen | Mittel | 1 Exemplar | Variationsgrenzen l Mittel Variationsgrenzen Mittel
Liinge des M, . . |21—22 21,7, 19,1 23,5—30 ‘26,3,1 26,1—30,1 28,,
, in 9/, der Linge von M, 62,9—11 65,8, 65,6 58—173,8 63,4,, 57,2—69.2 62,3,
,  des vorderen dusseren Hockers|10—11 10,3, 8.3 8,2—12,1 10,6 bez. 11,2,,]1 9,2-11,1 10,2,
, in %, der Linge von M, 30,3—323 31,3, 285 20,2—31,7 (25,5 bez. 27,2, 19,6—25,2 22,7,
,,  des hinteren iusseren Hockers{11—12 11,7 8,1 9—10,8 9.y 8,2—11,0 9.8,
, in %, der Liinge von M, 31,4—38,7 35,5, 27,8 21,4—29.2 23,8, 17,5—26,2 21,8,
Grosste Breite von M, . . 13—17 16, 14 16,1—215 18,2,, 17- 22 19,2,
» ,»  in %/, der Linge von M, 48,4—18,6 48,5, 48,1 39,7—50,2 44,0, 38,5—51,8 43,1,
4.
Ursus arctos : Ursus
Ursus piscator bo-
a) Taubach b) c) d) Recente Biren 2 Fille ringi-
o Mittel |Beilstein-| Hunds- aus 6 Fiillen anus
Variationsgrenzen 10 Fillen || hohle riick Variationsgrenzen | Mittel | Variationsgrenzen | Mittel |1 Exempl.
Léinge des M, . 22—26 24,6 226 220  [205—235 221 |24 24 28
, in %, der Linge von M, . 59,5—694| 62,7 64,6] 56,4 62,3—732| 664 64,9—727  688] 636
» desvordereniusserenHockers| 8—10 8,9 7,5 9,6 8,0—10,2 8,9 9—9,2 9.1 10,2
, in %, der Linge von M, 195—279  228| 214 24,6 23,6—30,7| 26,9 249—273  261| 232
,»,  des hinteren dusseren Hockers| 8—9,8 9.1 7,9 9,0 7,6—10 8,4 9—9,2 g4 10,2
, in %), der Linge von M, . 215—26,6] 233| 226 231/ 228—290 254 249—273| 261 232
Grosste Breitevon M, . . . . .[175—19,2 184 17,2 16,0 14—16,8 156  |188—19 189 |21
» » in°/,derLingevon M, 431—533 470 4911 41 42,4—50 46,9 51,3—57 54,2 488

8T8
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Der zweite Molar.
Tafel IX Fig. 5 und 6 und Tatel XIV Fig. 3 und 4. |

Die Liinge dieses Zahnes wird hauptsichlich durch die gestreckte
(Yestalt seines Talons bestimmmt. Hierin variiert dieser Zahn erheblich.
Der Hohlenbir besitzt eine viel ausgebildetere und grobkornigere Runze-
lung der Kaufliche, als alle iibrigen Biren, den Mosbacher inbegriffen,
der hierin mit etruscus und arctos iibereinkommt. Auch hat der Hohlen-
bér einen breiteren Talon. Auf der lingualen Seite zeigen sich sowohl
bei M, als bei M, beim Mosbacher Biren starke Basalwiilste. Bei
Ursus arctos ist der Talon hochst verschieden gestaltet, wie E. Schaff
gezeigt hat, der vier Extremformen abbildet.') Derselbe hat bald schmale,
bald breite, bald faltige, bald gekornelte, bald glatte Form. Hiernach
ist auf dieses Formelement allein kein allzu grosses Gewicht zu legen.

Bei Ursus Deningeri schwankt

; ; in Prozent
- b Mkl der Linge im Mittel
dieLinge des Zahnesvon . . . . . . . 37—50 418, .
s s 5 vorderen dusseren Hockersvon  11,5—14 12,8,4 26—35,1 30,8,
, grosste Breite von. . . . . . . . 182—245 21, 444—573 504,

Bei Ursus spelaeus variiert
die Linge des Zahnes von . . . . . . 39—50,2 45,7

5 3 , Paraconyom . ., . . . 112—16 14,0 25,0—34,6 304

,, grosste Breite von . . . . . . . 21—24,3 228 452—b6,4 50,2
Bei Ursus arctos subfossilis von Middendorf aus einer schwibischen

Hohle, Oberkiefer im konigl. Naturalienkabinett in Stuttgart, betrigt

die Linge 39—39,6, wihrend die Breite verhiltnismiissig grosser ist.

(Weiteres siehe unter Notizen usw. weiter hinten.)

Bei Ursus etruscus ist zu konstatieren

eine Ldnge von . . . . . . . . . . 3135
, Paraconlinge von . . . . . . . . 20—22
die grosste Breite von . . . . . . . . 18—21

Der Zahn hat bei diesem Biren einen viel kiirzeren Talon.

Nach der Abbildung fand ich fiir die franzosische Form arvernensis

gar nur
eine Zahnlinge von . . . . . . . . 291
, Paraconlinge von . . . . . . 91
, eine Breite von . . . . . . . 161

1) Vergl. Citat auf Seite 215.



220

Weithofer hat fiir arvernensis nur eine Linge von 27 mm an-
gegeben.
Fur die tibrigen Biren erhalte ich nach eigenen Messungen

folgende Zahlen:

%

Béar Be-
Beil-| Arctos, recent [Piscator, recent| . .
von Taubach Hims- stzin— ‘ : rmgt
11 Exemplare rulck h(")lhle 6 Exemplare 2 Exemplare a,nlus
Voo [Mittel| S| T | ensen [Mistel] Srations Iittel| e
Linge desM,. . .| 33—42 (39,139 |35 28—36 |334| 33—37 |35 |44
Liinge des Paracons| 10—14,2/12,8 | 125 | 111 | 85—122/ 104 | 11—112 11,1 | 14,2
Grosste Breite . .[19,2—222 20,6 | 19 | 196 [152—19 |175| 196 |[196]25
Die verhiltnismissige Breite des Zahnes betrigt bei:
Spelagus . . . . . 462581 Beringianus recent . . 56,8
Deningeri . . . . 444573 Jessoensis recent . . 50,7
Etrusecus . . . . . b7,3—60 Cinereus recent . . . 50,9
Arvernensis . . . . 55,3 americanus recent . . 57,5
Taubacher . . . . 49,2—606 tibetanus recent . . . 56—60,3
Hunsriicker . . . . 487 ornatus recent . . . 59,1
Beilsteinhohle . . . 56 malayanus recent . . 58,7
Arctos recent . . . 46,1—b545 maritimus recent . . 56
Piscator recent . . 53—59.4

Aus diesen Zahlen geht auch die verhiltnismissige Linge hervor,
die fir etruscus, tibetanus und ornatus am kleinsten ausfillt. Auch
malayanus besitzt einen kurzen M,.

Der Unterkiefer.

Tafel IV Fig. 2a, 2b; Tafel V Fig. 4; Tafel VI Fig. 1; Tafel VII Fig. 1, 2 und 3,
Tafel VIII Fig. 1—3; Tafel IX Fig. 1, 2, 10; Tafel XII.

Der Unterkiefer hat eine sehr verdnderliche, der des Schidels,
insbesondere der Entwicklung der Stirnpartie entsprechende Form.
Bei Ursus etruscus finden wir einen niedrigen, langgestreckten —
chthamalognathen — oder, mit Ubergiingen, einen gleichmissig hohen,
parallelogrammformigen — mesognathen — Kiefer. Bei dem Mosbacher
Biren tritt analog dem Hohlenbdren noch eine dritte, von vorn nach
hinten stark an Hohe zunehmende, am Unterrande sehr konvexe und
daher hinten hochaufgeschwungene Form, die hypselognathe, dem hyp-
selometopen Schiidel entsprechend, hinzu. Auf den ersten Blick konnte
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man versucht sein, drei verschiedene Spezies hierauf zu griinden, was
jedoch unter Beriicksichtigung des Gebisses hinfillig erscheinen muss.

Wir finden in Prozenten der Liinge von M, + M, 4 M; bei

Ursus etruscus

von Italien Rus-

von Mauer . ;

1. 2. cinensis
Hohe des Kieferastes zwischen M, und M, 61,1 842 94 4 78,5
I 5 WEE: & 2 w w % 62,5 81,5 80,4 70,8

U D N " (Coll. Darm-
rsus Deningeri Andreae) stadt

1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8.

Hohedes Kieferastes zwischen M, u. M, 679 841 789 812 929 914 867 749
- ” vorP, . . . . 628 664 68,7 70,0 741 756 70,7 71,7

In der Nummer 1 bei Etruscus und Deningeri haben wir echt
chthamalognathe Formen, in den Nummern 2 bis 4 bei Deningeri,
2 bei Etruscus und den Formen von Mauer und Perpignan mesognathe
und bei Deningeri Nummer 5 und 6 hypselognathe Formen vor Augen.

Fiir den Hohlenbéiren fithre ich nur die charakteristischen Formen
aus den schwiibischen Hohlen unter Hinzuziehung einer extremen Form
aus Ungarn und den Ursus arctoideus aus Frankreich an.

Bei Ursus spelaeus
(Prozent der Molarenreihe)
| I 3. 4, 5. 6. <.
Hohe des Kieferastes zwischen M, und M, 682 77 747 929 966 977 105
S - vor P, . . . . . 609 745 678 827 822 775 788

Ursus arctoideus
(Prozent der Molarenreihe)

1. 2.
Hohe des Kieferastes zwischen M, und M, . . . . . . . 72 70,6
5 5 FOE R o &« w & % & % ¥ ® & & 70 65,2

Nummer 1 ist ein chthamalognather Kiefer (Planus) aus der
Charlottenhohle (C-Form), 2 und 3 sind mesognathe (B-Form) und
4 bis 7 hypselognathe Kiefer (A-Form oder typische Hohlenbiren).
Ursus arctoideus zeigt jene Mittelform zwischen der chthamalognathen
und mesognathen, wie sie (siehe Tabelle B,) bei dem weniger extrem
ausgebildeten Hohlenbdren und bei Ursus arctos (siehe Tabelle B,
und Bj) sowohl im fossilen als im recenten Zustande gewohnlich ist.

Der Vergleich vieler Kiefer ergab, dass kein einzelnes Form-
element als charakteristisch gelten kann, insbesondere auch nicht
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die Symphyse, die z B. beim typischen Hohlenbiren gleich nach
oben verlaufen kann oder erst in geringem Winkel (30—40°) nach vorn
und dann fast senkrecht nach oben verliuft. Alter und individuelle
Anlage sprechen dabei viel mit. Charakteristisch ist nur das Gebiss.
Dasselbe besteht bei dem Mosbacher Biren fast ausnahmslos?!) aus
folgenden Zihnen: Jederseits drei Incisiven, ein Canin, ein letzter
Primolar und drei Molaren.

Die Incisiven

sind mir nur in je einem stark abgekauten J; und J; eines im Museum
von Wiesbaden befindlichen Unterkiefers, der einem sehr alten Tiere
angehorte, vor Augen gekommen. Der #dussere Incisiv zeigt einen ab-
gekauten Talon und einen Durchmesser von 11 mm, der innere einen
solchen von 8,6; mehr ist an diesen Zihnen nicht zu sehen. Ihre
Stellung zueinander und zum Canin ist die normale. J; lehnt sich
dicht an den Canin, J, trat nach hinten zuriick, wie die Alveole zeigt,
und J; stand wieder vorn am Rande. Verschiebungen bis zur Gleich-
stellung in der Reihe kommen vor.

Der Canin

stimmt in der Gestalt sehr mit jenem des Ursus etruscus iiberein, denn
er ist gleich jenem an der Wurzel dick, leicht in der Lingsachse (nicht
zur Seite, wie bei Ursus arctos) gebogen, rundlich, nicht platt gedriickt,
und rasch verschmiichtigt. Die entnommenen Mafle ergeben:

Museum Mainz Wiesbaden Variations- .
1% 2. 8 4 b 6. 7. 8 grongon. M
Kronenhohe (Schmelz) . 31 . . 8 31 31 . . 31—-37 32,7,
Durchmesser (Liingsachse) 192 . . 22 265 21 22 20 19,2265 218,
Wurzeldurchmesser . . . 25 28 . . d T 25—28 26,5,
Aus der Spelaeus-Gruppe erhielt ich folgende Mafle:

= = Sundwig (Dresden) Muggendorf v, o p
;f: = Ungarn Nr. Nr. Wit Mittel

i = = 2la 14a 14b 20b 23 2a 2b 7a 7b  Srenll
K{ggfgﬁfse} 34 42 316 40 32 35 34 41 378 . . 32 31642 359,

Durchmesser
(Liingsachse)} 215 28 25 234 22 23 24 30 268 33 22 24 215-33 252,

1) Den einen Fall ausgenommen, welcher noch einen P, zeigt (Coll. Andreae
aus Mosbach, Mus. Hildesheim).
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Wiihrend der Canin des Hohlenbiren mehr gleichmissig konisch
entwickelt ist, finden wir jenen des Ursus etruscus seitlich etwas ab-
geplattet und zwar mehr, als dies bei den lebenden Biren der Fall ist.
Die Wolbung ist wie beim Mosbacher; sie wird durch die innere hintere
Konkavitit augenfillig. Die Hohe der Krone stimmt zahlenmiissig
und auch beziiglich der Variabilitit mit dem Mosbacher Biren iiberein,
ebenso das Vorhandensein schwacher Vorder- und Riickschneiden, die
sich meist nur als abgerundeter Kiel darstellen. Durch den Gebrauch
werden die Schneiden mehr und mehr abgeschliffen und der Zahn
erhiilt ein ringsum abgerundetes Aussehen. Der Durchmesser der Zahn-
krone schwankt zwischen 20 und 23 und zeigt ein Mittel von 22 mm.
Im Gegensatz zu obigen fossilen Biren hat der Kisbdr einen scharf-
schneidigen starken Canin von 38 mm H¢he und 23 mm Durchmesser,
der sich nur allmihlich verjingt und verhéltnismissig sehr gross ist.
In Prozenten zur Linge der Molarenreihe betrigt die Caninhche beim
Eisbéren (Ursus maritimus) 64,4, bei dem typischen Hohlenbiren,
A-Form 47,6, bei der C-Form 41,5 und bei dem chthamalognathen
Kiefer des Mosbacher Biren gar nur 39,7 mm.

Auch dieses Moment spricht fiir eine mehr vegetabilische Kr-
nihrung von Ursus Deningeri. ’

Die Prdamolaren.

In der Benennung der Zahnhicker oder Aussen- und Innenzacken
folge ich auch hier Max Schlosser. Die Unterkiefer-Backenzihne der
Biren konnen folgende Hicker ausgebildet haben: Vorn das Paraconid;
auf der labialen oder dusseren Seite ferner den Hauptaussenzacken oder
das Protoconid, weiter zuriick das Hypoconid oder den Hauptzacken
des Talons. Auf der lingualen oder inneren Seite wird der vordere
Zacken Metaconid, der hintere Entoconid genannt. Hierzu konnen
noch Sekundérhocker kommen und zwar solche zwischen Paraconid
und Metaconid, Metaconid und Entoconid und — meist individuell —
zwischen Protoconid und Hypoconid. Die Spelaeus-Gruppe (Unter-
gattung Spelaearctos) ist durch besondere Sekundidrhocker
auf der Innenseite des Protoconides von P, ausgezeichnet.

Die drei vorderen Prémolaren haben nur bei den tertiiren
Ursiden hohe kegelférmig zugespitzte Kronen. Bei der pleistocinen
Gattung Ursus bilden sich zuniéichst die Kronen zuriick und werden
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knopfférmig, spéiter wird der Zahn stiftformig, fillt wohl auch frith
aus, wodurch eine Alveolarfurche registriert wird und kommt schliess-
lich ganz in Wegfall, d. h. er wird tberhaupt nicht mehr entwickelt.

Bei Ursus Deningeri von Mosbach sind alle drei vorderen P ab-
handen gekommen; selbst bei sehr jungen Individuen, deren Canin
mit dem unteren Teil der Krone mnoch in der Alveole steckt (siehe
Tafel VIII Fig. 4, Tafel VII Fig. 2 und 3 und Tafel IX Fig. 1), zeigt
sich kein P;_3, ebensowenig eine Furche oder Naht, vielmehr
bildet der Kieferast auf der Strecke zwischen Canin und P, dem
Diastema, eine scharfe Kante, die wie aus einem Gusse hergestellt
erscheint. Die Annahme, unser in Rede stehender Bér habe in der
Regel keine P; bis Py entwickelt, muss daher als zu Recht bestehend
gelten. Indessen ist mir doch eine Ausnahme (Exemplar in Kollektion
A. Andreae im Romer-Museum zu Hildesheim) vorgekommen, wo ein
P; entwickelt ist (siehe Tafel IX Fig. 2). Nach eigenen Untersuchungen
sind die P;_; bei den Biren entwickelt wie folgt; (e = entwickelt,
f = Furche, 0 = fehlt). Bei:

& -5 == 1. la B 2la|a|8le 2 sl

= L o| = 3 ‘B ar e £ | = @ |

g g 5 25| 2 l8ral 2% |3|8|2|88|B|8|2|&

& g Z B2 | 58|88 & |BE |WE|EISEIEH8|S

= Bt o p v|lg| R ‘

= 3 B =115 Eo 2|2 ° &2 |E|5lE|l2|2|E|=|E|8

| £= |Rl2|Te|™E| < HEIEIP|IEIBIC|= &8

=] n| < @ M - =

P, | O |Oodersehrseliene| O | e & e|e é e ele|e e ele|e
B, 0 O] 0 |Ooderf| O | f |O,fodere| Ooderf |e |0 eleje|e

P, |0(e) 0 0[O0 O |0]|0|0fodere|O,fodere]0[{0|0|e|e|e|e|ele

Der eine bei dem grossen Béir von Mosbach vorgekommene P,
steht 7 mm vor dem P, und etwas nach aussen geriickt in dem rechten
Unterkieferfragment. Er besitzt ein inneres Basalband; das Protoconid
ist niedrig, aussen konvex, die Krone 6,6 lang, 5,2 breit, 4 mm hoch.

Der letzte oder vierte Primolar (P,) ist wohl entwickelt. Wie
bei Ursus arctos ist das Protoconid ein seitlich stark komprimierter
Konus mit einem teils deutlichen, teils undeutlichen Basalband, welches
sich zum mindesten aber vorn und hinten als ein Wulst erhebt. Auf
der labialen Seite ist der Zahn ganz glatt, auf der inneren jedoch in
verinderlicher Weise mit einem, selten mehreren Knoétchen besetat.
Bei einem chthamalognathen Unterkieferaste des Mainzer Museums hat

') Die so bezeichneten Arten sind fossil. Bei Etruscus fehlt zuweilen der eine
oder andere Primolar.
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der P, eine aberrante Form. Sein Protoconid ist niedrig und stumpf,
gewissermassen stecken geblieben, wihrend sich das innere Basalband
aussergewdohnlich entwickelt zeigt, hoch am Protoconid hinaufreicht und
zwel rundliche Knotchen bildet. Der P, des Kieferfragmentes in Hildes-
heim zeigt einen hoheren vorderen Wulst. Im iibrigen entbehren die
P, der Mosbacher Biiren aber der echten Sekunddrhicker und haben
daher nur entfernte Ahnlichkeit mit jenen der Spelaearctos-Gruppe.
(Siehe Tafel XII Fig. 1 und 2.)

Die kleinen Schneiden des Talonwulstes und die inneren Knétchen
zeigen die Zdhne des italienischen Etruscus und der Biren der Arctos-
Gruppe in durchaus gleicher Ausbildung. Nach Ristori!) ist auch
die Variabilitit dieses Zahnes bei den genannten Biren beziiglich der
Gestalt und der Dimensionen, wie der Entwicklung der kleinen sekun-
diren Vorragungen gleich gross, ja auf den verschiedenen Kieferhilften
oft genug bei einem und demselben Individuum anzutreffen. Nach
meinen Messungen und Berechnungen betrigt

Variations- .
1. | 2. |13 | 4 |5 | 6. praiiers Mittel

die Liinge des P, . . . . .|16 (142(156(14 |15 |[144| 1416 |[149
des vorderen Abschnittes . .[105/10,8(112| 95(125(10,6]| 9,5—12,5/ 10,9 l aus
desgl. in /, der Liinge von P, .1656|76,1 718679 (833|721(65,6—83,3 72,8 6
die grosste Breite . . . . .| 9,6 83102 7 | 95| 85| 7—10,2/ 89 ’Fii,llen
desgl. in °/, der Liinge von P, . |60 [584|654|41,363,3|59,741,3—65,4| 58,0
die Hohe des Protoconides . .| 9 ; .| 8 |10 | 88] 8—10 | 89 | aus4
desgl. in ?/, der Liingevon P, .|[56,2| . . |57,1/66,7|61,156,2—66,7| 60,3 f Fillen

Hierzu sei bemerkt, dass Nummer 1 der angefiihrte Zahn des
chthamalognathen Kiefers mit 5 mm hohem inneren Basalbande, und
Nummer 6 jener des Hildesheimer Fragmentes mit einem niederen
Sekundirhocker ist. 4

Schreiten wir zu Vergleichen des P; mit eben solchen anderer
Biiren, so ergibt sich etwa folgendes:

Bei der A-Rasse von Etruscus, dem Ruscinensis Depérets, der
wahrscheinlich der Stammvater von Etruscus, Arvernensis und Deningeri
ist, hat der Zahn noch vollig den Typus von Ursavus (Schlosser), denn
er bildet einen einfachen, von starkem Basalband umgiirteten Konus.
Bei den folgenden Biren ist schon Differenzierung eingetreten.

) Loc. cit., Seite 52.
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Bei Arvernensis von Mauer und bei Etruscus aus Italien (n. Ristori)
betragen
N K- { Mus: Variations-
Stutt- |Hildes- 1, | 2. | 3. | 4. | 5. | 6. Mittel
gart | heim Stonzen
die Liingedes P, . . . .| 114 | 114 {12 |17 |15 |14 (13 |15 [114—17 |13,6,
des vorderen Abschnittes .| 98| 78 (90| . | . | . | .| . |78-98] 89,
desgl. in °/, der Liinge des P, | 86 68,4 |75 . . . . . [68,4—86 |76,
die grosste Breite . . . .| 76| 60 | 65| 90| 9,0/ 7,0{ 7,0/ 90 6—9 7,64
desgl. in °/, der Liinge des P, | 66,7 | 526 (54,253 |60 | 50 |53,8/60 | 50—66,7|56,3,
die Hohe des Protoconides .| 84 | 60 | 8,0/ 9,0/ 95| 80| 80| 95| 6—9,5 | 83,
desgl. in °/, der Liinge des P, | 73,7 | 52,6 (66,7|53 |63,3|57,1|61,5(63,3[52,6—73,7|61,4,

Die absoluten Mafle sind also bei Deningeri grisser, als bei Etruscus,
ganz besonders aber als bei dem an gleicher Fundstelle vorkommenden
Arvernensis von Mauer.

Die Gestalt des Zahnes ist anndhernd dieselbe. Die geologisch
jiingere Arctos-Gruppe ergibt bei Arctos von Taubach, II. Interglacial:

Museum -
Weimar| 2, | 8. | 4, | 5. | 6. | 7. [V22o8ons] e
1. grenzen

die Linge des P, . . . .| 11,6 [13,4154/150/14,6135/13,8/11,6—154| 139
des vorderen Abschnittes . 94 |92/114/11,010,2/10,2| 94| 9,2—11,4| 10,1 aus
desgl. in °/, der Liingedes P, | 80  |68,6/74 733/69,975,5(68,1168,1—80 | 72,8 L
die grosste Breite . . . .| 72 |72 94/ 9,1] 7468 74| 68—94 | 78 [ Fillen
desgl. in °/, der Liinge des P, | 62,1 53,761 [60,6/50,7/50,4/53,6/50,4—62,1| 55,9
die Hohe des Protoconides .| 92 | . | . [ .| .| .| . 9,2 9,2
desgl. in °/, der LiingedesP, | 793 | . | . | . | . | . | . 793 |793

Also ist auch hier der Zahn kleiner bei sonst grosser Ahnlichkeit.
Es betrigt bei

Arctos subfossilis Prihistorisch-Historische
von Middendorf Arctos L.
Hohlefels | Heppenloch [ Wildberg |Beilsteinhihle
(Stuttgart) (Dresden) | (Stuttgart)

die Linge des P, . . . . . 16,5 15,0 1356 125
des vorderen Abschnittes . . . 12,2 113 8,2 10,8
desgl. in °/, der Liinge des P, . 73,9 75,3 60,7 86,4
die grosste Breite . . . . . 9,2 91 7,8 8,0
desgl. in °/, der Linge des P, . 55,8 60,6 57,8 64,0
die Hohe des Protoconides . . 10,2 10,0 : .
desgl. in ?/, der Liinge des P, . 61,8 66,6
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Vollig recente Arctos L.
a) Russische b) Alpenbiiren
Livland | Minsk | (Mus, . . | Sieben- | Moran
{05, (Mus. |Schweiz[Sehweiz| biirgen
i | | Wi | ey | oo | i | (3
die Liinge des P, 15,0 | 132 | 13,5 | 128 | 128 | 112 | 123 | 13,0
des vorderen Abschnittes 85| 81| 86| 78| 115 | 82| 67 | 10,6
desgl. in °/, der Liinge des P, . | 56,7 | 61,3 | 63,7 | 61,0 | 89,8 | 732 | 515 | 79,7
die grosste Breite . . . . .| 87| 78| 76| 78] 70| 60| 72| 85b
desgl. in %, der Linge des P, . | 58,0 | 59,1 | 56,3 | 61,0 | 54,7 | 53,6 | 55,4 | 63,9
die Hohe des Protoconides . . 73| 86| 73 ; 3 ; ;
desgl. in “/, der Liinge des P, . 553 | 63,7 | 57,0
Arctos dexg- Beringi- Cinereus
plsca.tor ens1s anus Nordamerika
Kamtschatka Japan
(Mainz) (Stutt- | (Stutt- | (Hag- | (Stutt- | (Hag- | (Hag-
senil. juv. gart) gart) | mann) | gart) | mann) | mann)
die Linge des P, 12,0 | 122 | 12,0 | 142 | 133 | 11,7 | 124 | 130
des vorderen Abschnittes 90| 86| 78] 82| 106 | 82| 78| 86
desgl. in °/, der Liinge des P, . | 75,0 | 70,5 | 65,0 | 57,7 | 79,7 | 70,1 | 62,9 | 66,1
die grosste Breite . . . . .| 80| 80| 74| 82| 85| 72| 73| 78
desgl. in °/, der Linge des P, . | 66,7 | 65,6 | 61,7 | 57,7 | 639 | 61,1 | 589 | 60,9
die Hohe des Protoconides . . 8,0 " 8,0 . 7,0 .
desgl. in °/, der Liinge des P, . 65,6 56,3 59,8
In Gruppen gegeniibergestellt ergeben die Messungen fiir
Ursus Arctos | Arctos | Beringi- Piscator | Gi
arctos L. | Taubach |subfossilis|] anus e R
die Linge des P, .[11,2—15,0/11,6—15,4/15,0—16,5(13,3—14,212 0—12 2/11,7—13,0
des vorderen Abschnittes| 6,7—115/ 9,2—11 4(113—122 82—10,6| 86—9,0 | 7,8—8,6
dsgl.in/, derLiinge des P, [51,5—89,8/68,1—80,0[73,9—75,3/57,7—79,7/70,5—75,0/62,9—70,1
die grosste Breite . . .| 6,0—8,7 | 68—9,4 | 91—92 | 82—85 80 |72-—78
dsgl.in °/, der Liinge des P, [55,4—64,0/50,4—62,155,8—60,6/57,7—63,965,6—66,7/58,9—61,0
dieHohedes Protoconides | 7,3-—8,6 9,2 [10,0—10,2 8,0 8,0 7,0
dsgl.in/, der Liingedes P, [55,3—63,7| 79,3 [61,8—66,6| 56,3 65,6 59,8

Nach obigem steht Ursus arctos subfossilis von Middendorff' allen
anderen Landbéren in der Entwicklung des P, — wie ja auch der
iibrigen Zéhne — voraus als Konig der Arctos-Gruppe; Ursus Deningeri
wiirde sich beziiglich des P, unmittelbar anschliessen.
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Der Eisbér (Ursus maritimus L.) zeigt folgende Malle:

nach iy Ursus arctos

el e

) Messungen & (Muselim Mainz)
die Linge des P, . . . .| 141 ([121[130(125[121—14,1|129, 13,8
des vorderen Abschnittes . 98 | 60| 75| 80| 6,0—9,8 | 7,8, 9,8
desgl.in®/,derLingedesP, . | 695 |49,6|57,7|64,0]49,6—69,5(60,2, 71,0
die grosste Breite . . . . 71 16,7 75| 70| 6,7—75 | 7,1, 8,1
desgl.in°/,derLiingedesP, . | 50,3 |55,4(57,756,0150,3—57,7| 54,9, 58,7
die Hohe des Protoconides . 9,0 5 : « 9,0 9,0 8,0
desgl.in?/,der LingedesP, . | 638 . ’ . 63,8 63,8 58,0

In der Gestalt des Zahnes ist bei seiner grossen Variabilitidt kein
einziger durchgreifender Unterschied mit demjenigen von Ursus arctos L.
zu erkennen. So erhielt ich von Herrn Rektor Lieser (Remscheid)
einen P, des Ursus arctos, den derselbe zugleich mit dem Schidel
(vergl. Tabelle A,) in einer historischen Schicht im Hunsriick auffand —
es waren Schlacken und ein Stiick holléndisches Pfeifenrohr dabei —,
der z. B.recht gut zu Ursus maritimus passen wiirde, wieder ein Beweis,
wie wenig Wert in der Regel auf einzelne Zihne gelegt werden darf.
Ich habe diesen Zahn der Maritimus-Tabelle vorstehend beigefiigt.
Im allgemeinen scheint der Zahn von Maritimus jedoch spitzer und
etwas schmiler zu sein.

Diesen grossen Biiren stehen die kleineren Arten, die Americanus-
Gruppe, wie ich sie nennen mochte, mit viel geringeren Maflen gegen-
iiber. In der Tat bilden in mehrfacher Beziehung Americanus, Tibe-
tanus und Japonicus eine Gruppe fiir sich. Drei entfernter stehende
Biiren sind Ornatus, Malayanus und Labiatus, von welchen der Anden-
bir (Ursus ornatus) der vorigen Gruppe noch am niichsten geriickt ist,
nicht minder aber auch dem Ursus etruscus und zwar ganz besonders
der Arvernensis-Form. Wir erhalten folgende Mafle: Bei

Americanus (Pallas) Tibetanus gf’f\fs'

(Mus. |(nach |(nach clations: (‘Mus. (‘M.us. {nach riations- | (Rach

e ) ) o[ S St | o | Yoo | Mo
die LingedesP, . . .| 92| 9,2/10,0| 92—10 | 95| 9,0|112| 9—112 90
des vorderen Abschnittes| 62| . | 50| 5—62) 65| 52| 50| 5—65
dsgl.in’/,derLingedesP, [ 67,4 | . [50,0) 50—67,4] 684 | 57,8 | 44,6 [44,6—684] .
die grosste Breite . . .| 58| 50| 49| 49—58| 58| 52| 74 52—74| 6,0
dsgl.in°/,der LingedesP, [ 63,0 | 54,4|49,0| 49—63 |61,1|57,8 66,1 57,8—66,1| 66,7
die Hohe desProtoconides | 6,0 | . . 6 501 52| . . ;
dsgl.in/,derLiingedesP, | 65,2 | . . 65,2 | 52,6 | 55,6
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Ornatus Malayanus (Raffles) | Labiatus
(nach . (nach (nach
(Stuttgart) Hagmann) (Bmttat) Hagmann) Hagmann)
die Linge des P, . . . . 71 9,0 838 10,0 11,0
des vorderen Abschnittes . 5,6 i 6,6 2 6,0
desgl.in“/, der Liinge des P, 78,9 : 75,0 " 545
die grosste Breite . . . 5,0 6,0 7,0 7,5 5,8
desgl.in °/, der Liinge des P, 70,4 66,6 79,5 75,0 527

Von den aufgefiihrten Arten der kleineren Biren besitzt Malayanus
die derbsten und breitesten Priémolaren; an ihn reiht sich Ornatus,
dann Tibetanus mit Japonicus, worauf Americanus kommt und zuletzt
der aus der Art geschlagene Lippenbir.

Die hochste Entwicklung hat der P, bei den Hohlenbidren
erreicht, wie denn iiberhaupt die Backenzihne bei dieser Gruppe
ganz besonders entwickelt sind und die sekundéiren Bildungen in aus-
gepriagtester Weise besitzen. So variabel auch der P, bei den Hohlen-
béren ist, so unterscheidet er sich doch durch seine Breite und die
lingualseitigen Sekundirhocker (vergl. Tafel XII Fig. 2) von dem
gleichnamigen Zahn aller ibrigen Béren. Betrigt doch die Hohe der
Sekunddrhocker 40 und die Linge 65 Prozent der Zahnlinge; selbst
ihre Breite nimmt noch 28 Prozent in Anspruch (siehe die Tabelle
auf Seite 230). TUrsus (Spelaearctos) arctoideus Blum. steht hinter
spelaeus entschieden zuriick (siehe die Tabelle auf Seite 230). Die
untenstehende Tabelle ergibt im Anschlusse an das bereits vor-
gebrachte fiir

Americanus-
Spe- |Arcto-| De- |Etrus-|Arctos- Gruppe
laeus | ideus [ningeri] cus |[Gruppe| (am. tibet.
Japonicus)
Mittlere LiingedesP, . .| 15, | 133 | 149, | 13,6, 13,3,; 9,6,
des vorderen Abschnittes .| 9,6,; 9,2 | 10,9, 8,9, 9,3, 5,65
desgl.in °/, derLéinge des P, | 64,2, | 69,2 | 728, | 76,5, 70,1,; 57,6,
Mittel der grossten Breite .| 10,1,; 9,6 8,9, 7,8, T84y 5,7,
desgl.in °/, der Liingedes P, | 674,, | 72,7 | 58,0, | 56,3, 58.8,; 59,7,
Mittlere Protoconidhshe .| 10,3, 9.1 89, 8,3, 8,4, 54,
desgl.in °/, der Liinge des P, | 68,7,; | 68,4 | 603, | 614, 628, 57,8,




Mafle des P, bei den Hohlenbédren von

Hohle zu Sundwig bei Iserlohn Sch};ﬁll;ische ISPG‘ A;“"i'
- ; en aeu eus
Steeden (Konigl. Mineralogisches Museum, Dresden) (K. Nat.Kab. Stuttgart) (Mus.SMainZ;
a. d. Lahn g . Variations-
Mug- g8 Q
S 2 . g grenzen
gen = 12 128] 8| 2l el el s | B2 Mittel
(Museum "INy |Nr.|Nr.|Nr.|Nr.|Nr. [Nr. [Nr.|Nr. |[Nr.|Nr. [Nr.|dof| B |22 |38|25 |28 |eE|af egle (8§ e
Wiesbaden) ‘é 5 ;E l:': = g & = = % 5 _;: g ;:: ) .é,";‘; arctoideus
12a/12b|21a|13b|14a|14b|20a| 22 | 23 (11a|25a| 26 |\, | 3 (23 |2 [0F [E [R5 (<5 (28| 8 |28
o2 [2E] &| & & | °{BH
1.[2 |3 78 PHIE 8
Lénge des P, . -|18,5/15,5(15,8(15,316,2/14,0113,814,0113,0/14,2/14,3/15,0 14,1 15,013,815,015,0/14,015 6{15,0/14,0116,816,1/16,1/16,0, 13,3 13—185 15
desgl. des vorderen Abschnitts [11,2110,9/10,2(10,810,5/10,0) 8,5| 9,4/ 8,0/ 9,5/ 9,8 9,2/ 8,5 9,2 87 9,910,0/ 9,6/ 92| 9,1| 8,3/10,0| 9,6 10,5108 92| 8—112 96
desgl. in %/, der Liinge des P, . [60,570,3/64,5(70,6/64,8 71,4 /61,6/67,1/61,5/66,968,5/61,3/60,3/61,3/63,066,0 66,7 68,8/59,0160,7/59,3/59,5/59,6{65,2 67,569,2| 59—71,4 64,2
Grosste Breite -[12,510,811,2 9,0/ 9,910,6/10,0| 9,8 8,2(10,0| 9,1/10,6 9,2110,6| 9,1]10,2 9,411,011,0| 9,1/ 9,1{11,0(11,2{10,010,8 9,6| 82—125 10,1
desgl. in %/, der Liinge des P, . [67,5/69,770,9{58,861,1/75,7/72,5/70,063,1(70,463,6/70,7/65,270,765,9/68,0 62,778 8 70,5/60,765,065,5/69,6 62,1/67,8/ 72,2 [58,8—78,8| 67 4
Protoconidhihe . .110,5| 9,5(10,5/10,0 10,00 . [10,011,0] . | 9,0[ . | 9,010,513,0/ . | 9,3 . |10,0/10,2 11,011,00 91] 9—13 [10,3
desgl. in °/, der Liinge des P, . [56,861,3/66,5165,3 714 . |7141846| . 62,9 . 638700942 . 62,0 . 64,1680 . . 168,3/68,8 68,4 [56,8—94,2/ 68,7
Héhe desI. Sekundirhéckers . 7,5 6,5 5,0 5,0/ 4,5 4,0/ 6,0( 6,00 . | . | . | 7,0/ 6,0 6,0 6,0 6,0/ 4,5/ 7,0] 5,6 . 7,0/ 6,6/ 56| 4—75| 59
desgl. in °/, der Linge des P, . . |48,4141,1132,6130,932,1129,042946,2| . | . | . |49,640,043,540,440,032 144 9373/ . . |43540,6/42,1| 29—496/40,0
Hohe desII. Sekundirhéckers 5,0/ 5,2 7,0 6,0/ 5,0 4,0 . {60 . | . | . |60 7,0 7,0 70 55 4,5 7,0 56 75060 56| 4—75| 59
desgl. in °/, der Linge des P, .| . [32,332,9145,7]37,035,729,0 . 46,2 . | . | . |42546,750,7/46,736,732,1/44,9{37 3 . 46,6375/ 421| 29—50,7/40,0
Liinge beider Sekundirhécker | . 10,2 9,5/110,011,0/ 9,0 9,0{ . | 9,7]11,01 9,0, 9.8/ . | 9,2/ 9,0 9,2/ 9,0 8,510,0 9,0/ . 125 9,0, 7,8| 85—125 9,7
desgl. in °/, der Linge des P, .| . 65,860,1(65,367,964,366,7) . 74,6/77,5(62,965,3 . 61,365,261,360,060,764,1{60,0, . . [77,656,3/ 58,6 [56,3—77,6/ 65,0
Breite des I. Sekundirhockers . | 3,0/ 2,0/ 5,0| 4,0 5,0/ . 50 . 5,0 40 35| 2—5 41
desgl. in %/, des Liinge des P, . . [21,1/14,033,3128,433,3| . . 1333 . 131,1125,0, 26,3 [14,0—33,3/ 27,4
Breite desII. Sekundiirhdckers 3,0/ 4,0 4,3] 3,0 45| . 50 . 50/ 5,0 35| 38—5 42
desgl. in °/, der Léinge des P, . . [21,1128,028,7121,330,0| . . B33 . . [31,1131,3/ 26,3 )21,1—33,3| 28,1

063

T
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Der vierte Prémolar in seinen Verhiltnissen zur Linge von
M, = 100, seinen Variationsgrenzen und Mittelmaflen bei:

Variationsgrenzen Mittelmale

5 [ [} g "é = %

= =1 = ==
Lingevon P, . . . . 14—16,0, 13—185/11,6—154/112—142/14 9|15 [134/12,6

desgl.in"/, der Liingevon M, |54,6—65,3/46,7—61,7/44,4—57 5|47,3—55,6/59,2|49,550,2|51

Linge des vorderen iusse-

ren Abschnittes . . .[105—125 8—112 92—114| 7,8—11,5{10,9 9,6/10,1| 8,6
desgl.in’/, derLiinge von M, [39,6—43,1129,1—37 836,2—40,8[27,3—50 141,9|33,1|38,6|35,2
Grosste Breitevon P, . .| 7—10,2 82—125/ 62—94 | 6—82 [ 89(10,1| 76| 7,5

desgl.in’/, der Liinge von M, [29,2—39,2/29,8—41,724 6—31 [27,3—33 |[34,7|34,7|27,9/30,4

Im Verhiiltnis zur Linge des zweiten Molaren zeigt sich dieser
Zahn bei Ursus Deningeri wesentlich, im Durchschnitt fast um zehn
Prozent linger als beim Hohlenbidren und ebenso tibertrifft er hierin
die iibrigen Biren. Hierbei fillt besonders die erhebliche Linge des
vorderen Abschnittes ins Gewicht, welche er gleichfalls vor den
anderen Biren voraus hat. In der Breite zeigt er dagegen dieselbe
Verhiltniszahl wie der Hohlenbir, wihrend die absolute Zahl wesent-

lich geringer ist.
Die Molaren.

M,, der erste Molar, Reiss- oder Fleischzahn (carnassier) besteht
aus zwei Abteilungen, deren vordere vom Trigonid gebildet wird, woran
sich der Talon schliesst. Die Spitze des Trigonides wird von einem
pyramidalen, spitzen Zacken, dem Paraconid, eingenommen. Auf der
labialen Seite erhebt sich der wichtigste Zacken, das Protoconid, ihm
schief nach hinten gegeniiber auf der lingualen Seite das Metaconid.
Der Talon ist schluchtartig von dem vorderen Abschnitt, dem Trigonid,
getrennt. Aussen besitzt er einen missig hohen Hocker, das Hypoconid,
innen einen meist etwas hoheren, das Entoconid. Ausserdem kommen
Sekundirhocker vor, die zuweilen die Stirke des Zackens annehmen,
neben dem sie stehen. Besonders oft tritt dies ein bei dem Sekundér-
hocker des Talons, welcher zwischen dem Metaconid und Entoconid
steht. Die Ausbildung der Hocker ist variabel, indessen kann doch
nachfolgendes Schema Geltung beanspruchen.



232
Ursus T — U;sus . Ursus
Bei: arvernen- . | Deningert | oppcony
. Deningeri| (chthama- .
sis lognath) (nach Ristori)
Paraconid niedrig kriftig niedrig kriftig
Metaconid I niedrig  |gut entwickelt = dh.Ch’ gut entwickelt
“\ niedrig
; 55 hoch hervor- , hoch her-
Protoconid { niedrig bkl gut entwickelt —————
Sekundiirhocker zwischen Para- . . .
conid und Metaconid . } sehr klein gross klein klein
Sekundirhocker zwischen Meta- } 1 grosseroder ’
conid und Entoconid fehlt bis 3 kleine | 'O SRARSR, || SR
Sekund:frhocker zw1sch.e n Pro-\ fehlt vorhanden fehlt vorhanden
toconid und Hypoconid
. ’ wenig her- hervor- rundlich, hervor-
Rattormiid v Hyprsomd « { vorstehend stehend vorragend stehend |
Sekundithtoan hinter Hypo- I g vorhanden | vorhanden | vorhanden i
conid .} | angedeutet '
Basalwulst aussen 3 { folily odex schwach schwach stark
schwach =
|
Ursus Ursus Hasts |
arctos arctos arctoideus| spelaeus
Taubach | piscator pets
Paraconid kriiftig kriftig kriftig sehr kriftig
Metaconid kriiftig sehr kriiftig kriftig kriftig
. | stark her- | stark her- o o
Protoconid . . . . . . . \l vocteebond | vorstelisnd kriftig sehr kriiftig
Sekundiirhicker zwischenPara- | - ; 5 1 grosser und
conid und Metaconid . . .| kg sngedentel 5 Rlsine 1 kleiner
Sekundirhocker zwischenMeta- 1 entwickelt i
conid und Entoconid . . .J gross g gross
Sekundirhocker zwischen Pro- | | kaum an- fehlt kaum an- ——
toconid und Hypoconid . .f| gedeutet gedeutet —
Entoconid und Hypoconid . hervorragend [gutentwickeltigut entwickeltigut entwickelt
Sekun.durhocker hinber Eype § vorhanden | vorhanden | vorhanden | vorhanden
conid . . . . . . . .J
Basalwulst aussen . schwach schwach missig stark
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Der M, in seinen Variationsgrenzen und Mittelmaflen bei:

Variationsgrenzen
‘" % -~ w0 DR}
8 E:" 28 Sa8 | 828 |85
58 2® |ERE|E8E|S5¢E
= 2 n e < S| <& < B
Linge von M, . . . 124,2—26,9 | 25,4—331|23,2—27,3 28,6 21—30

desgl. in %/, der Lange von M .193,1-109,8 | 88,6-108,9 | 88,9—97,5 89,1 87,5-103,2
Liinge des vorderen #usseren

Abschnittes . . . .| 15—162| 16—21 15—17 |15,8—16 13—20,2
desgl. in */, der Liinge vonM .|57,7—66,6 | 53,8—69,9 | 58,1—64,8 | 49,4—50 |54,2—70,7
Grosste Breite von M, . . .| 10—14 [115—165|11,2—16 |14,2—155|10,5—16,2

desgl. in ?/, der Linge von M, . |40,3—57,1|40,3—52,6 |46,3—62 |444—484|435—52]1
Breite des vorderen Abschnittes | 8,6—111| 9—136| 86—12 |122—130| 82—115
desgl. in %/, der Linge von M, . |34,7—45,3|321—44,9|33,3—425 | 38,4—40,6 | 34,2—45 4

Variationsgrenzen Mittelmale
d.2 | BE-|8]| 2= wl ol&w| B
S20=2E|ag = B S 2 3l8 2|la g
<s8sg2Esd| | 2|2 |55 E8|<8|88
;Sgaw2aE 3|2 2 |pnadalssSER
geEHEP ]| 5| | 8 ST <8z &
O P ] S D = [ @2
g HO S = = =R o] =
Linge von M, . . . .| 18—232| 21—22 |25,1|28,9/24,3/28,5/23,9(19,1|21,4

desgl. in °/, der Liinge von M . 190,9-102,2 | 105—106,8 |99,5/99,3(93,6(89,1(97,1|95,2| 106,1
Lange des vorderen #usseren

Abschnittes . . . | 11—17 14—155115,9(18,5(15,7(15,9(15,2(13,2|14,9
desgl. in ?/, der Liinge von M .| 59—76 70—77,7162,9|62,7/60,9/49,7(61,566,173,9
Grosste Breite von M, . .| 72—10 | 85—95 [12,3|14,1{13 |14,8{122| 85| 9,0

desgl. in ?/, der Liinge von M .180,6—45 |425—46,1]48,9|48 |50,7(46,4(49,3|40,8/44,7
Breite des vorderen Abschnittes | 6,1—85 | 7,8—8,2 10,2115 9,8/10,3| 98| 7,1| 8,0
desgl. in ?/, der Linge von M, . |31,3—382| 39—40 |40,3|39 |37,4/37,9(39,9/35,8/39,6

Es ist ganz auffallend, wie dieser Fleischzahn bei den echten
Carnivoren relativ besser entwickelt ist, als bei den omnivoren Biren.
Der Eisbir, ein ausschliesslicher Fleischfresser, zeigt die relative Zahn-
linge von 106,1 im Mittel, wohingegen die friedliche Americanus-
Gruppe nur 95,2 vorweist. Der vordere Abschnitt oder das Trigonid,
speziell zur Fleischzerquetschung ausgebildet, hat beim Eisbéren
73,9 Prozent im Mittel. Dies Mittel entfernt sich nur sehr unwesent-

') Hagmann, loc. cit. Zur Americanus-Gruppe zihle ich auf Grund eigener
Untersuchungen Ursus Americanus, Tibetanus und Japonicus. Zur Feststellung obiger
Mafle wurden 3 Unterkiefer von Americanus, 3 von Tibetanus und 1 von Japonicus
benutzt. Das Mittel hat also auf 7 Individuen Bezug. D. Verf.

v.Reichenau, Die Carnivoren aus den Sanden von Mauer u. Mosbach. 16
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lich von den Extremen, withrend diese Zahlen bei den iibrigen Biren
hochst variabel sind: der Fleischzahn derselben hat keinen ausgesprochenen
Charakter angenommen. Ursus Deningeri verhilt sich hierin ganz wie
Spelaeus; das absolute Mall des Zahmnes ist jedoch bedeutend geringer.
Durch die absolute Grosse des Fleischzahnes ist Ursus beringianus aus-
gezeichnet, doch schwankt das relative Mal} sehr betriichtlich; es betrigt
bei dem in Stuttgart befindlichen, von mir untersuchten Exemplar 100,
nach Hagmann nur 61,8 Prozent. Der Eisbir allein kann als mono-
morph gelten, alle iibrigen Biren sind infolge ihrer schwankenden
Lebensweise polymorph. Die geringste Breite des M, ist bei der
Americanus-Gruppe anzutreffen. Die Sekundirhocker fehlen bei den
kleinen Biren und sind am besten bei Spelaearctos ausgebildet. Der
Eisbdr verhillt sich in dieser Beziehung mehr wie die Kleinbiren,
unterscheidet sich jedoch durch die spitzen Hocker. Hierin kommt
ihm der Grizzly von Nordamerika am niichsten, dessen Verwandtschaft
iibrigens zu Ursus arctos hiniiberweist. Im einzelnen stellte ich noch
folgende Malle fest: Fiir

O Ursus
. . Ursus Spelaeus sub-
S fossilis
Paraconidhéhe . . . . . . .| 8 [85 | 10 s 5 . . 12
" breite . . . . . . .| 6 |78]|75| 7 |78 7 5 7,8
» linge . . . . . . .| b 5 5 ) 5 b b b
Bei
g 3 g Aow g @y g
P . Q - T - I = g 8 ] .g
Deningeri .g g 2 §D & g E Eé ,g
n =5} = - & ~l s
Protoconidhdhe 10 | 10 | 11 | 12 |10,2] 11 8 | 8586|105
Metaconidhéhe 7 3 . 85| 74 . . . 6,5
Hypoconidhohe 8 9 1108 9,1 6 69| 8
Entoconidhéhe . 9 98| 6,2 . 9

Aus dieser — wenngleich sehr unvollstindigen — Vergleichung
geht doch untriiglich hervor, dass die Aussenzacken beim Eisbiren
vorzugsweise entwickelt sind und der Zahn bei dieser Spezies den
Fleischzihnen der Hunde und Katzen néhergeriickt ist.
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M, hat bei den Biren die Gestalt eines Parallelogramms. Ristori')
vergleicht denjenigen des Ursus etruscus beziiglich der Mahlfliche mit
einer flachen Schale, deren Vertiefung zentral am stirksten ist und
deren Rénder wenig erhaben und gleichmiissig ausgebildet seien.

Er meint, dass die Anordnung und Entwicklung der Hocker und
Tuberkeln jene Einteilung in Zahnlappen oder -Zacken nicht gestatteten
und hilt es fiir ratsam, den Zahn als einlappig anzusehen, da die vordere
Hiilfte sich durch Auszackungen und Unregelmiissigkeiten sowohl der Mahl-
fliche als des senkrechten Teils der Krone von der hinteren sehr verschieden
zeige, bei welcher noch grossere Gleichmissigkeit vorherrsche, die nur
durch zwei gleiche, sehr grosse, aber wenig iiber die Rinder der Kau-
fliche erhabene Tuberkeln gestort werde. Indessen zeigt seine weitere
Beschreibung, dass sich — wie auch der Augenschein lehrt — die
Determination von M; sehr gut auf M, iibertragen lisst. So sagt er:
,Die Mahlfliche, vorn konkav, erhebt sich in Ubereinstimmung mit den
beiden vorderen Lappen, von denen der innere mehr entwickelte Tuberkel-
form hat nebst einem Anhingsel, welches Neigung hat, ihn mit dem
angrenzenden ausgedehnteren und niedereren Lappen wieder zu ver-
einigen. Auf diese beiden vorderen Lappen folgt eine Vertiefung, als-
dann schliessen sich in Linie und sehr zuriick die beiden hinteren
Lappen an, ebenfalls aus zwei Tuberkeln bestehend, deren é#usserer
sehr gross und wenig erhaben, deren innerer kleiner, aber etwas zu-
gespitzt ist. Im zentralen Teil der Kaufliche sehen wir ausserdem
sattelformige Krhebungen, das eine Mal quer, das andere Mal der
Linge nach verlaufend, von wenig definierbarer und wenig besténdiger
Entwicklung und Form. Der hervorstechendste Charakter dieses Backen-
zahnes besteht in der charakteristischen Disposition des inneren Seiten-
randes der Krone, welcher sich in viele Erhebungen, von Gestalt kleiner
Hiigel, geteilt vorstellt, deren Hohe je nach ihrer Entwicklung eine
verschiedene ist und je nachdem sie mit den Lappen oder dem weniger
gezackten Teil der Mahlfliche, deren Rand sie bilden, in Verbindung
stehen usw.“ Ferner fithrt Ristori an, Ursus etruscus habe eine sehr
hohe Krone und einen sehr entwickelten Basalwulst, was man bei den
recenten Béren nur selten oder in weit geringerem Masse antreffe.
Ich habe obiges aufgefithrt, um zu zeigen, dass wir schon bei Ursus

') L'Orso pliocenico ete., S. 54 ff.
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etruscus alle unsere Hauptzacken wieder finden, und dasselbe ist bei
Ursus ruscinensis, der Stammrasse, der Fall, wie — mehr als die
Beschreibung — die schone Profilabbildung bei Depéret!) (Zeichnung
von A. Barbénes in natirlicher Grosse) vor Augen fiihrt.

Der M, zerfillt in eine vordere, dem Trigonid des M, entsprechende
Halfte, Tetragonid, und in die hintere Hilfte, Talon oder Talonid.
Das Tetragonid fillt steil von vorn nach hinten innen gegen das Talo-
nid ab, wo sich auch eine iussere Einschniirung bemerkbar macht.
Am schlechtesten entwickelt ist das Paraconid am Vorderrande des
Tetragonides und meist nur als randliche wulstartige Erbebung anzu-
treffen. Von Ursus Deningeri liegen mir Exemplare vor, die ein deut-
liches, nach hinten steil abfallendes Paraconid aufweisen, welches sich
von der Kaufliche am Innenrande erhebt und sowohl nach der Mittel-
linie zu, als gegen den hinteren Hocker scharf abschniirt, andererseits
erscheint dasselbe, z. B. bei dem chthamalognathen Unterkiefer, weit
unscheinbarer, ist aber in allen Fillen vorhanden. Dasselbe gilt fiir
Ursus spelaeus, arctoideus und in geringerem Grade fiir arctos und
maritimus. Auch Ruscinensis zeigt das Paraconid. Das Protoconid —
der vordere Aussenzacken, erscheint niedriger und minder zugespitzt,
als das gegeniiberstehende Metaconid der Innenseite.

Diese beiden letztgenannten Hauptzacken senden je ein Joch gegen
die Mittellinie der Kaufliche, welche selbst die beiden Hocker als
Rinne voneinander scheidet. Vor den Hockern erheben sich in ver-
schiedener, oft sehr zuriickgebliebener Ausbildung ein bis mehrere
sattelartige Hervorragungen, hinter denselben aber stirker ausgeprigte
Sittel auf der Mahlfliiche selbst, deren Anordnung héchst verschieden-
artig ist, doch bleibt die Mittellinie, wenngleich nach innen verschoben,
immer schluchtartig markiert. Hinter dem Metaconid befindet sich ein
grosser Sekunddrhocker. Das Hypoconid ist deutlich zackenformig,
besitzt nach innen einen starken Sattel oder mehrere kleine solcher
und nach hinten einen Sekundirhocker von mehr oder weniger aus-
gesprochener Form. Das gegeniiberstehende Entoconid ist meist spitzer
und hat zuweilen einen Sekundérhocker von gleicher Ausbildung. Nach
dem Hinterrande zu bilden sich, aus schluchtartiger vorliegender querer
Vertiefung aufstrebend, mehrere Filtchen aus. Alle diese Hervor-

) Loe. cit.
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ragungen der Kaufliche sind sehr dhnlich ausgebildet bei Ursus arctos
und arctoideus, besser differenziert bei Ursus spelaeus. Weit bescheidener
verhiilt sich Ursus maritimus, dessen M, jenen Biren gegeniiber ein
kleines Zahnchen genannt werden kann. Von dem starken Basalwulst
des Ursus etruscus ist bei Ursus Deningeri nur wenig iibrig geblieben,
oft kaum mehr als Andeutungen zwischen Proto- und Hypoconid.
Diese Rudimente sind sehr verdnderlich und nicht charakteristisch.

Vergleichung der Mafle.

Variationsgrenzen bei

a) Fossile Biren b)ﬁecente Béren
5 2] 7}
2 2] = = =
= w @ = n @ @
s | 2E |2E8=2|88 S5 |55
- - 2B (g S R
=) 8 Pa [Pas <:§ <& [P g
Lingevon M, . . .| 24—30,2265—32 | 24—30 (32 [21,5—30 | 20—20,6/18,3—227

desgl. des vorderen
dusser. Abschnittes[14,5—185(145—21 (15,2—175(18,6/13,6—19,2(13,1—14 | 12—15
desgl. in °/, der Liinge
vonM, . . . .| b4—66,1}456—68,4 58—66,958,1[56,7—69,7/65,5—70 | 65—68,7
Grosste Breitevon M,| 14—192 16—20 | 15—19,820,2[125—18 | 10—11 [10,6—14
desgl.in ?/, der Linge
vonM, . . . .[57,3—69,7/54,1—69 |57,8—67,7/63,1|57,8—65,5/48,5—55 [53,5—62

Mittelmale bei

|

a) Fossile Biiren b) Recente Biiren

‘" @« - =1, 2| s
2% 28(g888%[55 25|52
28 ES|2EE|lEg|E | EE|EE
DSD%DQE‘?‘Q@":@DSE@
Lingevon M, . . . . . . . . .|267,!288,|261,| 32 |246,|201,]| 19,9,
desgl.desvordereniiusseren Abschnittes | 16,1,, | 17,8, | 16,5, | 18,6 | 15,4,,| 13,6, | 13,2,
desgl. in °/, der Liinge von M, . . .|606,,|609,,|634,| 581 | 627, 675, ! 66,6,
Grosste Breite von M, . . . . . .|16,7,(181,| 165, | 20,2 |15,1,,| 10,6, | 11,7,
desgl. in °/, der Lange M, . . . . .|627,|621,|632, | 63,1 |613,]522, | 586,
Die grosste durchschnittliche Linge von M, treffen wir — mit
Ausnahme eines Ursus arctos subfossilis und eines recenten Ursus
beringianus (siehe Tabelle B;) — sonach wieder bei den Hohlenbéren,

dem hierin Ursus Deningeri weit nachsteht, gefolgt von Ursus arctos
(L. Portis)-Taubach. Maritimus ist auf die Americanus-Gruppe herab-
gesunken, was fiir einen so grossen Biren etwas besagen will. Der
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Eisbdar hat — als ausschliesslicher Fleischschlinger — eben nicht zu
kauen. Wenn es ein Sprichwort gibe, was hiesse: ,Zeige mir deine
Zihne und ich will dir sagen, was du issest‘, so wiirde dasselbe gewiss
nicht nur auch hier bei den Biren zu recht bestehen. Auffallend ist
ferner die grosse Ubereinstimmung des M, in der relativen Breite,
welche die Durchschnittszahlen ergeben, im Gegensatze zum Eisbiren,
der um etwa 10 Prozent zuriickbleibt. Wenn die vordere Zahnpartie,
das Tetragonid, bei diesem Zahn noch carnivoren Charakter beanspruchen
diirfte, so wiirde wiederum der Kisbir die hochsten Prozente als Fleisch-
fresser aufweisen konnen gegen Ursus Deningeri und Spelaearctos,
welche um etwa 7 Prozent dahinter stehen.

M,, der letzte Molar, hat trotz seiner Variabilitit bestimmte
Unterschiede bei den verschiedenen Arten oder Rassen. So zeigt er
sich bei den kleinen Béren kreisformig (malayanus), kreiskeilférmig oder
rundlich umgekehrt eifésrmig bei Ornatus, etwas verlingerter bei tibe-
tanus und ebenso bei arvernensis von Mauer. Fir den echten Etruscus
beschreibt Ristori?!) seine Form als ,eiférmig und wenig bestindig in
den Dimensionen“ und bildet einen rundlich-umgekehrt eifsrmigen ab,
der mit jenem des Ornatus vollkommen iibereinstimmt. Bei Americanus
ist der Zahn gestreckter. Die Arctos-Gruppe zeigt eine Form, deren
Vorderrand als Parallelogramm beginnt, deren Seitenriinder sich im
Bogen aber nach hinten einbiegen und so dem Zahn eine lingliche
oder rundliche Keilform verleihen. Beide Formen in allen Ubergiingen
zeigt der Biir von Taubach, die abgerundete kurze Form Ursus piscator
Puch. Der Eisbér hat ein ungemein niedliches letztes Molarchen, wie
die untenstehenden Zahlen niher illustrieren. Bei Ursus Deningeri
ist die typische Form vorn breit, abgerundet rechtwinklig, nach hinten
beiderseits im Bogen verjiingt, also breit keilfsrmig. Im Gegensatze
hierzu hat der Zahn bei Spelaearctos wieder mehr Parallelogrammform
angenommen, indem das Talonid, wohl abgeschniirt, nahezu die Breite
der vorderen Hilfte erreicht.

Auf der labialen Seite pflegen Tetragonid und Talonid bei Spelaeus
sehr konvex zu sein. Bei Ursus Deningeri schniirt sich das Talonid
nur ausnahmsweise ab und ist alsdann gleichfalls konvex (siehe

Tafel VIII Fig. 3).

1) Loc. cit., Seite 55.
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Die Zacken oder Hocker beschrinken sich bei diesem Zahn vollig
auf den Rand. Die kleinen Biren und der Eisbdr haben sie nicht in
definierbarem Grade entwickelt, wihrend bei Ursus Deningeri und der
Spelaearctos-Gruppe in den Hervorragungen bis auf das meist recht
undeutliche Paraconid zuweilen die vier Hocker recht deutlich aus-
gepriigt sind. Dasselbe gilt in solchen Fillen beziiglich der sattel-
formigen Erhebungen. Je mehr die Randentwicklung zuriickbleibt,
um so ausgeprigter tritt die Kornelung der Kaufliche in den Vorder-
grund (vergleiche die Gegensitze von Tafel VIII Fig. 3 und 2) bei
Ursus Deningeri.

Vergleichung der Mafle.

Variationsgrenzen bei

= ~ [ [] o
g : 3 -1 B, gle o o
wn = o © _Qg ° .0 v B .T::-SDEE 'é?’éﬂ“ﬁ
Dg @ = E«: Q—é a8 535533“%’
Lingevon M, . . .[215—25 [235—31 | 22—24 | 28 | 17—246145—15,6{13,6—17
desgl. in °/, der Liinge
vonM, . . . .|79,6—102(83,9-1035/81,5—100 |875(79,1—87,6(72 5—177,7/73,9—81
Grosste Breitevon M, [15,56—20,1116,1—21 |142—182/192(1132—19,2/ 11—12 |10,1—142
desgl.in"/, derLange
vonM, . . .160,2—81,658,9—72,4/59,2—70 | 60 [54,7—66,1] 55—60 [515—62,5

Mittelmale bei

=5 - [} [7] -

514 Salaz | 2 is
sh $2|S8|8%(45 £ |E=
gE|les|SE|Eg|se| 8 |E8
jam] 8 n < 5 = | = ,.é 23 g H =
Liinge vonM & .. .]285,,]275,1229 | 28 |20,2,| 153, | 15,2,
desgl. in ° de1 La.nge von M .. .|882, 1954, 90, | 875|819, 75,9, | 76,5,
Grosste Brelte vonM; . . o o 179|191, 1 164, | 192 |154,,| 116, | 11,7,
desgl. in ?/, der Linge von M . . .|69,6, 1652, | 64,6, | 60 |623,,| 575, | 58,9,

Hiernach erscheint typisch die absolute Linge bei Spelaearctos,
der allerdings Arctos subfossilis gleichsteht, und, was wichtiger ist,
auch die relative, die bei Ursus Deningeri im Mittel immerhin um
7 Prozent zuriicksteht und sogar vom Taubacher Bir iiberholt wird.
Maritimus steht den kleinen Biiren in den absoluten Malflen gleich und
in den relativen eher noch hinter denselben. Die absolute Breite ist bei
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Spelaearctos sehr gross, desgleichen bei Arctos subfossilis, ihnen zunéchst
steht Deningeri — am untersten der Eisbidr. Beziiglich der relativen
Breite riickt aber Ursus Deningeri an die oberste Stelle, wihrend der
Eisbir unten verbleibt.

Vergleichende Gregeniiberstellung der Kiefergestalt mit der
Backenzahnreihe.

Schon oben (Seite 221 f.) habe ich hervorgehoben, dass die Gestalt
des Kiefers sich zur Unterscheidung der Spezies nicht oder doch nur
bedingungsweise verwerten lisst. Auf die Kieferhthe insbesondere
ist — mnach meinen Untersuchungen — seither ein viel zu grosser Wert
gelegt worden. Tatsiichlich kann bei gleichem Gebisse die Hohe des
wagrechten Astes ganz ausserordentlich variieren, in hervorragendem
Grade bel den diluvialen Biren. Dasselbe gilt aber auch fiir die iibrigen
Teile, so fiir die Linge des Ramus ascendens, gemessen vom Hinter-
rande des M, lings der Innenseite bis zum Hinterrande des Condylus.
Eine ganz verinderliche, unsichere Form hat endlich der Processus

angularis.
(Siehe Tabelle auf Seite 241).

Nach der absoluten Linge der Molarenreihe (M, bis M)
lassen sich die Gruppen der grossen und kleinen Biren einschliesslich
des Eisbdren leicht unterscheiden. Ursus etruscus stellt die Vermittlung
zwischen beiden Gruppen her. Allen voran steht der typische Hohlen-
bir, d.h. die Extremform desselben mit dem hypselognathen Kiefer,
worauf Arctos subfossilis und Ursus beringianus folgen. Hieran schliesst
sich erst Ursus Deningeri, dessen Entstehung aus Ursus etruscus bei
Vergleichung des Unterkiefergebisses sich geradezu zur Annahme auf-
zwingt. Die Annéherung des riesenhaften KEisbéiren an die kleinen
Biiren, innerhalb deren Variationsgrenzen auch die seinen fallen,
erscheint zwar scherzhaft, ist aber weiter oben zur Geniige erliutert
worden.




Hohe des Kieferastes vor der Backenzahnreihe bei

U wN = 18 33 ’E STy ey g
rsus = Z = & =l &% | & Sl I ¢
arctos- Ameri- S 2 |5 = ‘g '§ é é ;50 E” gg” §§ =
canus- Z BBl g |8EET x| 2| E RmERR T
Ursus Ursus Ursus Gruppe Mari- = | |82 = |"3|Bu| 2 | B | > |«nOe|e i
G g8 | T2 g | aPeE B lr || | E|ee
1 Deningeri | et (ein- S I S | 3 [BE| &8 (88, 2| | 8 |9xn|8|58
eningeri | etruscus imu z 2 5 w S5 (25
Speans o ) schliess- | (am. tibet. s - | 8| .& & |sh|88 2| E| 5 |28|8%3
< a = & |8 L@ 0l @ < = (Feleel8T
lich Japonicus b~ g |8 = 13 ;B S g | = |82 =83
fossile) 2 £E12 |8 5| § C (DE -
CREEENEE: o Sl
&)
Variationsgrenzen . .| 50—74 45—62 45—62 37—b4 | 37—38 gg 45 |2b4 | b1 |43 |45 | 47 |52 (87 | 35| 46 | 74 | 50 | 51
a” g
in °/, zur Molarenreihe .|54,7—83,1| 58 4—75,6 | 62,5—815 |57,6—78,3|685—T71,7| 76,2 578,3 61,1/60,5/65,9| 71,2 |73,2| 57,8 69,3 |95,8 | 82,260,9|58,6

Hohe des Kieferastes zwischen M, und M; bei denselben

Variationsgrenzen . .| 47—87 53—75 44—64 37—63 | 30—43 [416—55|257 | 49 |43 |51 | 53 | 63 | 47 | 36 | 40 | 87 | 56 [473

Einzelmale

82,6 |58,760,5(75,1| 80,3 88,7| 73,4 | 71,3 83,3 | 96,6 68,3| 54

4

in °/, zur Molarenreihe .[57,4—105 | 67,9—92,9 | 611—94 4 |58,7—88,7| 50—81,1) 71—95

e des Ramus ascendens)

—
=
(72}

~
=
o
B

oQ

Linguale Entfernung des M; vom Condy

©
ot
—
(=]
-1

Variationsgrenzen . .[101—137 | 92—115 84—94 70—123 | 68—71 89 [70,5/955| 93 |123| 75 | 61 | 62 | 134 |101| —

—
D
—
—
ot
ot

Einzelmale
Einzelma e

105,8/99,3| 140 [140,9| 1132 [117,21120,8/129,21148,9 123 | —

bl

in %/, zur Molarenreihe . [110,7—160117,9—140,4{129,2—155,6/99,3—173,2/128,3—132

Absolute Linge der Molarenreihe (M;—M;) bei denselben

Variationsgrenzen . .|79,2—04 | 742—82 | 57,2—76 | 60—84 | 53—62 |56—59 |35 69 /83,5 71 |682 66 | 71 | 64 [505| 48 | 90 | 82 | 87
LE

MittelmalBe . . . . .| 85,7 782, 67,6, 714, 546, | 572,

1849
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Tabelle Al.

! II. Ursus Deningeri, von Reichenau 5
I. Ursus etruscus, Cuvier, loc. seq. 1 vor g e v e III. Ursus spelaeus, Rosenmiiller, loc. seq. Ursus spelaeus
Schiadel beziehungsweise Oberkiefer [ K::::::;:L e o Forma 1 2. 3. 4. 5. Oberkiefer Tsolierte Backzihne Oberkiefer i i Grzli:g Muggen- | Sundwig | Sundwig Slo:lper— Sibyllen- . | Varietit - ) Varia- )
Croizet etrust:us ol ., .| major: | Schidel |Oberkiefer|Oberkiefer|Fragment|Fragment| Museum Darmstadt Museum Hildesheim S“‘%’g:fell';:_sm“‘ Vasiationsgrsnuen ise (zusammen- | dorf Nr. 3 Nr. 4 h?hle héhle gl (Schweiz) Variationsgrenzen Mittel Isolierte Zahne ont Mit-
(n,Gaudry) | Arnotal, Italien (nach Ristori) 8 gesetzt) (Miihren) aus Steeden an der Lahn tel
oo WIS T 3. Mittel | “Majur | “Mams | Wiesbaden | Wieshaden | Wieshaden 1 2. rechts | links |Hefjeibere | links | rechts “Mainr | Drston | Dremion | Dieies | dees | et e S
Liinge von M, . F o : 291 . |350 . |31,00 . |330 . |33 50,0 37,0 38,2 440 442 38,0 40,5 430 . |zerbr, 426 410 410 37—50 418, . 42 . |46 | . | 48 |48 | . |47 | . | 47 435 c. 39 39—48 . 45, 46,5,43,2 50,2, 482 44.0,46,6,46,2 43,250,246 4,
Liénge des vorderen dusseren Hockers 5 91| . |22 .20 | . |22 . |21, - 11390 . |130f . |[422] . | 140 . 1115 . (128 . Ji20F . [ 120 . . . 1125 . | 140 . | 140 . l115—14 . 128, . 11200 . |15l «i35:2 . |16 o < JASEN 20| . 11,2—16 - 136, . 13, 135, 14, 15,2, 13,3, 16, 16 13—16 [14,5,
desgl. in °/, der Liinge von M, . . [81,2 . |629 . [645 . [666] . (6470 . (260 . |351] . (81,9 . (318 . (260 . |329 . |296 . |279 . . . 1293 . |341 . | 341 . 26—35,1 . 30,8,, - |26 . |36 . (317 . (383 . |255 . [281 . |287 . " 255—333| . 29,5,127,9,31,2, 27,9, 31,5, 31,4, 34,3, 34,6(27,9—34,6/31,3,
Grosste Breite von M, . 161 . |2100 . |180 . |19,00 . |193,( . | 245 . |22 . |21,2 . |232 . |225 . [21,2 . |19,0] . | 202 . 20,2 . || 19,5 . | 182 . [[182—245 3 210, ; 225 . |23 | . |222 . |23 | . |224 . |238 . |222 . .22 22—238 5 22,65 . 121,232 23224 222 243 232 | 21—243/230,
desgl. in °/, der Liinge von M 553 . |60 | . |581 . |573] . [5856) . | 49,00 . | 573 55,5) 527 . 509 . | 558 46,9 . | 47,0 474 . | 476 . | 444 v 444573 . 50,4, . | 53,8 50,0 46,24 479 . | 477 . | 506 51 56,4 46,2—56,4 50,7.) 45,2, 53,7, 46,2, 49,8, 50,5, 52,1, 50,2 [45,2—53,7/49,7,
Lénge von M, . 191} . |22 | . |22 . |21 217 . 1300 . |255 . |280 . |262 . |275 . | 246 23,5 26,00 . |260 . - . 1260 . |260 . (235—30 ; 26,3,, . 2860 . |27 ] . |30 276, . 1269 . |289 . |261 . |27 26,1—30 - 27181 . 30,1 281
desgl. in °/, der La.nge von M R . | 656 . [629 . |71 . |636] . [658) . (600 . [689 . |738 . |593 . |622 64 7 58 of . [6089 . . . ; . | 634 . | 634 7 58—73,8 : 63,4,, . | 67,9 . [687 . |625 . |575 . |57 . |6i5 . |60 . [692 z b72—692] . 61,8, 5 ,
Liinge des vorderen fusseren Hockers - LR | R . |10 . [163 . | 10,8 . |10,00 . ot sl . 1 11h . 32‘) b, 12,518 2‘) ba, 105 10,0, . | 102 . - . 11200 . 112,00 . | 82—121 . 10,6 bz. 11,2, . 10615 A . . o | RIS 92 . 1108 9.2 . - s 92—11,1 - 102 . 11 13
desgl. in °/, der Linge von M, 2 . |285 . |81,4 . |823 . |303] . 31,3 . |216 . |27,00 . (317 . |252 . |260]| . {359 (ggg . 28 . . ; . (293 . |2938 : 20,2—31,7 . 25,6 bz. 27.2,,1 . | 252] . : " . |28 . | 19i6] TSERoSEIE i) p - 196—252| . 22,4, .
Liinge des hinteren #usseren Hockers . (e S (5 = [ | |y < LT - 1108 . 108 . 95 . 9,6 . 96| . R 10,0 99 .ol 92 . . . [F10® . Jo0 . 9—10,8 . 9.7 ¢ 1100 . [100 . 95 . | 105 s 82 . |10,0 . 85 . 1100 . 82—11 . QA 10,5 8,5
desgl. in °/, der Liinge von M, . . (278 . |814 . |387 . (363] . [3865,) . |21,6 . (292 . |249 . |21 . |2L7 . (237 . 24,7 B - )| - : g .| 244 . | 244 = 21,4—292 A 23,8,, - 126 . 12179 . 198 . [21,9 . |175 . (213 . [195 . |256 ; 175—262| . 217, X .
Griosste Breite von M, . 14 |17 . |16 . |16 | . |160f . J215 . 182 . | 192 . |195 . |200 . 165 . |1631 . | 176 . |176] - 5 1172 . | 17,2 . [[161—215 . 182, . 19 | & 184 S22 . 1193 182 . | 199} ~1182 . |17 . 17—22 . 189, . 20 18,6
desgl. in °/, der Liinge von M 48 1 48 6] 48,4* . (485 . 485 . (430 . (499 . |502 . |443 . |452] . [434] . |397 . |409 . |49 . 419 : 39,7—50,2 : 440,, 4521 . (413 458 4021 . | 385 . 40,41 .| 411 436 385—458( . 42, .
4,
Liinge von P, 148 . |17 | . |18 . |17 |[|i6]j165) - [21,94 . |194 . |180M . . - i - |17 . | 166 . | 182 . |182 . g . || 16,00 . | 165 . [15,6—212 . 16,0, . 195( . | 19,0 1960 - | 192 . |62 20,2 19,8 45,5/ 186 . | 16,2—20,2 - i ] E
desgl. in %/, der Lange von M ; . | 508 . |486] . |516 . |515] . |506] . |424 . | 524 . [479 . ; : . . | 453 . |885| . |4298 . : s - . (390 . [402 ; 385—524 . 43 4, . | 464] . (418 . (408 . (40| . [345 . |43 | . . .| 477 < 345—477| . 424,
Liinge des vorderen Husseren Hockers . 69 . |10 .]J10| . ] 9 (el (O [ 1240 (B8 AW 1E8 . Mo 102 .| 92 . [118 . |106 . ) . [-1o8l . Hees . jiTe_19 A 10,8, . 120 . |11,2 . 116 . | 11,60 . | 10,0 136 . | 122/ 28 | 11,2 . 10—13,6 . 1 [ it
desgl. in °/, der Linge von M, . .| 287 . |286F . |323 . |27.3] - [294) - |24 . |19 . [298 . . . ; . 1268 . o|227 . | 274 . ; . : . | 25,1 . [251 . 227—31.9 . 26,54 . [ 286 . j248 . [242 . 24,2J ey .| 289 . ] . | 28,7 ; 21,3—289| . 26,
Linge des hinteren fusseren Hockers . T SRR B ) R R 6,8 . 60 L] 64 . SsH . . . : . 60 .1 65 . 62 - ] 82" . : : o - [T 5—8,2 : 6,5, - 70 .| By ]oee - |7 o] 82 . |[EEE S 52 119870 . 52—9 . 6,64 .
desgl. in °/, der Linge von M, . .16 . |200 . |198 . [242] . |212) . [12Q . | 173 . |181] . . 3 ; .| 158 . | 16,0 . |144] . oo 2735 117 ] . 12—17.3 . 15,3, « A6 . -aBYdE. L 187 .| 15 ol B |10 - : | 169 : 111187 . 14,8,
Grosste Breite von P, . . . . 730 . |11 B I e PR 106, . | 168 . | 180 . 151} . . ; . <12 . f128 . 141 . | 132 13,0f . |13 . [11,2—16,8 . 13,6, : 144 . | 140 . | 150] . | 148 . |115 . J 148 . | 13,1} 30,1] 12,0 . | 115—15 ) 1374 .
desgl. in °/, der Linge von M,. 2,1 . [314 . |35 . [333] . |834] . |33 . |35 . |395 . . . g . 1295 . |3811 328 . s ’ F . | 317 32,9 . 29,5—39,5 . 33,3, . |843 . |304 . (3812 . |308 . |24 315 . . | 308 244343 . 30,4,
nach Weithofer
Linge von (P, + M, + M,) y . 61,3 25 .7 71 I 74 1% ER i T (R (2 | .| 84| . . . . . 80,2 . |802 . X - . , : . 84| . |88 80,2—102 849, £ 88 - ., 19Ut Tses L . |91 882 . 192 . |86 . |c. 83 83—98 89,5,
Liinge der Backenzahnreihe bis zum Canln 949 . - : 2 g . : 2 . 576 . H2386] . 123 | . 3 . . . (188 | « |85 h i : : - . . (142 | . |42 | . || 123—157,5 H 136,6, : 120 | . 137 | . |162 . 149 | . p405h( . |142°] . o3 | . |37 . || 103—149 : 136,3, .
desgl. in %/, der Eingeivon (B, =M, - M) o . (1548 . | o] ] «F aiff =] < | - | - [NEENIESSiiED SN uaaE S e B s T O IR S P | . 169 | . f711 . 14641711 . 160,9; . (148 | . 152,27 . [1653] . [1637] . [170,6] . [1544] 1197] . [165 ; 148—170,8] . | 1549,
Linge der Backenzahnreihe bis J, . 1273 . - 2 z : : . 2 . 208 | . 70 | . [170 | . ] . ’ B 1 A 1 : . - . ; . . (184 | . [83 | . | 170—208 . 1794, ? 1562 . [182 | . 218 | . |189 | . [190 | . [193 | . c.175| . [156,2—213 . 185,5, .
desgl. in °/, der Liinge von (P, + M, -} M.‘,) 2075 = : S 5 ; - » . . (2041 . 210 | . 202 | . . : : .12 | . 212 . : 2 ; ; k . 219 | . 12205 g 202—220,5| : 2114, . (178 | . 2022 . R173 . 077 . [215 | . [209,8 . : . [210,8 . 178—2173 . |2058,
Linge der Schiidelbasis . 457 . . - : 5 2 . - < . : . . i . . 4 s - 5 5 . . || 457 A 4 . 375 5 B87 . |c.430, . 380 . 1385 . < - . . |365 . | 3656—430 z 38,7, .
desgl. in °/, der Linge von (P, + M + M,) . : B s 2 : . . . 448 | . : : ; ; . . . d 2 ) . I ; . ; ; : . ¥ . ! ; 448 : : . [426 | . 480 | . 4388 . {418 | . {436 | . | . . ] . [439,8 . 426—439,8| . | 4314,
Jochbogenbreite . - 200 | . . . . : . . 270 | . 4 ’ . . |205 - ; 205—270 . 237,5, . ! o 2100 - ; . [252 . [238 . s - : . 252 | . | 238—270 ; 263, .
desgl. in °/, der Linge von (P + M + M,) . 2758 . s : 2 : . . 2647 . . . ; . . . . . A . . 3 : . : . : . . . , 264,7 . i ! . . 300 : 2 . [276,9] . [269,8] . . . - . [303,6 : 269,8—303,6] . |287,6,
Breite am Alveolarrand der Caninen ) 82 . . : - ; . .8 | . | 87 . |83 89 . . . (103 < 87 . L - . ‘ 3 . | 95 + 185 3 83—113 . 94, . : o | 987 < 119 = |99 | SRR . 103 | . : . 3197 s 92—119 : 100,54 .
desgl. in %, der Linge von (P, + M, + M,) JR 0 i 7 [ 3 . " i 1108 107, 98,8 . . ; . . |1284] . 1084 . . . - - - . (1131 . 1144 _ 98,8—128 4 : 1116, : . . 103,31 . (1214 . (1088 . (1043 . [112 : - . [116,8 . 1033—1214] . |1111,
Breite des Condylus 66 : . . - . : . . : . - : . | 69 , : . g : . - . . : , - : p . . . 69 n : : . w1 8B - . |81 . |7 h : : ; .| 74 g 74—83 . 782, .
desgl. in °/, der Linge von (P, + M + M?) . (91 R : ¥ : ” . - . . . ; ’ : . . . - . : ; ! . ; - . 5 . - : X - : X . 2 . . 1922 . : . | 89 . |8 : : : 3 . | 89,1 . 85—92.2| . 888,
Breite der Incisivenreihe < 46 . . . = s . .| 67 . 149 . 1575 . |635 . : . | 66 . |53 . ; 3 ; . . . | 60 . | 60 : 49—67 . 58, = ! . | 60 <78 . |63 .| 62 . |67 : 3 « 6L . 60—78 - 65,3, .
desgl. in °/, der Lénge von (P, + M + Mg) 63,4h . . . 5 . . . | 65,7 605 . 68,4% 5 823 . | 66,1 . |4 . 723 : 60,5—82,3 ‘ 69,5, . | 666 . | 796 69.2 705 . | 72,8 73,6 66,6—796( . 724
Vom Hinterrand des Palatinum zum Vorder-
rand des Foramen magnum . . 150 . . - . . s . 190 . . . . ; - 5 ; < . e . - . . . . : g . - . . [ 190 g . - > . |155 . |160 . |155 . |155 ki . 3 . . |140 . | 140—160 N 153, .
desgl. in °/, der Linge von (P, + M + M ) . [208,7 . ’ 2 ; : . . [1682] . . - 5 . : : . ! : ‘ : ) : : . : - A ; : A s 186,2 : . . . < (i . (1633 . 1708 . 176 | L. : - : . |168,7 ; 1633—176 | . |170,1;
Vom Hinterrand des Palatinum bis J, 192 . . . x : . . |265 " . - - . i H . ? 3 z ’ . ; 2 . s - y ; - ’ . | 265 ; : 5 f . 225 . |265 . [218 . 230 . [238 X . . 220 . | 218—265 : 2327, .
desgl. in °/, der Liinge von (P, + M, + M, ) . |264,8] . : 2 2 s s . [260 | . . : . : . ‘ . - - . : ) - . . : X K : . : : 9250 . . ; . . 250 | . [270,4 . 239,6J . 2608 . [260,9 . . . |265 & 239,6—2704| . |257,8,
Gesamtlinge des Schidels 378 | . nach Ristori : . p10 | . S > A . L . . g - . ’ : h . : . : . : . : . || 510 i 5 . ; . [M30 | . M470 | . |412 | . |30 | . : : ; . [418 412—470 . 432
Breite der Nasalia . 30 | . [|28 | . |26 [28]|28, 140 | .18 | . E 427 . ; g . : . . 3 b : ¢ : . 36—42 : 39,3, ‘ s . |3 . |27 . |31 . |31 - . 3 z L . 27—39 . 326, .
desgl. in %/, der Linge von (P + M + Mz) o 4L . . " » 3 3 . |89 . (407 . [ . . - " s A [ 75 . . . 5 . 5 . 5 . . A - 39,2—524 N 441, . ! < 389 . 275 . (341} . |35 . ; - ; < | 47 . 27,5—47 . 36,5,
Augenhdhlenhiohe . 42 s 3 . . - . . | 60 - - ; = < . . . 3 i g . : , 2 " - i 1 . . . = 60 . 5 : ; .’ : . . | 851 . |64 i y y y R 54—b7 . 652, .
desgl. in °/, der Liinge von (P + M + Mz) 57,% 58,8 . 58,8 63,3 60 4| 61,2 66,3 60,4—66,3| . 62,8,
') Ohne Vordertuberkel gewesen, die zweite Zahl mit demselben. 16a

?) Niihte der Nasalia unkenntlich verwachsen, also etwas unsicher.
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Arctos.(jruppe. Tabelle A2.
Ursus 1 Arctos L. Arctos L. 2 Berin- 5& i i
arctos Alglwaler junges Individium Romer- Arctos var. piscator gianus | Arctos b. Arctos a. Ursus arctos
subfossilis rsus Fragmente des Ursus arctos L. (Portis) von Taubach, fossil: Interglacial II. (historisch) Beilstein- i) Pucheran von Minsk i
N ) ] : __von arctos Collekction Li schicht, Middendor Zentralrussland recent
Schidel beziehungsweise Oberkiefer Middendorf| S : - RS Sl dcaer hohl (sicher | Kamtschatka, recent Polen
TJugendlich | Wwildber Stadtisches Museum in Weimar Hubsriok paio s ; recent :
5 ei : alluvial v:nl.des In- : —| Berings- | recent recent Schweiz
Hohle links | rechts dividuum)| sehr alt |jugendlich| strasse
Stuitgart | Drcadon | Nr- 2202 | Nr. 1276 | Nr. 1279 | Nr. 127 | Nr.1277 | Nr. 1278 | Nr. 1267 | Nr. 1269 | Nr. 1425 | Nr. 1426 | Nr.1268 | Musoum Maina | 3080 [GREN0S]  Museum Moins | Shigar: | Stuigart | Masns | Wiesbaden| _ Musewm Born
Linge von M, by, ; 39,6 el 36,0 41,0 40,0 41,0 39,0 420 422 39,0 40,0 33,0 37,0 39,00 . 39,0 35,0 33,2 37,0 33,0 44,0 35,6 345 36,0 33,0 28,0
Linge des vorderen iusseren Hockels v 12,8 . 126 . | 140 . |185( . |132| . |13,2| . [182| . (142]| . [11,8( . |18,0| . [124| . |10,0( . | 125 . [125| . J1L% . |11y . J112 . |11,00 . J142 . | 122 . g5 . 1AL . 100 . 85 .
desgl. in %/, der Linge von M, . | 323 1847 . 841 . (338| . (322| . [338] . |31,4| . |338] . |302] . |325] . |37,6] . |27 Ll G e . 81,7 . 334 . |3038 . (383 . (323 . |38 . |275 . [306] . (303 . |303
Grisste }zrelte von M, . 23,0 . 21,20 . |21,2 . |200] . [222] . |196| . |21,2 . [21,2] . |19,2] . [202] . |20,0| . |21,0] . 1900 . [190| . | 19,6 . | 176 . | 196/ . |196 . |250 . |190 . |188 . |190 . |152 . |152 .
desgl. in 9/, der La.nge von M . | 881 . | 689 . 517 . |50 541 . [50,3] . |50,5 . [505] . [49,2| . [605]| . |60,6] . |56,7] . [487 . |487| . |56 | . |53 | . 530 . | 594 568 . |53,4] . |545 . 528 . |461] . [543
Linge von M, 262 . |.ak 250 . |250 . |260| . [250] . |242| . |250] . [260] . [236]| . [238| . |220| . 21,6 . [220| . 1226 . [220 . Q240 . |240 . |280] . }235 . 215 . |228 . §222 . |205 .
desgl. in %/, der Lange von M : . | 662 . |64 . le1| . (65 | . {6t | . [62 | . [69B5] . [61,9] . |60,5] . |595] . |66,7 . | 554 . (664] . (646 . [662] . [649 . |77 . 63,6J .|es | . [623 . [633] . (678 . |732
Liinge des vordergn tiusseren Hockers . 9,6( . 80 ol 9o . [100] . kel 182 . | 82| . [Eo0l - EsEtrtalRgRl ERIe ol | 96 . 196/ .1 75 .|102 .1 92 -|90 .]102 -] 91 .| 85 .| 85 .| 86 .| 88 -
desgl. in °/, der Liinge von M, . . . . e (229 . (22| . |25 | . |224| . |21 | . [195] . (288] . |215] . |23 | . 27,9 . 246 . [246] . |21,4 . [307] . |249 . (278 . [232] . |256] . [246 . |236] . (263 . |307
Liénge _def hmterep dusseren Hockers . 9.8 . 8,0 . 96 . | 98 .| 96| « 198 o 190 .| 96 - IS4l 492l 186 . 92 . | 801 . . 78 . 92 . 90 . | 102 . 9.4 . | 10,0 . 8,2 . 8,0 . i
desgl. in °/, der Liinge von M, . . | 247 |22 . 234 . [245| . |234| . |246| . |21,4] . (228] . [215] . |23 | . {266 .| 236 . |231] . |226 . 235 . 249 . (273 . |232] . | 256 . |290] . |228 . |24 . 271
Grosste Borexte vonM,. . . . 205 . 190 . 190 . |188| . [185| . [175]| . |182]| . [192| . |180| . |184| . |175] . 160 . [160] . |172 . 165 . J190 . |188 . |215 . | 162 . |163 . |168 . | 140 . |140 .
desgl. in °/, der Liinge von M, . 51,8 . | 628 . |46 . (47 | . [451] . |45 481f . |467] . |461] . |46 || . |53,3 RS B I PV . |491] . | 497 . |53 . |57,0 488] . [455| . | 472 46,7 424 . 150
Linge von P, 194 . | 18,2 190, . | 186 . 162 . |162| . |160| . 165 . 170 . | 156 . J182 . J165 . | 152 . |[165 . | 150 . | 13,0 .
desgl. in /, der Lange von M Sag . |49 1 . . | 528 . [454 |41 . [415) . (457 - | 497 . | 460 . (47 . |414] . |463] . | 440 . | 458 . |454] . | 464
Liinge des vorderen fusseren Hockers ; 1308 . 1 116 batel . 10,00 . 10,0 . 9,6 . 96 . J112 . |104 . | 108 . 9,6 . 92 . |10,0 . 80 . 7.2 -
desgl. in %/, der Linge von M, . . . . . | 328 . . 822 . [283 . |256 . |256] . [274 . |289] . |303 . |31 . [245] . |27 | . (267 . [278 . |24 . |257
Liinge des hinteren dusseren Hockers . 5,2 . 5,0 6,2 . 50, . 62 .| 62| . 5,8 . 5o . 52 . 6,8 . 6,2 . 51 . 48 . b5 . 1 S 50 -
desgl. in °/, der Linge von M, . . |18 . . (174 . | 122 . |159 . |159] . [166] . [166] . |14 | . 20,6H (141 . [143] . (139 . |158] . (152 . [178
Grosste }irelte von P, . 152 . | 11,6 113 . | 128 . 12,8 . [126| . | 188 . | 182 . J140 . |124 . |16,0 . | 140 . | 105 . |122 . F 10,6/ . | 10,2 -
desgl. in /, der Lange von M E"Y B . | 81,4 . |81.2 . 1328 . [323] . [394 39,7 37,8 . | 376 . |363] 36,7 . | 304 . [339 321 . [364
Liange von (P, + M, + M,) x 82,2 c. 70 82 84 o T S N 72,6 75 72| . ]9 75 70,5 75,3 65 61
Liinge der Backenzahnrelhe bis zum Camn ; 9601 oijedosl . W19 | . oH11 | . 104 | . 102 | . 104 | . 115 | . |06 | . ji20 | . Juo4 | . J103 | . 042 . |97 | . |81 .
desgl. in °/, der Linge von (P, + M, + M,) . . .| . |68 . [147 | . |145,1 132,1 135 . 1378 . [1432) . (1533 . (1472 . [133,3] . [1387] . [146,1] . [1384] . [149,2 . (1328
Linge de:' Backen7ahnre1he bis J, F -[134,5] . Je.146/ . 162 : 141 . [148 .’ 162 | . |147 . 169 . j48 | . 142 . 14320 . 134 | . 11 .
ifféelﬁe r/.,siix; ﬁsi svon P+ M, + M,) : 164 " 208,6! 197,5 190,5 204 | . [216 b 204 . 187,8] . [197,3] . [201 " 190,1 - 206,1] . |182
. 370 | . 1 B4 | . IB20| . 90 | . |85 | . 285 | -
giiilbol;e‘z.{) rdeellt'eL%mge von (P, + M + M,) 471,4 ; . 1493 | . 1460 | . [4033] . 4547 454 | . [385,1] . 4384 . (418
. ) P15 | . 286 | . 20 | . |32 | . |2 . 208 | . |t905 . [210 | . [t75 | -
desgl. in %, der Linge von (P4 +M +Mg) . . . [296,1] . 381,3] . [3055| . [257,8 (.) 203,3] . 295 | . |ess | . [s231] . 287
Breite am Alveolarrand der Caninen 90 78 : 98 84 89 \ 78 ' 79 75 72 i 65 | -
dBiig;};elge Joci?d;?lzge von (P, + M, + M,) = 107,4 . (1307 . |116,] . [989] . [to4 | . [112 996 . {1108 . |10€S
. : 88| . |7l .8 4wl . }J2! . o || | 1y )
desgl. in %/, der Liinge von (P, ¥ M +M2) . 98,6 . A . 1109 . 1028 . | 97,8 7. 9 | . [1021] . . | 838 5. 93,4
Breite der Incisivenreihe . . . | 567 48 62 .’ 50 g 52 , 51 43 : 42 42 i 36| -
desgl. in 7, der Liinge von (P, + M, + M,) . 661| . |s27 . |eod . |78 . |68 61 646 . |59
Vom Hinterrand des Palatinum zum Vorderrand ’ , : , ,
des Foramen magnum
: 160 | . [138 | . |52 | . o W32 . 2 e | .
desgl. in °/, der Liinge von (P, + M, + M.,) . . [218,3 . (191, . [168 9‘15(.) 200 3. 187, . 1 7 1954 . [183,6
Vom Hinterrand des Palatinum bis J, : 184 208 ., 185 g 203 , 180 182 1 180 152 ; 138 '
dGesgl in °/, der Liinge von (P, + M, TMQ) . o534l . lo773 . les7 | . leess| . leao | . o] . . b3sg . 262
- ::;lgtézﬁggangl S chédels . 360 420 375 390 375 368 335 320 280
| ) s A CO P B R (T e [ R [ (R - agr . pRas | .
itfg;n;::) ;{.; ;iﬁ(l)‘hgange von (P, + M, + M,) . 4(.5 . |56 | . (486 . |444] . | 498 . |525 . . | 585 . | 483
. g : 60 | . |53 | . |54 | . |50 . |48 | . |51 L )
desgl. in °/, der Liinge von (P + M + MQ) . 65,7 80 73,6 60 66,7 68,1 64,6 60,7

16b




Die anderen recenten Biren.
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Tabelle A3.

Ursus Ursus Ursus Ursus tibetanus Ursus Ursus .
yesoensis cinereus americanus Cuvier ornatus malayanus Ursus. maritimug L.
Schiidel beziehungsweise Oberkiefer Lydek. Desm. Pallas Hochasien Cuvier Raffles Polarregion
Jeso, Japan | Kalifornien | Labrador L | 9. Quito Ostindien links s

Nat.-Kab. Nat.-Kab. Nat.-Kab. Naturalien-Kabinett . Nat.-Kab. Nat.-Kab. M >

Stuttgart Stuttgart Stuttgart Stuttgart Stuttgart Stuttgart useum Mainz
Liinge von M, ; 35,6 35,0 28,0 25,2 25,0 22,0 23,0 245 27
Liinge des vorderen ﬁusseren Hockers 162 . 121 . 981 ., 90| . 100| . 82| . 65| . 951 . 86| .
desgl. in %/, der Linge von M, 3 456| . 346| . 35 . 8571 . 40 L 373| . 283| . 38,8 . 31,8
Grosste Breite von M, 180 . 17,8 . 16,1 . 152 . 140| . 13,0 . 135 . 14 . 148 .
desgl. in °/, der Lange von M . 50,7 . 50,9 . 5Th| . 60,3| . 56 . 59,1 . 58,7 57,1 . 55,0
Liinge von M, 220( . 212 . 18,0 . 18,0 . 172 . 166 . 168| . 20,1 . 19,81 .
desgl. in ?/, der L%%nge von M ) ; 62 . 60,6 . 643 . 71,4 . 68,8 . 7,5] . 68,71 . 82,01 . 73,3
Liinge des vorderen #usseren Hickers 86| . 82 . /1| S 6,6 . 7 7.0l . 80| . 921 . 88| .
desgl. in °/, der Linge von M, Al . 2421 . 234 . 25 " 26,2| - 28,8 . 31,8 . 3481 . 7 ] | 32,6
Liinge des hinteren #usseren Hickers 106| . 75| Z00 .. el . 78I e 61 - 701, S9N B2l .
desgl. in °/, der Liinge von M, . 29,6 . 223 . 25 ; 285 . 31,2 . 345 . 30,4 . 36,3] . 30,4
Grosste Breite von M, . 166| . 162 . 13,0f . 132 . 132] . 136| - 155 . 16 . 15 A
desgl. in °/, der Liinge von M, 46,87 . 46,3 46,3| . 524| - 52 ~ 63,6 67,4 65,3 56,5
Linge von P, . 140( . 132( . 12,0| . 124| . 12,0( . 122 . 1100 15,2 . 152| .
desgl. in °/, der Lange von M - ¢ 394 . 8ar - 428 . 492 . 48 . 55,4 . 478 . 62,0 . 56,3
Liinge des vorderen #usseren Hockers 85| . 82 . 70 e 82( . (1| 82| . 0l 100 . 100| .
desgl. in °/, der Liinge von M, ; . 239 . 234 . 25 . 825] . 30 . 373 . 304 . 40,8| . 37,0
Linge des hinteren #usseren Hockers 52| . 48| . Sbif 421 45| . 40 . 40| . 50( . 50| .
desgl. in °/, der Linge von M, ; 1471 . 1871 . 125 . 16,6 . 18 . 1821 . 152 . 204 . 18,5
Grosste Breite von P, . . it . 2 5 1| 801 . 82| . 740 92| . 68| . 92| . 12,21 .
desgl. in °/, der Lﬁ.nge von M . 31,3| . 32 28,6 32,6 28 41,8 29,6 371 45,2
Linge von (P, + M, + M,) : : 70 68,5 55,4 55,8 54 51 50 61 63
Liinge der Backenza.hnrelhe bis zum Canm 103 : 97 " 78 C 77 . 73 . 65 s 58 . 99 g 102 .
desgl. in %, der Linge von (P, + M, + M,) : 1471 . 1416 . | 140,8] . 138 . 1352 . |[1274| . | 116 : 1623 . | 161,¢
Linge der Backenzahnreihe bis J, "k 139 ; 136 . 112 - 118 . 102 . 92 . 94 3 140 3 141 !
desgl. in %/, der Linge von (P, + M, + M,) . | 1986 . 19841 . (2022 . |[2115]| . 1889 . 1804 . 188 229,5 223,¢
Linge der Schidelbasis 4 325 . | 300 . | 254 . | 252 . | 245 . |210 . |22 ; .
desgl. in °, der Liinge von (P, + M1 + M 2) - | 4643 . 438 : 4585| . 4516| . 4537\ . | 411,8( . 450 . .
Jochbogenbreite ; 225 : 185 , 166 . 168 ) 155 5 155 . 195 . 194 ; 194 :
desgl. in °/, der Liinge von (P + M + M,) . 321,4| . 270 I 20971 . 301,11 . 287 ; 304 - 390 . 318 . 308
Breite am Alveolarrand der Caninen . 78 : 67 . 59 . 63 . 56 § 59 . 72 : 81 ; 81 :
desgl. in %, der Linge von (P, + M, + M,) .| 1114 . o7 Ay . || 1087 . 1129 . {1037] . 115,7| . 144 131,1 128,¢
Breite des Condylus . : 72 : 60 ; 55 . 58 g 51 . 47 . 54 : -
desgl. in °/, der Liinge von (P, + M + Mg) i 12881 . 876 . 99,3 . 1039| . 944 . 922 . 108 . .
Breite der Incisivenreihe . . . 44 : 39 . 33 . 36 : 31 : 36 ‘ 42 . 47 s 47 =
desgl. in °/, der Liinge von (P, + M + Mg) 62,9 57 61,4 64,5 57,4 70,6 84 77,0 74,¢
Vom Hinterrand des Palatinum zum Vorderrand

des Foramen magnum . . 146 . |125 . 121 - [ 118 . | 101 . | 100 . | 106 .

desgl. in °/, der Linge von (P, + M + Mg) . | 2086 . |1825| . |2184| . |2115] . |187 . | 1961 . |212 : i
Vom Hinterrand des Palatinum bis J 173 - 164 " 133 : 138 : 136 3 100 o 115 . 178 . 178 "
desgl. in °/, der Linge von (P, + M, + M, ) . | 2471 . 239,41 . 24011 . 2473 . |251,9] . 19611 . 230 292 282
Gesamtlinge des Schiidels. 2 " 365 330 274 280 280 240 253 k .
Breite der Nasalia 40 : 34 ; 27 3 27 . 27 . 28 ; 185 . 37 - 37 -
desgl. in °/; der Linge von (P + M + M ) . BTN - 496 . 487] . 484| . 50 . 549 . 37 . 60,6] . 58,
Augenhohlenhohe A o 50 - 46 - 40 . 38 . 38 . 40 - 35 : 465| . 48 .
desgl. in °/, der Liinge von (P + M + M ,) 71,4 67,2 72,2 68,1 70,4 78,4 70 : 76,2 76,

16¢



Ursus etruscus und Deningeri.

Tabelle
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B1.

-— e @@

e —————————————————— ———————————————————————————eee
Ursus etruscus Cuvier (arvernensis Croizet et Jobert) Ursus Deningeri von Reichenau
; a) Italiennach Ristori b)n:l:.:i?- él;"ﬁ??:: bhs i Erwachsene Exemplare Jugendliche Exemplare i i Haghaioe Collektion | 5 2
Unterkiefer Mauer bei [(jugndl. Abb,)| unter Hinzuziehung Mittel- Fragmente K}efer Andreae | = :E Variations- |Mittel-
tav. II1 | tav. III Hoidelborg| Porpignan | aller Male bei Ristori ) _ ; : - AW - £3
IV3-5 1—2 gtﬁfi%g: vt [Frankreich |  (I'Orsopliocenico) malfle') Museum Mainz Museum Wiesbaden Museum Mainz Museum Wiesbadean Hﬂxiﬁé?m Hilgeeum | K70 grenzen |male
115 2. 3. 4. (siehe im Text) Ne, 1 Nr. 2 Nr. 3 Nr. 4 Nr. 5 Nr. 6 Nr. 7 Nr. 8 Nr. 9 Nr. 10 Nr. 11 Nr. 12 Nr. 13 Nr. 14 Nr. 15 Nr.Tﬁ‘
Linge von M, . 18,00 . 15,8 . | 185 . [14,5—28,0 - 183, . | 250 . |242| . |Awveot 25,00 . [24,0 | . [242 . |225 . |Aiveole 225 | . |Alveole 21,5 23,5 . 22,2| . 24,0‘ 21,6—25,0 | 23,5,,
desgl. in 9/, der Lange von M . | 72,08 .| 786 . | 841 . 72,0—84,1 . | 7821 . 1020 . |80, . 19624 . (923 . |888 . (865 <. 83,0 ‘ . | 79,8 . | 85,41 90,2) 79,6—102,0| 88,2,
Grosste Breite von M, S 15,0 . 13,2 . [ 13,5 . [12,0. 16,0 s 143, . | 200 . [182| . 20,1 . 188 . 16,9 . | 16,0 . 17,81 . 15,5 19,8 . 16,2| .| 182 155—20,1 | 17,9,,
desgl. in %/, der Lii.nge von M, . | 60,0 65,6 . | 61,4 60,0—65,6 623,] . |8L6 . |602 73 . [723 . 614 . [615 . |65,7 h . | 67,1 . | 62,3 68,4 60,2—81,6 | 69,6,
Liinge von M, . s 25,0 20,1 22,0 . (20,1—29,0! 24,0, 245 30,2 26,0 26,0 26,0 275 26,0 30,0 27,1 24,0 29,5 248 26,0 26,6] 24,0—30,2 | 26,7,
Liinge des vorderen ﬁusseren Abschmttes 16,0 . 13,2 . | 14,00 . [18,2—18,0 . 153, . 1162 . |180| . |172| . |165 . |162] . 16,00 . | 155 . |162| . |162| . |145| . 185 . 152 . | 141| .| 16,21 14,56—185 | 16,1,
desgl. in °/, der Liinge von M, . . | 64,00 . | 656 . 638 . 636656 . |644) . (661 . 596 . |66 . |635 . |623 . |58 . 596 . |s40 . [598| . |604 . (627 . | 613 . | 542 60,9 540—66,1 | 60,6,
Grosste Breite von M, : 165 . 1400 . | 185 . [135—17,0 . 152 . 1170 . [189| . [166| . [173 . |170( . [174 . |162 . |192| . |164| . |140] . 176 . | 142 . | 160 . | 164 140—192 | 16,7,
desgl. in */, der Liinge von M, . . | 66,00 . | 69,61 61,4 61,4696 | . |657, 69,7 . |625 . |638 66,5 . | 654 63,2 623 . |640) 605 . |583 . | 598 . | 573 . |61, 61,7 57,3—69,7 | 62,7,
Liinge VOH M, 24,00 . 194 . | 240 . [19,4—27,0 . 23,7, . 26,9 . |Alveole 26,2 | . | 242 . |Alveole 242 . Alveole 246 . |zerbr. 243 . v‘:;ie . | 27,8) 24,2—26,9 | 25,1,
desgl. in %, der Liinge von M, . i . | 96,00 . | 965 . [109,1] . 96,0—109,1f . [1005,] . |1098 . |too8 . | 931 . 931 . (1025 . | 98,0] . [t045| 93,1—109,8 995,
Liinge des vorderen fiusseren Abschmttes 15,0 . 18,00 . | 15,5 . {13,0—20,0 . 158, . | 155 . 150l o162 16,2 . 16,0 | . ¥ 16,2 . 18,2| 15,0—16,2 | 15,9,
desgl. in %, der Linge von M, . | 60,00 . lesq . | 708 . 60,0—705 | - |651,] . |632 . (877 .| 623 . 62,3 . |66 . | . | 65,3 68,4 57,7—66,6 | 62,9,
Grisste Breite von M, e, 10,0 . 96 . |126 . |96—126 . 11,0, . | 140 . 131 . 125 . 126 . 18| . ' 10,0 . 12,6/ 10,0140 | 12,3,
desgl. in °/, der Liinge von M, . . | 40,0 .| 47,7 . | 57,3 5 40,0—57,3 - | 483,] . | 57,1 . | 504 . | 481 . |48,4 .| 499 . | 40,3 47,4 40,3—57,1 | 48,9,
Breite des vorderen Abschnittes . 8,0 . 8,6 . |11,00 . | 8,0—11,0 . 96, . 11,1 . 10| . | 10,2 . 10,2 . 984 . 8,6/ . 10,3] 8,6—11,1 | 10,2,
desgl. in %, der Linge von M, 32,0 42,7 50,0 320—500| . |416] . |453 . | 423 39,2 39,2 . | 408 . | 847 38,7| 34,7—45,3 | 40,3,
Liinge von P, 12,0 . 15,4 . |126 . [11,4—170 . 138, . 160 . |aveole Alveole 142 . |Alveole 15,6, . Alveole 140 . | 150 e . | A 12,4| 14,0—16,0 | 14,9,
desgl. in %, der Linge von M, . . . . . . | 480 |86 . |567,8 . |480-573| . |540] . |653 . | 548 . 160,0 . |83 . . | 580 46,6 54,6—65,3 | 59,2,
Liinge des vorderen iiusseren Abschmttes 9,0 . 98 . |[100 . | 7,8—10,0 . 89 . |105 . 10,8 . 11,2 . 95| . | 125 10,6 . 9,0/ 10,5—12)5 | 10,9,
desgl. in °/, der Liinge von M, . . | 36,0 . | 48,8 . | 45,5 ; 36,0—455 | - | 40,1, . | 428 . | 41,5 . |43,1 . | 396 . . | 42,7 33,8 39,6—43,1 | 41,9,
Grosste Breite von P, . 6.5 . 7,6 . 80 . | 65—9,0 . 75| . 9.6 . 83 . 10,2 . G0 . 9,5 85 . 85| 7,0—-10,2| 89,
desgl. in °/, der Lange von M 26,0) 37,8 36,4 26,0—36,7 32,1, 39,2 31,9 . |39,2 29,2 . | 34,3 32 | 29,2—39,2 | 84,7,
Liinge von (M, + M, + M,) . B 76 57,2 65 57,2—176 67,6, 78 82 78,6 77 80 74,2 82 77,4 75 .| 79,4] 74,2—820 | 782,
Liinge der Backenzahnreihe bis zum Canin . . [182 | . [148 | . [t07 | . |05 | . [105—155 . 296, . P57 | . [495 | . |135 . |150 | . |50 : 152 125 151 . |148 || 185—157 (1492,
desgl. in %, der Linge von (M, + M, + M,) . . (1833 . 1947 . 1870l . (615 .  [1615—1947 . [181,6) . l20t | . |82 | . i 1948 . 187,35 . . . 1854 I B . . 1201,31186,4| 172—201,31189,2.
Hohe des Kieferastes zwischen M, und M, 44 | . |64 | . |B4 | . |51 | . | 4464 . 532, . |53 | . |69 . |62 h 65 . |63 69 | . |7 | 49 381 . [[44] 55 65 . | 595 53—75 | 64,1,
desgl. in °/, der Linge von (M, + M, + M,) . .| 6Ll . [ 842 . 94,d . | 785 ’ 61,1—944 1| . | 795 . |679 . |81 . |789 . .| 8Ly . . 19291 . |91, ; : . . . | 86,7 74,9| 67,9—92,9 | 82,7,
Hohe des Kxeferastes vor P, . 46 | . |62 | . |46 | . |46 | . | 45—62 . 498, . 149 | . 545 | . |54 . |45 | . |56 . | 538 55 | . |62 Ll 44 . 55 52 . |57 | 45—62 |536,
desgl. in %/, der Linge von (M, + M, + M,) . 62,5 81,5) 80,4 70,8 625—815| - |738, 62,8 . |66, 68,7 58,4 70,0 74,1 75,6 37 70,7| 71,7| 58,4—75,6 | 68,3,
Hohe des Processus coronoideus iiber dem Unter-
rande . .24 | . (40 | . 25 | . p10 | . [110—140 . 1247, . hss5 . |70 . 148 ) . [142 [1355—170 |151,2,
desgl. in %, der Linge von n (M, FM, M), . 1722 . 184 . sy . 1692 . |i692—2185 - |i860,| . (1737 . o073 . |iss3 . ) . [178,81173,7—207,3/189,8,
Breite des Condylus 80l 52 - 52—56 s 54, . |50 - 178 .|| Bb . 60 . 64 . 52 50—75 | 60,8,
desgl. in %, der Liinge von (M, + M, & Ma) Lrwa . . 1909 . . 17909 . |843] . |61l . |91 . | 700 . | 75,0 : . | 78,00 . | 65,5] 64,1—91,4 | 75,7,
Gesamtlinge des Kiefers. - . .J266 | . [|268 220 | . P17 217—272 2586, . [280 310 . 278 : : 292 : 250 297 . . . : ;. . . [270 | 255—310 (285,3,
Liinge der Zahnliicke . . . 65 | . |62 | . |87 | . |29 | . | 20—78 . 588, . |63 | .49 | . |40 | . |59 . |47 | . 53 | . |3 21 33 | 55 56 | . |50 | 40—63 |52,7,
desgl. in °/, der Linge von (M + M + M ) + |90,3 815 . [650 . |44,6 : 446—90,3 . | 703, . |808 . |600 . |B509 76,6 . | 588 64,6 . : 76,0 63 | 50,9—80,8 | 66,8,
Linguale Entfernung des M, vom Condylusrande | 94 | . 89 | . |84 | . | 8494 . 89,0, . |92 | . Jus . |100 . . [105 ; . |9 92—115 | 103,
desgl. in /, der Lange von (M, + M, +M,). . [130,3 165,60 . [120,2 129,2—155,6 138,4 117,9 140,2 127,9 131,2 . [119,6/117,9—140,2[129 1,

*) Die Zahlen unten rechts (Indices) geben die Anzahl der zur Berechnung des Mittels dienenden Malzahlen an.

Die in Klammern befindlichen Zahlen wurden zum Vergleich nicht herangezogen, da sie von jugendlichen Kiefern erhalten wurden.
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Spelaearctos spelaeus. Dresdener Museum. Tabelle B2.
Spelaearctos spelaeus (Rosenmiiller) aus dem Koniglichen Mineralogisch-Geologischen Museum zu Dresden (Zwinger).
Unterkiefer 1. Sundwig bei Iserlohn 2. Muggendorf 3'::31]}?1- o ilg;:ll;er- 5. Schweiz
1 2 3 4 b 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 1, 20 21 22 23 24 25
16a 16b 12a 12b 2la 21b 13a 13b 14a 14D 20a 20b 22 23 11a 11b 26 25a 25b Ta 7b 15 4y 4a 4b
Liinge von M, - 30,6 . 2700 . |260 . |275 . |280 . |296 | . 81,0( . | 255 . |276 . 1280 . [27.00 . | 295| . |27,2 . | 292| . [240 . | 30,0| . v‘;‘(}le 26,00 . | 3,0] . J265 .| 268| . 250 . |280 . [250 .| 250]| .
desgl. in °/, der Liinge von M " 96,8 . 964 . [909 . |948 . |965 . (1021 . |[103,3f . |89,8 . | 920 . |101,8 . |964 . (1035 . (938 . [942 . [869 . [100,0 . |89 . (100,04 . |914] . |97 . 93,9& . | 965 . |926 . |926
Grosste Breite von M. . 19,21 . 192 . |178 . |19 . |210 . 1851, . 2000 . 17,1 GOF0RE . 119 e Calsde gl . | 1%el . | 195 - [192F . | 205 . 197 | 205 . 188 . | 1948e Selei6.1] . P17 . | 176 . | 176 .
desgl. in °/, der Lange von M 60,71 . |[686 . |615 . (658 . |724 . |638 . |66,7 60,2 673 . (698 . |67,8 . |589 65,5) 62,9 . | 623 68,3 63,5) 66,1 64,8 68,2 60,5 59,0 66,21 . | 652
Liinge von M, ve oo gl 31,6 28,0 98,6 29,0 29,0 29,0 30,0 28,4 30,0 27,5 28,0 28,5 29,0 31,0) 27,6 30,0 285 31,0 31,0 29,0 28,0 26,6 29,0 27,0, 27,0
Liinge des vorderen Ausseren Abschmttes 1851 . 1820 s . | 162 . | 182 . 182 . 18,20 . |16:8 . 189 . [4%5 . | 100 - | 175] . | 178 . y 1820 . 1 165 . | 182 . j2L0 .| 19,04 . 190 . | LGNS TRE18.2 . HAT8 . 172 . | 162] .
desgl. in ¢/, der Liinge von M, . | 585 . |650 . 636 . |593 . |67 . 627 . [607 . |574 . [600 . |636] . 60,7 . |614 . |614 . |659 . |b50 . |638 . |677 . |[613] . |655 . (60,74 . |684] . |614] . |637 . |600
Grisste Breite von M, 196 . .| 178| . Y173 . 1181 . |200 . | 185 - | 186) . 182 . |94 . |82 . 172 . | 171} . | 167 . 182 . | 185| . | 185| . [190 . | 194| . 180 . | 170| . J170 . 172 . | 160 . | 164 | .
desgl. in °/, der Liinge von M .| 620 - [638 . |622 624 . | 690 . |638 . |620 . |641 637 . | 589 . |614 . |60, 57,6 . (659 . |61,7 . |649 . |613 626] . |621 . (607 . |639 59,3 . | 592 . |60,7
Linge von M, . 5 28,0 . 305| . 1295 . |280[ . |3L0 . 30,0| . |Alveole 27,00 . [292 . [268 . | oreenen| 21| . |284 . | 31,0 . |285 .| 285| . | 295| . |38,8 .| 315| . |275 .| 254 . |286 . | 285 . |286 . | 270| .
desgl. in °/, der Liinge von M . | 886 . [L089 . 103, . | 965 . (107,00 . [103)5 - [958 . [973 - |974 . (95,1 . |97 . |too0f . 1032 . [950f . (1035 . (10,0 . (1016} . [948 . {907 . |107,5] . |983] . [105,9 100,0
Liinge des vorderen dusseren “Abschnittes 17,0| . 1900 . 17,79 . |190 . | 190] . 17,9 . [ 180 . | 180 . 172 . |188 . | 178 . [191 . | 176| . | 190| . |192 . | 200| . ¥172 . | 160 | 186 . 185 . |182 . e
desgl. in %/, der Linge von M, . . | 538 . . | 664 . [ 610 . [655f . |655 . 630 . |600 - |691 . | 60,4 . [648 . 574 . (692 . |587 . [666 . |6L9 . |[e645 . |593 . |571] . |699 . [638 . |674 . . 2
Grosste Breite von M, 135| . 132] . |148 . |140 . | 150 . 135( . 18,9 . [ 1400 . |121] . 15| . |46 . | 140 . |140 . | 130 . | 146 . {162 . | 155| . Y144 . | 128 4182 . Ra50 . {130, . | 127 .
desgl. in °/, der Linge von M, . 427 . 47,1 . | 51,7 . | 483 . | 61,7 . 46,5 . | 489 . | 46,7 - | 44,0 . | 40,3 . 50,00 . 451 . | 50,7 . 433 . 51,20 . | 4900 . |50,0] . |486 . |[453] . |496] . |5L7 . |481 . 43,3
Breite des vorderen Abschnittes . 1B . 11,5 . [103] . | 122 . 105| . 116l . Jins . 10,00 . 98, el - | 108 . L6 2 | 100 - 128 < 127 ] 127 Sl 90| . J1100 . J115 . J11,3 . | 100| .
desgl. in °/, der Liinge von M, 36,7 40,2 35,5 42,1 36,2 40,8 37,0l - | 364 344 40,01 348 420 . |333 449 41,0 41,0 . | 40,3 321 . | 413 39,7 418 37,0
Liinge von P, : |aveoe Alveole 153 . 1162 . [ 140 . [awveote o 138 . |140 . [130 . |142 . | AL 143 .| 150 . | 141 . | AL 138| - |150 . | AL 1500 - | vooie 150 . | 140 . |18 . | .o
desgl. in %/, der Lange von M : . | 533 . | 558 . |483 .| 485 . |467 - | 473 . | 507 . | 493 . 484 | . | 511 . | 484 . | 484 . |61, 7 . | 564 . |483] . |578
Linge des vorderen fusseren Absclmittes 108 . 105 . | 100 . 85 . g4 | 80 . | 95 . 9,8 . 921 . | 85 . 87 . |Ng2ts 99 . 1000 . | 96 .| 92 .
desgl. in °/, der Liinge von M, . . | 378 . 862 . |3845 . 1299 . |38 - |29 . |339 2838 . (29 . 308 . | 30,50 . | 297 . | 341 . | 37,6 . [331] . |341
Grosste Breite von P, . 9.0 . 99 . | 10,6 . 10,0, . 98 . 82 . | 10,0 . 13 L [ 106 | . 92 . 94l S rueel . 10,2 . g4 W10 . § 1100 .
desgl. in %/, der Lange von M 31,1 341 . | 365 . | 352 32,7 - | 29,8 85,7 . | 81,4 34,2 33,3 31.9 342 35,2 3531 . [380] . |40,
Linge von (M, + M, + M;) . : 91 85 83 86 92 90 93 81 87 83 83 85 84 92 81 90 84 89 94 83 81 80 88 82 77
Liinge der Backenzahnreihe bis zum Camn . 175 . °| 160 . 62| . |175 . 1180 . | 170 < | 17 . |165 . 153 | . |147 . |154 . |161 . [153 . | 147 . |153 160 - 11129 . |138 . | 142 . |65 . 112 . 1160 . 158 . 1159 . | 158 -
desgl. in °/, der Liinge von (M, 4 M, + M,) . . 1923 . |1882 192,8 . 2035 . (1956 . (1889 . |1839 . (2037 . (1758 . {177 . (1855 . (1894 . [1821] . (159, . . 1777 . |163,6 1551 . [151,1) . (1988 . [200,0f . 200,04 . [179,5] . |193,9] . [205,2
Hohe des Kieferastes zwischen M, + M, 72 . 78 - s 8t s 17 2 90 s 67 I 70 | EiEe0 . | B7 . | 65 : 61 . |63 . 54 . |58 o] @ . 47 4 54 . |65 - 66 . | 64 . | 58 . | 66 . 64 :
desgl. in °/, der Linge von (M, + M, + M,) . O (7 R 2 ) [ - (942 . |77 . (oo . (720 . |864 . |689 . |686 . |783 . |7,79 . | . [587 - |728 . [800 . [559 . . |574 . (783 . |84 . 800 .. 659 . |805 . |831
Hiohe des Kieferastes vor P, : 66 . 70 - 0lB89 o169 . |68 . 65 . 63 . 59| . 159 | . |58 - |60 W . | 58 ; 56 .| |52 57 . | 46 . |80 | . 55 BT | b7 .62 | . |55 - 61 .| 54 )
desgl. in °/, der Linge von (M, + M2 t M ) 72,5 82,3 83,1 80,2 63,0f 72,2 67,7 72,8 67,17 69,9 72,3 60,0 69,0 60,8 63,3 54,7 56,2 58,5 68,6 70,4 77,5 62,5 74,4 70,1
Hohe des Processus coronoideus iiber dem
Unterrande . . . .| 250 . 157 . | 158 . 144 ! 170 . 153 : 155 s
desgl. in °/, der Lange von (M + M + M ) . 2747 : 5 . (1891 185,9 156,5| . 2041 . 173,8 201,3
Breite des Condylus . 84 . 63 . |60 | . 62 | . 60 | . 58 :
desgl. in %/, der Linge von (M + M + M ) 92,31 . . 67,7 . | 741 S by . |741 s o . N 5
Gesamtlinge des Kiefers. (. . . | 340 : ; ! . 309 i 5L U . . 290 y . . . 297 . . X A 297 297 . 1295 295 ; 283
Liinge der Zahnliicke . Sn S e g 64 10 6@ e meeTE o T ) . | 78 |0 e . 67 | . |49 | . |47 | . |57 | .| 56 |51 .| 38 59| .| 52 . | 80 32| .| 50 B 7T - 60 | . I54 | . 56| .| 62 :
desgl. in °/, der Linge von (M, + M, + M,). . | 7031 . [ 67,1 79,5 82,5 79,3 844 . o |82y 56,3 56,6| . | 68,6 65,9 60,7 413 . | 728 57,7 36,0 532 . |71 . . |0l . 61,3 . [ 683 . |805
Von M, hinten innenher bis zum Condylusrande | 124 - | 188 . - . . || 198 i |15 . . . |L08 S 3 . 105 . k. . 109 | . |109 . 119 . 105 . 17 .| 107 .
desgl. in °/, der Liinge von (M, + M, + M,) 136,3 160,0) 110,7 1420 130,1 “131,3 1345 1487 119,3 1427 139,0
\

) Alveole, Abstand zwischen M, und M, (sicheres Maf).

) Weggekaut.
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Spelaearctos 11.

Verschiedene Hohlenbiarenformen nebst Spelaearctos arctoideus, Cuvier.
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Tabelle B3.

——— e

Spelaearctos spelaeus, Rosenmiller

Spelaearctos arctoideus

. . Variationsgrenzen (Blumenbach), Cuvier
L. % ]? 3. 4 2 6. 7. 8. 10. 11. Steeden an der Lahn aller Mittel- 1. | 2.
Unterkiefer " -form o = P . o B-Form E Hohlenbiéiren
Cga::::::- (ssi!)i’F;rlaas) B Forn? A Forrr‘l A Fom? Cﬁaj‘:ti:l- A Form“ Slip(;(a- Thiiringen A For‘m 12. 13. 14. 15. Isolierte Zihne ~on male Grotte de I’'Herme
ST ¥ g’hl:n- Hohlestein| Hohlestein |Hohlestein| ™ hLih1e ,Ungarn hohle Frankreich Fragmente ' Tabelle B, und B, (Frankreich)
Stutigar: | Stuttgart | Stutigars | Statigart_| Staiignrs | Sorrigars | Mee. | Mane Wear | Metns" Museum Wiesbaden Museum Mainz
Linge von M, . “iy 251 . [250 . [30,00 .| 292 . |304 27,8 . |1 290 . |260 . 26,4 244 . |27,0 . g 28,5 : 2750 . | 285 . 280 | .
desgl. in /, der Liinge von M . |900 . 893 . 988 . |957 . . 1891 . (960 . |882 . . | 87,1] . | 90,0 940 . 83,9-103,5| . (954, . 8701 . 99,3
Grosste Breite von M. 3 182 . |182 . |19,2 . | 21,0| . | 208 198 . | 21,0 . | 20,0 . 18,5 190 . [ 198 . . 19,5 ; 1901 . 172 | . 196 .
desgl. in %/, der Li’mge von M, . .69 .[65| . [63| . |e688 . . | 634 . |695 . |678 67,8 . | 66,0 65,0} 589—724 . (652, 637 . | 695
Linge von M, . . 27,6 28,0 30,6 30,2 32,0 31,2 30,2 29,5 29,2 28,0 30,0 319 30,7 . 126,56 28,8, , 70| . 28,2
Liinge des vorderen fusseren Abschmttes 1821 . | 145 . |152( . | 188 | . | 14,6 20,20 .| 182 . | 1755 . 18,0 1731 - 196" . . 1200 . 19,2 . |16,0 s gy T 16,2 ; 16,5 :
desgl. in °/, der Liinge von M, . . 1659 . | 518 . |50 . 61,6 . . | 647 . 60,2 . | 59,2 . : 61,8 . | 633 60,71 . | 62,7 . : 456—684] . (60,9, . 60,0 . 58,5
Grosste Breite von M,. 17,3 . | 184 . [19,2 . | 20,0| . | 20,0 20,00 . | 188 | . | 17,5 . 17,8 170 . 1192 . - 1192 - 16,6 . 16,5 . 181, - 160 | . 0L -
desgl. in °/, der Liinge von M, . 62,7 . [657 . |63 . 65,5 . .| 641 . 62,2 59,2 i : 60,7 64,0 65,0) 60,2 / 5 541—69,0] . (62,1, - 59,2 : 674
Liénge von M, 284 . |280 . |290 .| 291]| . |296 31,0 . |Alveole 28,0 . 27,6 Alveole 318 . 305 . |305 33,1 . 28,9,, - 29,0 . |Alveole
desgl. in °/, del Lﬁnge von M . . 1103 . 1100 . | 95 . 954] . - 11'89.3 . | 94,9 2 . (106 - |96l . ’ 86,6-1089] . (993, . {1074
Liénge des vorderen dusseren Abschnittes 18,00 . |162( . |176 . | 204 . | 178 17,6 . 185 . 19,0 20,0 . 19,2 . 1190 21,0 ; 185, - 180 | .
desgl. in °/, der Liinge von M, . . |65 . 188" . |57 . | 66,9 . . | 56,4 . | 627 a . | 66,7 . | 60,2 . : 53,8—69,9] . (62,7, - 66,6
Grosste Breite von M, . 138 . 1136 . |142 . | 155 | . | 16,2 15,0 . 142 . 13,2 158 . 144) . | 140 16,5 . 141, . 142 .
desgl. in °/, der Lange von M .| 50| . [486] . |46 . 50,8 . . | 48,0 . | 48,2 . o (1517 . | 45,1 . : 40,3—52,6] . (48,0, - 52,6
Breite des vorderen Abschnittes . 1130 . paaLes . pirel . 1 122 . 1122 124 . 10,5 . 11,2 128 . 125 . | 128 13,0 : 11,65, - 121 a
desgl. in 9/, der Liinge von M, . . | 40,9 . 414 380 . |400 . 39,7 35,6 .| 42,7 39,2 32,1—449 . | 39, 44,7
Liinge VOll E, Y 15,0, . 140 . | 16,8 . |Alveole 16,1 Alviole 16’1 : Alveole Alveole 1875 p 15,5 > 15,8 13—18,5 " 15,0“ - 13,3 a Alveole
desgl. in ° del Lange von M i . b7 . Lol . | 55 z . | 54,5 . | 61,7 . | 485 . 467—61,7) . [495,] - 492
Linge de% vorderen fusseren Abschnittes gt Sal . h10.0 . 9,6 10,5 . 11,2 . 10,9 . [ 10,2 3 9.6, - 9,2 .
desgl. in °/, der Liinge von M, . . |33 . 1297 . | 328 : . | 85,8 . | 87,3 A | 291378 . 331, - 341
Grosste Breite von P, . 4 91 . 91 . F110 . 11,2 10,0, . 125 . 112 . | 11,2 . 10,1, - 96 .
desgl. in °/, der Liinge von M, . 33 32,5 36 E . | 339 41,7 35,1 298—41,7 . [347,, 35,6
Linge von (M, + M, + M,) . 82,0 792 87,0 88,2 90,0 89,0 80,0 85,8 87,0 84,0 88 85,7, 80 -] 92
Liinge der Backenzahnreihe bis zum Canin . . f162 | . |58 | . |57 | . |164 . |74 | . jes | . |162 . |56 | . 173 159 ; . 143 - [154 :
desgl. in °/, der Linge von (M, + M, + M,) o . (199 | . (180 . (188 ] . (198 | . |18 . 202 | . [182 : . |189 . |1787 . |1674
Hohe des Kieferastes zwischen M, und M, 6 | . |61 | . |ed| . | 82 -1 8T 87 | . | 84 . |66 | . 65 87 . . 576 | . 65,0 | .
desgl. in °/, der Linge von (M, + M, + M,) . . | 683 . |77 .| 47 . 92,‘J : . 197, . [105 . 76,9 z . |103,5 57,4—105 " 72,0 . 70,6
Hohe des Kxeferastes vor P, - < DO B0 S SEEY | . | 78 2l T4 69| . | 63 - .67 A 65 62 . . 56,0 : 60,0 | .
desgl. in °/, der Linge von (M, + M + M ) 60,9 74,5 67,8 82,7 77,5 78,8 66,4 73,8 54 7—83,1 ; 700 . 65,2
Hohe des Processus coronoideus iiber der Unter- ’
randlinie . . 160 | . |196 220 | . [203 204 | . J165 | . mele| . |10 .
desgl. in %, der Lange von (M 4 M ! M3) : . 195,1 . [2dd4| . 255 | . [192,3 - (18751 . 1848
Breite des Condylus 55 | . 62 | . 92 : W 82 . 64 ) ¢80l .
desgl. in °/, der Linge von (M + M + Ms) .+ |67 . |73 . . (102 . | 921 . | 74,6 X y . " 65,2
Gesamtliinge des Kiefers . | 300 . 300 | . [363 360 350 | . | . 305 | . . 322 c.280| . |305
Liinge der Zahnliicke . 65 | . |65 | . |54 . |63 | . |68 62| . |55 | . |56 . 66 0 47 - | 46 .
desgl. in °/, der Liinge von (M + M +M3) . | 79,2 SN .62 . 71,4 . . | 696 688 . | 653 j 71,4 58,7 . 50,0
Linguale Entfernung des M, vom Condylusrande (01 . 103 | . |137 . |134 . 134 | . 117 3 120 . . . |107 :
desgl. in °/, der Linge von (M, + M, + M,) 123 118,4L . [1553 1489 150,6| 136,3 142,9 110,7-160 115,9
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Tabelle B4

M

Dres ar'c_tos Ursus arctos L. (Portis) von Taubach bei Weimar
subfossilis s :
5 Ursus arctos L. aus dem stidtischen Museum von Weimar
von Middendorf
Unterkiefer jugendlich
1. Hohle- | 2. Heppen-| 1. Beil- | 2. Lehm |3.Hunsriick Kieferhiilften und Fragmente Isolierte Zihne Variations- |
fels loch  [steinhéhle|von Wildberg| Coll. Lieser - Mittelmale ')
Nat.-Kab. Stuttgart | Saien [Mighasoum | Museam | Np.1311 | Nr.1308 | Nr. 1351 | Nr. 1283 | Nr.1274 | Nr. 1305 | Nr. 1351 | Nr.1972 | Nr.1307 | Nr.1451 | Nr.1272 | Nr. 1271 | Nr.1270 | Nr. 1634 | Ne.6 | Ne5 | N7

Linge von M;. . . B . I 19,8 . [aiveole Alveole 23,5 20 . |222 . [220 . (231 . |240 . [232 . |,AL o 22,0—24,0 [ 229,
desgl. in °/, der Lange von M . | 87,5 . | 75,8 . . | 853 . 889 . |85 . |954 . |100 | . |89,2 81,5—100 90,0,
Grosste Breite von M, - 19,2 . 15,8 . 16,5 153 . | 175 . |174 . | 156 . |142 . | 182 . 142182 | 16,4,
desgl. in °/, der Liinge von M,. 60,0f . | 60,3 . 59,3 . | 70,0 . |644 . |644 . |592 . | 70,0 59,2—70,0 64,6,
Linge von M, . 32,0 Koni 26,2 27,0 26,0 Alveole 25,8 25,0 27,0 24,2 24,0 26,0 25,4 Pl % 30,0 27,2 24,0—30,0 | 26,1,
Liinge des vorderen ausseren Abschmttes 186( . | 172 . | 15,2 . - : 16,5 . (16,00 . [175 . | 162 . |152 . |162 . | 162 . 174| . e I 15,2—175 | 16,5,
desgl. in °/, der Liinge von M,. . | 681 . [B3,1 . |5B680 . . . | 640 . 640 . |648 . (669 . [633 . [623 . |638 . |58,0 . 68,2 58,0—66,9 63,4,
Grosste Breite von M,. : 2020 P T . | 172 . | 175) . 16,8 . 152 . 152 . |156 . |150 . |156 . |165 . | 17,2| . 19,8 . 82| . 15,0—19,8 | 16,5,
desgl. in °/, der Liinge von M . | 63,1 53,17 65,6 . 64,8 64,6 59,00 . 608 . |578 . |620 65,0 63,4 67,7 . 66,0 . 1669 57,8—67,7 63,2,
Linge von M,. . . 285 . | 285 . 1252 . | 260| . 26,2| . |Alveole 234 . 1238 . 1240 . |236 . |232 . [2382 . | 246 . | 27,3 ol 25,0 25,0 23,2—27,3 | 24,3,
desgl. in °/, der Lange von M - . (891 . (891 . (962 . 96,3] . [100,8) . |97 . |92 . (89 . |975 . |967 . [892 . [968 . . . 88,9—97,5 93,6,
Linge des vorderen dusseren Abschnittes 16,015 8, 1 158 . | 152 . 1750 150 - |162 . [155 . |154 . |152 . |152 . | 154| . | 17,0 16,2 16,2 15,0—17,0 (15,7,
desgl. in %, der Linge von M, . . | 500 . [494 . |603 . | 563 . |673 . | 981 . 648 . 57,4 . | 636 . (633 . |584 . |606 . . ; 58,1—64,8 60,9,
Grosste Breite von M,. . . . 155 . | 142| . J180 . | 120 . | 142] . 160 - |18 . | 125 . [11,2 . |11, . |122 . | 134| . | 146 14,0 11,4 11,2—16,0 |13,0,,
desgl. in °/, der Liinge von M, . .| 484 . | 444 . | 404 . | 44| . | 546 . 1620 . 524 . |463 . [463 . |483 . |469 . |528 . : ; 46,3—62,0 50,7,
Breite des vorderen Abschnittes . 130 . | 122 . J 11,00 . | 11,2] . 10,2| - 8,6 - 9,8 . 9,6 . 93 . 88 .| 94 .| 108 . | 120 10,4 9,2 8,6—12,0 | 9,8,
desgl. in °/, der Liinge von M, . | 406 384 41,9 45 . [3892 . | 333 39,2 35,6 38.4 36,6 362 . |425 . . 33,3—425 37,4,
Linge von P, . 165 . | 150 . | 125 . | 185| . [ e 13,6 1300 - 1185 . 120 . (116 . |138 . 116 . | 1384| . | AL AL 15,4 15,0 14,6 11,6—154 13,4,
desgl. in © der Lange von M A p . 1516 . 470 . 1477 . | 50,0 . . | 504 . 540l . 444 . | 479 . |575 . |446 . |528 . A | 444575 50,2,
Linge des vorderen iusseren Abschnittes 1221 . | 11,3 . | 10,8 . 82| . 9,5 10,5 - | 10,2 . . 94 . 94 . 92| . 114 11,0 10,2 92114 | 10,1,
desgl. in %/, der Linge von M, . . 381 . 353 . |41,2 . | 304 : .| 407 . | 40,8 . . 1892 . (3862 . |362 3 ) . 36,2—40,8 38,6,
Grosste Breite von P, . 92 91| . | 80 . 78] . 8,0 80 - | 68 . S R | e D 94 9,1 74 6,2—9,4 | 7,6,
desgl. in °/, der Liinge von M 28,8 28 4 306 . | 289 31,0 27,2 25,6 30,8 21,1 . | 284 X 2 24,6—31,0 27,9,
Linge von (M, + M, + M,) ’ . .| 870 71,0 842 c. 77 72,0 71,0 73,0 75,0 71,0 71,0 73,0 c.75 78? 71,0—78,0 | 73,2,
Liinge der Backemahnrelhe bis zum Camn o 129 e 120 . 11292 . Je.131| . ]133 . H37T | - 137 . . 133 | . |136 . |134 . 136 133—137 |135,1,
desgl. in %/, der Linge von (M, + M, + M,). .48y . . [169 | . 153679 . [70,1] . (1847 . |197 187,71 . 187,3] . (1915 183,5 : 183,5—197 188,6,
Hohe des Kieferastes zwischen M, + M, . . 473 . | 55 4300 . | 48| . |57 | . |61 | . |B8]. 55 | . 63 | . . 50 50—63 | 55,4,
desgl. in %, der Linge von (M, + M, -+ Ma). . 640 . | 605 . |57,13 . |7400 . |708 . |8LY . 73,3 . . | 887 . : . 70,8—88,7 78,6,
Hohe des Klefera.stes vor P, 51 | . | 46 43,00 . 46 46 1 . 49 | . |52 | . |54 | . . |46 | . |52 . |B8 | - 47 53 45—54 | 50,6,
desgl. in °/, der Linge von (M, + M + Ma) 58,6 . | 60,5 59,7 68,01 77,2 74,0 63,4 . | 732 72,6 63,4—77,2 71,4,
Héhe des Proc. coronoid. iiber der Unterrandlinie . 108 | . . . . . |tes8 | . 163 163,
desgl. in 9/, der Linge von (M, + M, + M ). . (152 . (230 230 230,
Breite des Condylus . . 47 | . 65 | . 65 65,
desgl. in °/, der Liinge von (M + M + Ms) . | 662 . . | 915 N 91,5 91,5,
Gesamtlinge des Kiefers . R . : 233 24572 . . - 5 . 295 . : 262 3 262—295 [278,5,
Liinge der Zahnliicke . 22 | . | 46 851 | 8| . |40 | . H47 | . |84 - J49]| . 48 | . |49 | . |49 | . 41 45 41—54 | 47,8,
desgl. in ¢/, der Linge von (M, + M + M,,,) (25,3) 49,3 51,22 51,9 65,3 76,0 67,1 67,6 69,0 67,1 65,3—176,0 68,7,
Linguale Entfernung zwischen M, u. Condy]us-

hinterr and - 70,5 . 86 : 123 : 123 128,
desgl. in %, der Lange von (M + M + Ma) 99,3 102,42 173,2 173,2 173.2,

') Die Zahlen unten rechts (Indices) geben die Anzahl der zur Berechnung des Mittels dienenden Malzahlen an.
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Recente Biren.

A) Arctos-Gruppe

B) Kleine Biaren (Americanus-Gruppe)
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B5.

C) Eisbiren

Unterkiefer 2) ;;:;t:};g{t;ch. b)L§ZZT:::IS ¢) Arctos Linné Berin(é)ianus ¢) cinereus Viaristions- M;flt:l am::;: e tibetanus, Cuvier (g':::;‘s maII{a;‘y;lr.ms maritimus L. (nach Hagmann) Variations-
1. alt I 2. jung Japan 1. Russland | 2. Russland |3. Minsk,Polen| 4. Schweiz | 5. Schweiz Middv(;)x?dorf Hismanest grenzen 10 Labrador 1, I 2. Quito Ostindien 1 u ’ 3. grenzen e
Museum Mainz g:\:t}g:ﬂ Museum Mainz Vgg’g:l?:dlgn g:;&;;r% Museum Bern | Museum Bern |Naturalien-Kabinett Stuttgart Fiillen Naturalien-Kabinett Stuttgart Museum Mainz| Museum Strassburg
Liinge von M, . 21,2 . 210 . 196 . 210( . 202 . 198| . 182 . 1201« 246 . 192 . 17—246 | 202 | 155| - 142 . 15,0 . 122| 106 . 4561 . 145 155| 155( 145—156 | 153
desgl. in °/, der Lan,«ze von M .| 876] . | 843 . | 845 . | 80| . | 798| . | 805 . | 791] . | 791| . | 820| . | 800 791—876|8L9| . | W . | 9| . | »w7| . | 659 . | 589 . | 7| 725| 77,7 779,7| 152—77,7| 759
Grosste Breite von M,. 16,0 . 160| . 15010 - 140 . 16,01 - . i (174 140 . 1321 . 192 . 140 . | 132—192 | 154 | 112| - 120 . 102 . 10,00, 101 . 11.5] . 11,0 120 120 11—12 11,6
desgl. in °/, der Lange von M - 66,1 6421 . 646| . 54,7 63,2 65,4 60,9 61,4 64,0 58,3 || 54,7—66,1 | 62,3 57,2 62,5 . 5156 54,1 56,1 55,8| 55 60 60 55—60 b7,7
Linge von M, . ; 242 249 23,2 25,6 25,3 24 6 23,0 215 30,0 240 21,5—30 246 | 19,6 192 19,8 185 18,0 20,6 20,0/ 20,0| 20,0| 20—20,6| 20,1
Linge des vorderen iiusseren Abschmttes 15,0 . 151 . 138 : 16,2 . 16,2 ; 15,2 ; 15,0 . 15,0 : 192 ; 13,6 . || 186—192 | 154 | 132 . 132 . 13,5 ; 13,2 - 10,6 . 13,8 . 131 135| 140| 131—14 13,6
desgl. in °/, der Linge von M, .| 620 . | 606 . | 595| . | 633] . | e40] . | 618] . | e52| . | 697] . | 640 . | 56,7| 56,7—69,7 | 62,7 .| 6731 . | es7| . | 682} . | 13| . | 589 . | 670| 655| 67,7| 70,0| 655—70 | 675
Grosste Breite von M,. . 15,0 . 15,1 : 15,2 - 148 : 16,0 . 15,6 . 148 . 12,5 : 180 . 14,0 . || 12,5—18 151 ] 122 . 11,2 . 10,6 . 10,6 L 12,0 : 10,0 . 11,0/ 110| 105| 10—11 10,6
desgl. in °/, der Linge von M 62,0 60,6 65,5 . 578 63,2 63,4 64,3 58,1 ; 60,0 583 57,8—655 | 61,3 62,0 583 . 53,5 57,3 66,7 A 485| 55 55 50,2 | 48,5—55 52,2
Liinge von M, 246 . 250| . 235| . 25 . 240 . 246 . 216| . 2221 . 300 . 210| . 21—30 239 | 190 - 19.2] . 180 . 182 . 186 . 220 . 21,0 212| 213 21—22 21,4
desgl. in 9/, Rer Lange von M - | 1016 . {1004] . |1013] . 87,9 . 948 . |100 . 939 . (1032] . {100 . | 875| 875—1032 97,1 . 96,91 . 100 . | 99| . | 984| . |1033] . |1068]105 | 106 |1065| 105—106,8 106,1
Linge des vorderen dusseren Abschmttes 141 : 141 - 142 X 140 . 15,6 ! 16,2 A 15,0 : 15,2 . 20,2 . 13,0 a 13—20,2 | 1521 122 . 14,6 . 128 . 1211 x 12,1 . 15,0 : 14 155| 15 14—155 | 149
desgl. in %/, der Linge von M,. - 5821 . 56,6| . 612 . 547 . 616 . 658 . 652 . 707 - 673 . 542 542—70,7 | 61,5 . 620] . 76,0 g 646| . 65,4 . 67,2 £ 728| 170 T 15 70—77,7| 73,9
Grosste Breite von M, . . 122 18210 1 4 T el 120 . 1621 . 110 . 12| . 140 . 105 . | 105—162 | 122 85| - 851 - 7208 8510 . 10,0{ . 95| . 9 9 85| 85—95 9,0
desgl. in °/, der Liinge von M - | 504 . | 490 . | soo| . | 487| . | 485 . | es8| . | 478 . | 521| . | 467| . | 437| 435521 | 493 .| 434 . | 443 . | 364| . | 46 .| 556] - | 461| 45 | 45 | 425| 425—461 | 447
Breite des vorderen Abschnittes . 11,0 ; 110 2 10,2 ' 9,1 . 10,0 . 9.6 y 9,0 ) 85 g 115 . 8,2 . 82—115 | 98 72 . 72 : 6,2 . 7,1 b 8,6 % 8,2 . 8 8 78| 7,8—82 8,0
desgl. in °/, der Liinge von M, . 454 441 440 35,5 395 . | 390 39,1 39,5 38,3 342| 842454 | 39,9 36,7 37,5 31,3 38,4 478 . | 395| 40 | 40 | 39 | 39-40 | 396
Linge von P, 120 . 122 . 12,0| . 128 . 135 . i | L 128| . 12l . s . 117 . | 112—142 | 126 92| . abis . 900 . 71— 88 . 141 . 121| 13 125 121—141 | 129
desgl. in %/, der Lange von M - . . 4961 . 40| . B1.3] - 5001 . b33l . 53,6| - 556| . 21| . 4731 . 487 | 47,3—55,6 | 51,0 ‘ 469 . 495 s 4551 . 384 . 489 . 685| 65 65 62,5 | 62,5—685 | 652
Liéinge des vorderen dusseren Abschmttes 9,0 . 8,6 . 7.8 . 78 A 8,6 . 81 . 115 5 8,2 i 8,2 5 82 . 78—115| 86 6,2 . 6,5 . 5,2 . 5,6 X 6,6 . 98 . 6 75| 8 6—9,8 78
desgl. in °/, der Linge von M, - | 872 . | 345 . | 336 . | 305 . | 340 . | 329] . | s00| . | 381| . | 278] . | 34227350 | 352} . | 316 . | 838 . [ 268 . | 303] . | 367] . | 476| 80 | 37,7| 40 30—47,6 | 388
Grosste Breite von P, . . 80| . 80| . T4l 78| . i) 78| . 70 | 60| . 82| . 79 6—8,2 51 58| - 58| . 52 . 5O ol 5. g . 67| 75/ 7 | 6775 71
desgl. in %, der Léinge von M 33,0 321 314 30,5 300| . | 3.7 30,4 27,9 27,3 30,0 | 27,3—33 304 29,6 30,2 26,8 27 38,9 345| 335| 37,7| 35 | 335—377| 352
Linge von (M, + M, + M,) . B 69,0 695 66,0 69,4 69,4 68,2 64 60 83,5 64,8 540 53,0 53,0 50,5 48 59 57 56 57 56—59
Liinge der Backenzahnreihe bis zum Canin . 1345 .| 126 R [ g . | 118 . (1122 . | 120,6 . | 115 . 97 . | 132,0 . 1115 . 92 . 90 . 88 - 80 . 74 . 117 . |118 | 116 | 115 113—117
desgl. in %, der Liinge von (M, + M, + M,) . . | 195 .| 181 . |18 . | 170 . |18l . |11 . | 1797 . |161,7| . [1581] . [1775 . | 1704 . [1698| . | 166 . | 1684| . [1542] . |1983]|200 |207 |201 |198,3—207
Hohe des Kieferastes zwischen M, und M, 57 . 53 : 53 . 465 " 48 ’ 51 ; 47 : 37 ] 49 . 44 . 35 . 43 . 33 2 36 : 40 . 44 . 55 40 42 40—55
desgl. in °/, der Linge von (M, + M, + Ms). . 826 . 7621 . 803| . eénol 692 . wdl 34| . 61,7 . 58,71 . 67,9 . 6481 . 81,1 . 623 . 131 - 833 . 746| 95 71 73 71—95
Hohe des Kieferastes vor P, . 54 . 48 . 47 e 40 . 46 . 45 g 37 B 39 L 51 y 40 X 37 . 38 , 37 . 35 . 46 . 45 .
desgl. in 7, der Liinge von (M, + M, + Ms) 78,3 69,1 71,2 57,6 662] . | 659 57,8 65,0 61,1 61,7 68,5 7 69,8 69,3 95,8 76,2
Hohe des Processus coronoideus iiber der Unter-
randlinie . - 145 < 1185 . | 129 . | 1265 . | 119 . | 124 . 1115 % 96 « PEA . | 110 . 96 . 98 . 93 z 95 £ 94 E 99 .
desgl. in °/, der Lange von (M + M + Ms) . |210 . | 1942] . |1954| . |1823 1715 . 1818 . |1797| . |1600| . |1688| . | 1698 .|l | 18491 . [ 1755 . | 1881 . | 1958 . |167.8
Breite des Condylus 71 . 54 . 57 . 50,5 5 58 . 48 : 39 : 59 : 43 . 37 = 42 . 36 . 37,6 . 42 . 47 :
desgl. in °/, der Liinge von (M + M 8 M3) . | 103 < | el . | ssa) - . | TRl . . | ss0] .| 0| . | 60| . | 706] . | 664 .| 68sl . | 792 . | 679 . | 744| . | 87B5] . | 796
Gesamtlinge des Kiefers. . . 290 250 . | 250 240 . | 240 255 . | 223 200 . | 260 . | 218 190 188 187 162 . | 167 . | 245
Liinge der Zahnliicke . ; 48 . 42 r 41 . 36 . 37 . 40,2 . 37 . 24 . 342 . 38 . 30 s 29 : 24 2 21,6 e 19,0 - 45 .
desgl. in °/, der Linge von (M, + M + Ma) . 69,5 X 60,4 - 62,1 X 52 . 53,3 . 58,9 2 57,8 . 40,0 . 40,9 . 58,6 . 55,6 - 547 . 453 . 428 . 39,6 . 76,2
Linguale Entfernung des M, vom Condylusrande | 107 . 86 ’ 93 . 88 . 84 . 95,5 : 75 s 70 : 89 . 77 - 71 . 68 . 70 . 61 S 62 . 95 2
desgl. in °/, der Linge von (M, + M, + M,). 155 1237 140,9 126,8 121 140 117,2 116,7 1058 1188 1315 1283 132 120,8 1292 161
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Zusammenfassung und Schluss.

Ursus Deningeri habe ich einen Kreis von grossen Biren aus
den altdiluvialen Sanden von Mauer und Mosbach genannt.

Beziiglich ihrer Formen- und Grossenverhiltnisse schliessen sie
sich an Ursus etruscus an und gelangen zu denselben Riesenformen,
wie Ursus spelaeus.

Dieser Formenkreis ist, entsprechend demjenigen von Ursus etruscus
und arctos, in ausgesprochener Weise polymorph. Kinzelne besonders
extrem entwickelte Individuen wiirden bei Unkenntnis von Zwischen-
formen gewiss als ,Arten“ angesprochen werden. Zu dieser Anschauung
gelangte ich schon Jahre zuvor, ehe mir das Werk Ristoris vor Augen
kam, und ich freue mich, bei diesem Forscher hierin der gleichen Auf-
fassung zu begegnen, wenn er mir auch in der Zusammenfassung des
pliocinen Ursus ruscinensis mit seinen altertiimlichen Merkmalen,
sowie des kleinen Ursus arvernensis mit dem so einfachen M, des Unter-
kiefers zugleich mit dem Cuvierschen Ursus etruscus zu einer Art —
ich meine in dem iiblichen Linnéschen Sinne — etwas weit zu gehen
scheint; doch ist hierbei, wo es sich ganz offenbar um einen genetischen
Zusammenhang handelt, die Artbegrenzung beinahe Geschmackssache,
wenn sie auch Sache der Ubereinkunft der Forscher sein sollte. Weil
Ursus etruscus polymorph ist, sind auch seine Deszendenten poly-
morph, die sich unter veréinderten Lebensbedingungen zu neuen Formen
ausgebildet haben, und diese Verinderungen schuf die Eiszeit, welche
in die Pliocéinfauna der nordlichen Lénder eingriff und fir die Folge
das Diluvium von dem Tertidr trennte.

Im mittleren und nordlichen Frankreich konnte die nordeuropéische
Eis- und Gletscherzeit natiirlich nicht solche klimatischen Kontraste
bewirken, wie z. B. im 0stlichen Deutschland. Wirmeliebende Tiere,
wie z. B. der Hippopotamus, wurden zuniéchst noch nicht zum Aus-
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sterben gebracht, daher stand ihnen, als bei uns am Rheine die erste
Interglazialzeit wieder mit wirmerem Klima einsetzte, auch die Riick-
wanderung in das mittelrheinische Tiefland mit dem ihnen zusagenden
breiten schilfreichen Strome frei, zum mindesten in der ,Sommer-
frische“!). Mehrere Elefantenformen: Meridionalis Nesti, Antiquus Fal-
coner und Trogontherii Pohlig und zwei Nashorner: Etruscus Falconer
und Mercki Jiger stellten sich bei uns ein oder hielten vielleicht gar
aus, ebenso Alces latifrons Johnston und Equus Stenonis Cocchi.
Dieses Pferd ist mach Analogie seiner Zahnmerkmale zu den Tiger-
pferden zu rechnen; die nachfolgende zweite Kiszeit bringt es zum
Aussterben, denn es fehlt in der Taubach-Stufe. Auch die offenbar
mediterranen, wirmeliebenden Biber Castor plicidens Major und Trogon-
therium Cuvieri Fischer fanden sich ein, zugleich aber Formen ge-
miissigter Klimate, wie Bison, Reh und Altaihirsch, nebst dem gewohn-
lichen Biber, die der eurasischen Fauna angehoren, wihrend die zérteren
Hirsch- und Katzenformen uns fern blieben.

Doch kehren wir zu unserem Biéren zuriick!

Die Schidelform desselben ist verschieden, doch ist immer eine
Stirnmulde vorhanden. Der Schidel kann selbst noch gestreckter
sein als bei Ursus beringianus, der den linglichsten Schidel unter allen
bekannten Biren besitzt, er kann aber auch so kurz und breit sein
und seine Stirne so hoch wie bei Ursus piscator in senilem Zustande,
so dass ihm — dem Mosbacher — dieselbe Hypselometopie zuerkannt
werden muss, wie dem hochstirnigsten Hohlenbidren (Ursus spelaeus)
in der Form Pittorei de Serres oder giganteus Schmerling. Die Nasalia
nebst dem Praemaxillare sind dementsprechend bald lang, bald kurz,
der Gaumen bald schmal, bald breit, doch ist der Nasenriicken
immer hochgewolbt.

Das Oberkiefergebiss gleicht in den Incisiven sehr dem des Ursus
arctos, ebenso in den Caninen.

Von Primolaren gelangen ausser dem bei allen Biren vorhandenen
letzten (P,) auch der erste und dritte zur Entwicklung. Die Hohe
der Hocker bei P, schwankt sehr, ebenso die Breite des Zahnes. Seine

) Indessen ist nicht ausgeschlossen, dass die Fluten des Rheines und Maines
jene Reste — ganze Schiddel uud Kiefer sind noch nicht angetroffen worden und die
einzelnen Zihne zeigen meist Abrollungsspuren — einfach aus dem anstehenden Ober-
pliocin ausgespiilt und umgebettet haben.
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Veriinderlichkeit kommt der des Ursus spelaeus nahe und ist jeden-
falls kleiner als bei Ursus arctos. Der erste Molar unterscheidet
sich nicht wesentlich von dem anderer grosser Biirenarten. Der zweite
oder letzte Molar hat im allgemeinen dieselbe Form wie bei Ursus
spelaeus, doch ist der Talon mehr verschmilert und die Kérnelung der
Kaufliche feiner, mehr flachfaltig als hockerig kornig.

Der Unterkiefer ist bald chthamalognath, bald hypselognath,
bald mesognath. Letztere Form ist die gewdhnlichere, auch bei Ursus
etruscus. Die Symphyse ist bald steil, bald sanft aufwirts steigend.
Die Incisiven haben nichts besonderes. Der Canin ist stirker als bei
Etruscus und schlanker als bei Spelaeus, dabei an der Basis stark.
Charakteristisch ist das fast ausnahmslose Fehlen der drei vorderen —
die beiden ersten fehlen immer! — Primolaren, welche iiberhaupt
nicht zur Entwicklung gelangen. Denn nur in einem einzigen
Falle sah ich auch einen P; (coll. Andreae, Museum Hildesheim).
Dieses Vorkommen zeigt, dass der betreffende Zahn eben noch nicht
giinzlich in Verlust gegangen ist. Der P, kommt dem von Arctos sehr
nahe und zeigt dieselbe Verinderlichkeit, entfernt sich aber weit von
dem der Spelaearctos-Gruppe, welcher durch die kriftigen inneren
Sekundirhocker ausgezeichnet ist. Beziiglich der Grosse schliesst sich
dieser Zahn von Ursus Deningeri enge an den des Hohlenbiren an,
vor dem er jedoch die bedeutendere absolute und relative Linge des
vorderen Abschnittes, gleichwie vor allen anderen Biren, voraus hat.
Der erste Unterkiefermolar gleicht ganz dem von Spelaeus, nur ist er
zierlicher. Dasselbe gilt fiir den zweiten Unterkiefermolar. Der letzte
Molar ist sehr verschieden von dem des Hohlenbéren und kaum mit
eben solchem eines anderen Biiren zu verwechseln. Seine vordere Breite
und eikeilférmige Verjiingung bei sattelformiger Filtelung der Kaufliche
unterscheiden ihn leicht, doch kommen auch Varietiten vor, die Anklinge
an die Gestalt des M; beim Hohlenbéren zeigen, welche jedoch durch
die Zierlichkeit aller Formelemente sofort in die Augen fallen. Sowohl
die absolute, als die relative Liinge steht weit hinter Spelaeus zuriick.
Die Verwandtschaft mit Etruscus ist nicht von der Hand zu weisen,
der Unterschied durch die kriftige Entwicklung der vorderen Partie
der Keilform aber sichergestellt. Die Linge der Molarenreihe M,
M,, M, ist weit geringer als bei Spelaearctos und wird von Ursus
arctos subfossilis stark iiberschritten. Auch Ursus beringianus hat eine
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erheblich grossere absolute Zahl aufzuweisen, doch hilt sie sich neben
diesen Riesenformen der Arctos-Gruppe. Von Skelettresten liegen
Femora vor, welche bei schwiicheren Rohren relativ breitere Gelenk-
flichen haben, als Spelaearctos, auch zwei Beckenhilften sind im Mainzer
Museum, doch fehlt mir das geeignete Vergleichsmaterial zu ihrer Be-
schreibung und Charakterisierung.

Jedenfalls geht aus dem Gebrachten hervor, dass Ursus Deningeri
einen Formenkreis fiir sich bildet.
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Notizen iiber das Bestimmungs- und Vergleichsmaterial

sowie zur Speziesfrage der

Béaren (Ursus).

Uber Ursus Deningeri von Reichenau.

Nachtriaglich erhielt ich durch die Giite des leider inzwischen
verstorbenen Prof. Dr. A. Andreae (Hildesheim) u. a. die Ober-
kieferbackenzihne eines Ursus Deningeri von Mosbach, wovon
ich die beiden P, in der Beschreibung (Seite 226) verwendet habe.

Der M, M,
; ; desgleichen
rechts links links (zerbrochen) vou Heidelbarg
hat die Linge von 26 26 43 — — — — 426

Lénge des Paracons 10 10,2 12 in®,vonM, 27,9 125 in°/, 29,3
» n Metacons 92 9,2 — — S
Grosste Breite . . 17,6 17,6 20,2in°,vonM, 47 20,2 in®/, 47,4.

Der M; gewihrt also dasselbe Bild, wie weiter in der Beschreibung
angegeben und ein Gleiches gilt fiir den M,.

Die Zihne sind vollig ausgebildet und noch ganz intakt, geben
daher eine schone Darstellung der Kauflichen-Beschaffenheit (siehe
Tafel IX Fig. 6). Einen weiteren rechten M, (siehe oben) hatte Herr
Prof. W. Salomon (Heidelberg) die Liebenswiirdigkeit nachzusenden.
Es ist der intakte Schmelz der Krone (siehe Tafel IX Fig. 5) von
Mauer bei Heidelberg. Die beiden M, von Mosbach und Mauer stimmen
in ihren Maflen und sonstiger Beschaffenheit in der wiinschenswertesten
‘Weise iiberein und bestidtigen sonach die Identitit der beiden grossen
Béren. Den dritten Incisiv und die Canine habe ich Tafel IX
(Fig. 9, 10 u. 14) abgebildet und beschrieben.

Tabelle B1 Nr. 14. Ein rechtes Unterkieferfragment von
Mosbach, hinter dem M, abgebrochen, darf besonderes Interesse be-
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anspruchen durch das Vorhandensein eines Py, wie oben (Seite 224) weiter
ausgefiihrt worden ist. (Siehe Tafel IX Fig. 2.)

Tabelle B1 Nr. 15, Eine rechte Unterkieferhilfte von eben-
daher, mit fehlendem Hinterrande und abrasierter Krone des C, zwei
tief niedergekauten Molaren und den Alveolen des M; und P, zeigt
wieder keine Spur von einem einst etwa gewesenen Besitz der Py .
Dieser Kieferast ist rein mesognath. Ein isolierter M; hat die gewdhn-
liche abgerundet keilfsrmige Krone.

Aus dem Mainzer Museum benutzte ich:

Tabelle B1 Nr.1. Eine linke Unterkieferhiilfte von Mosbach,
langgestreckte — chthamalognathe — oder C-Form. Die Incisiven
sind ausgefallen, ihre Alveolen befinden sich in einer Zementhiille
eingebettet. Der Canin ist klein und schmichtig wie bei der korrespon-
dierenden C-Form des Hohlenbiren aus der Charlottenhohle bei Hiirben
und gleich diesem ohne Schneiden. Von P;_; deutet keine Spur auf
frithere Anwesenheit. Der P, ist anormal, mit in einem hdockerigen
Basalbande gleichsam steckengebliebenen Protoconid. Der Angulus-
Fortsatz dieses Kiefers ist schmal und rinnenférmig. (Siehe Tafel V

Fig. 4 u. 5.)
Tabelle B1 Nr. 2. Eine linke Unterkieferhilfte ist am Unter-
rande bei dem Ramus ascendens hoch aufgeschwungen — hypse-

lognath — gleich der typischen (A-) Form der Hohlenbéren; ihr
Angulus-Fortsatz ist weggebrochen. Sie gehorte einem alten Individuum
an. Die Incisiven sind ausgefallen, waren aber jedenfalls schwach ent-
wickelt. Der Canin ist zertriimmert. Von etwaigen P;_; zeigt der
wohlerhaltene Rand des Astes beim Diastema keine Spur. Von P, ist
die mit Zement ausgefiillte Alveole vorhanden. M, ist ausgefallen,
M, kriftig mit Spur eines Basalwulstes, M; gleich dem vorigen stark
abgekaut, mit rundlich-eiformigem Talon. (Siehe Tafel VII Fig. 1 u. 4.)

Tabelle B1 Nr.3. Eine linke Unterkieferhilfte ist parallel-
randig — mesognath — gleich dem Unterkiefer des Spelaearctos sibyllinus
aus der Sibyllenhohle, wie sie auch von Prof. Dr. Eberhard Fraas
beschrieben und abgebildet wird, gehorte gleichfalls einem sehr alten
Tiere an. Die Alveole des J, steht ganz hinter derjenigen von Jj,
welch letztere neben die des J; geriickt ist. (Siehe Tafel VI Fig. 1 u. 3.)

Der Canin ist abgebrochen. Die P, _; fehlen wieder spurlos.
Von P, ist die zweiwurzelige Alveole wohlerhalten. M; und M, sind
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stark abgekaut, letzterer ohne Basalwulst. Von M; ist die Alveole
erhalten und zeigt, dass die hinteren Wurzeln miteinander verwachsen
waren.

Tabelle B1 Nr. 9. Eine linke Unterkieferhélfte von einem
jugendlichen Individuum. Processus coronoideus und angularis sind
abgebrochen, J fehlen (ausgefallen), desgleichen P, und M,. M,, M,
und C wohlerhalten. Chthamalognath. (Siehe Tafel VIII Fig. 1.)

Tabelle B1 Nr.10. Rechtes Unterkieferfragment der chtha-
malognathen Form mit noch nicht ganz hervorgekommenem Canin,
dem P,, M, und M,, dahinter abgebrochen. (Siehe Tafel VII Fig. 2.)

Tabelle B1 Nr.11. Linkes Unterkieferfragment der mesog-
nathen Form mit noch nicht ganz herausgewachsenem Canin, dem P,
und dem Trigonid des M;, dessen hinterer Teil abgebrochen ist.
(Siehe Tafel VII Fig. 3.)

Die Nummern 9 bis 11 zeigen keine Spur eines etwaigen Vor-
handenseins der P;, P, und P;. Ein sehr grosser Schidel, eine Ober-
kieferpartie, eine Hirnkapsel, ein rechtes Unterkieferfragment mit
aberrantem M, M,, das Ubrige davor weggebrochen, hinten der Con-
dylus, Ramus ascendens abgebrochen, Processus angularis schwach;
mesognathe Jugendform.

In dem Wiesbadener Museum untersuchte ich:

1. Die Triimmer des Schidels eines sehr alten Individuums mit
stark entwickelter Sagittalcrista nebst solchen Abzweigungen zum Pro-
cessus postorbitalis. Die Backenzihne liegen nur in vollstindig ab-
gekauten Resten vor. Hierzu gehort eine Schnauzenpartie mit den
Caninen und beiderseitigen dritten Incisiven.

2. Ein Schidel, frither mit der Bezeichnung ,Ursus maritimus
aus dem Loss iiber dem Mosbacher Sande“ versehen. Bei dem Ver-
suche der Bestimmung hatten sich zwei Irrtiimer eingestellt: denn
erstens lag kein Schidel des Ursus maritimus vor, der sich doch leicht
von diesem hochstirnigen Exemplar unterscheiden lésst, und zweitens
ist ersichtlich, dass das Stiick gar nicht aus dem Liss stammen kann,
mit dessen Abfillen es vielleicht einst infolge von Regengiissen be-
schmutzt gewesen sein konnte. Jeder Sachkundige erkennt vielmehr
auf den ersten Blick, dass dieses Fossil aus dem Mosbacher Sande ge-
hoben wurde. Die Fiillung der Schidelkapsel besteht nur aus dem im
Sande vorkommenden Material und keineswegs aus Loss oder Kalk-

v.Reichenau, Die Carnivoren aus den Sanden von Mauer u. Mosbach. 17
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konkretionen des letzteren, wie solche als Liosskindeln bekannt sind.
In der Tat unterscheidet sich dieser Schidel auch in keiner Weise
betreffs der Art der Fossilifikation, des Erhaltungszustandes und der
spezifischen Merkmale von den iibrigen ,Sandbiren“. Leider ist die
hintere Partie in Wegfall gekommen, wohl mit infolge seitlichen Druckes,
welchem das Fossil ausgesetzt gewesen, wie so viele, ja fast alle Mos-
bacher Funde. Noch heute senkt sich das Hiigelgelinde nach der
Rheinrinne zu, wobei auch die Ruhe der in den Schichten lagernden
alten Knochen gestort wird.

Erfreulich ist die gute Erhaltung des Gebisses. Vorhanden sind
die beiden dussersten Incisiven (J3) jederseits und die Alveolen der J, und
Ji, beide Canine; von Prédmolaren sind zu erkennen die Alveolen von
P, links- und von P; rechtsseitig. Der linksseitige P; ist wohl-
erhalten. Die eigentliche Backenzahnreihe ist vollstindig und besteht
beiderseits aus dem vierten Primolaren, dem ersten und zweiten Molar.
Die Gaumenplatte ist etwas zusammengedriickt und lisst daher keine
Messung zu. (Siehe Tafel IV Fig. 1.)

3. Ein linkes Oberkieferfragment mit den beiden Molaren; vierter
Primolar zerbrochen, dritter ausgefallen; Canin an der Wurzel ab-
gebrochen.

4. Ein desgleichen mit zwei schénen Molaren.

5. Eine rechte Unterkieferh#lfte mit erhaltenem Condylus.
Processus coronoideus abgebrochen; Canin ausgefallen. Die beiden letzten
Molaren, gehorig angekaut, vorhanden, vom ersten Molaren und von
dem vierten Primolaren sind nur die Alveolen tibrig geblieben. (Siehe
Tafel IV Fig. 2a u. b.)

6. Eine linke Unterkieferhélfte, hinter dem letzten Molaren ab-
gebrochen, mit zerbrochenem Canin und vollstindiger Backenzahnreihe.
(Siehe Tafel IV Fig. 2a u. b.)

7. Eine linke Unterkieferhilfte mit den beiden letzten tief nieder-
gekauten Molaren, Krone des Canin abgebrochen, ebenso der Condylus.

8. Eine Hilfte mit vollstindiger Backenzahnreihe.

9. Eine Hilfte mit dem vorletzten Molaren, der Alveole des letzten
und niedergekauten Resten vom ersten Molaren und vierten Primolar.
10. Fragment der rechten Hélfte mit dem letzten Molaren.

11. Zerbrochene linke Hiilfte mit den schief abgekauten beiden
letzten Molaren.
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Von der Grossherzogl. Geologischen Landesanstalt zu
Darmstadt erhielt ich freundlichst zugestellt zwei Oberkiefer und
eine Unterkieferhiilfte des Mosbacher Biren. Die beiden Oberkiefer
sind kurz hinter dem letzten Backenzahn abgebrochen, so dass sie nur
die vorderen Lidngenmessungen gestatten.

Der eine Oberkiefer, Tabelle A 1, Darmstadt Nr.1, gehorte
einem alten Tiere an, denn seine Nihte sind vollig verwachsen und
die Zihne gehorig angekaut.

Von Incisiven sind nur die Alveolen vorhanden, die Canine sind
etwa in halber Hohe glatt abgebrochen. Die Primolaren 1 bis 3 fehlen,
doch findet sich beiderseits eine tiefe Furche, die den Standort von
P, und P; verbindet und zu dem Schlusse berechtigt, dass die beiden
genannten Priamolaren auf jeder Seite frither vorhanden gewesen,
zeitig ausgefallen und infolge des Zuwachsens ihrer Alveolen und Ein-
sinkens der Kieferoberfliche jene Furche als Beleg fiir ihre einstige
Anwesenheit zuriickgelassen hitten.

Der linksseitige P,, M; und M, sind beschidigt, rechtsseitig sind
die Backenzihne aber wohlerhalten und zur Tabelle verwandt worden.
Thre Abkauung lisst keine Hohenmessungen zu. Bei M, kommt die
Gestalt auf die keilformige heraus. Der Kiefer ist vorn wenigstens
recht breit: die vordere Offnung der Nasenhohle iiber den Caninen
betrigt von Rand zu Rand queriiber gemessen 68 mm.

Der andere Oberkiefer, Tabelle A 1, Darmstadt Nr. 2, gehorte
einer spitzschnauzigeren Form und gleichfalls einem vollig erwachsenen,
wenn auch minder altem Tiere an. Das Stiick hat, besonders obenher,
durch seitlichen Bodendruck gelitten und hat zahlreiche Spriinge, doch
ist die Gaumenplatte nebst der linken Backenzahnreihe gut erhalten,
die rechte dagegen verletzt.

Von Incisiven sind die mit verzementiertem Sand ausgefiillten
Alveolen, von Caninen der Rest der Krone des rechten erhalten.

Von P, ist beiderseits die zweiwurzelige Alveole vorhanden,
von P, und P; jedoch keine Spur. Bei P, steht das Deuterocon auf
der Mitte des Einschnittes zwischen erstem und zweitem Aussenhocker.
Die Kauflichen haben die einfachere Filtelung wie bei Ursus etruscus
und arctos und nicht jene kornige des Ursus spelaeus.

Die linke Unterkieferhilfte Tabelle B 1 Nr. 16 (Nachtrag),

Tafel XII Fig. 2, ist in sehr gutem Zustande und ganz vollstindig bis
17%
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auf die leider ausgebrochene Incisivenpartie und den Processus angu-
laris. Der Canin zeigt den etruscoiden Habitus, ndmlich starke Basis,
besonders von hinten nach vorn und rasche Verschmichtigung, d. h. er
ist vorn und labial gesehen konvex, hinten und lingual aber sehr konkav.
Die Spitze erscheint abgebraucht, der Schmelz ist priichtig erhalten
geblieben. Von den P;_; ist keine Spur zu erblicken; der P, ist
sowohl absolut als verhéltnismiissig sehr klein in Kompensation zu dem
absolut und verhiltnismissig sehr grossen M;. Bei einer Kronenhohe
von 8 mm besitzt der P, einen vorderen Innentuberkel in Warzen-
(Zitzen-)Form, der wie bei Ursus spelaeus durch eine Furche vom
Protoconid geschieden ist. In solcher auffallenden Ausbildung, die der
des Hohlenbéiren nahe kommt, wenn sie dieselbe freilich auch nicht
erreicht, steht dieser bis zur Isolierung abgeschniirte Sekundirhocker
vereinzelt da unter 16 untersuchten Unterkiefern. Die Abnutzung der
Molaren beweist, dass der Triger des Kiefers ein vollig erwachsenes
dlteres Individuum gewesen sein muss.

Der Kiefer hat eine mesognathe Form wund zeigt nebst seinen
Zihnen nichts, was weiter von Belang wire. Auch der M; hat durchaus
die keilformige Grestalt, welche diesen Zahn des Ursus Deningeri leicht
von dem gleichnamigen des Ursus spelaeus unterscheiden lisst.

Wie die Tabelle zeigt, passt die Kieferhilfte vortrefflich zu den
anderen Exemplaren von Mosbach.

Ein Unterkieferfragment von ebenda zeigt einen M; von
24 mm und einen M, von 27 mm Lénge und fithrt hiermit die des
ofteren schon betonte individuelle Variabilitit dieser ,polymorphen®
Spezies vor Augen.

Uber Spelaearctos-Formen.

Schidel und Oberkiefer. Aus dem Mainzer Museum unter-
suchte ich den aus mehreren nicht zusammengehorigen Resten zu-
sammengesetzten Schidel von Sp. spelaeus von Gailenreuth. Derselbe
ist anndhernd hypselometop.

Der sehr schone Schidel des Hohlenbiren aus der Slipkahohle in
Mihren, zu einem bis auf die Rippen fast vollstéindigen Skelett gehorig,
ist mesometop und gehort dem Typus des Sibyllenhohlenbiiren an:
Ursus spelaeus var. sibyllina E. Fraas. Dieser Bir ist bedeutend kleiner
als der grosse Hohlenbdr aus den schwibischen und anderen Hohlen.
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Aus dem Wiesbadener Museum verglich ich ausser der
Schnauzenpartie des Steedener Hohlenbiren die oberen M,, 4 Stiick,
und einen M,. Jene gehorte einem erwachsenen Tiere an und
besitzt die Canine und die Alveolarreihe der Incisiven. Sie wird zur
Zeit in der Abteilung fiir Altertiimer aufbewahrt (Kollektion
v. Cohausen).

Aus dem Mineralogischen Museum in Dresden erhielt ich
durch die Giite des Herrn Hofrat Professor Dr. Deichmiiller zu-
geschickt:

Einen mesometopen Schiidel, dhnlich dem eines alten Ursus piscator
Pucheran, nebst Unterkiefer, aus der Schweiz stammend, der, wie
besonders der Unterkiefer zeigt, hierher und nicht zur Arctos-Gruppe
gehort.  Die Incisiven sind ausgefallen, die Canine zerbrochen. Die
Kronen der M, jederseits sind an der Wurzel abgebrochen, M, rechts-
seitig in tiefherabgekautem Zustande vorhanden; der P, linksseitig,
auf der lingualen Seite schrig niedergekaut, so dass keine Spur von
einem Deuterocon tibrig geblieben ist. An diesem Schidel, der eine
Mittelform zwischen der Arctos-Gruppe und Spelaearctos arctoideus
einerseits und Spelaearctos spelaeus hypselometopus andererseits dar-
stellt, kleben Spuren von Hohlenlehm. Die Crista ist sehr entwickelt,
die Nihte sind ginzlich verwachsen: Der Triger war ein sehr altes
Tier. Die weit zuriickliegenden Nasalia fallen auf: Von ihrem Vorder-
rande bis zum Vorderrande des Praemaxillare betrigt das Mafl 113 mm.
Das Praemaxillare ist gestreckt (Nr.4). Ein Schidel von Muggen-
dorf hat keine Incisiven mehr, deren Alveolen sind mit Lehm aus-
gefillt. Die schmichtigen Canine sind gekriimmt und der linke lingual,
der rechte labial tief ausgeschliffen, die Spitzen beider bis auf 6 bezw.
7 mm Durchmesser herabgekaut. Die Backenzihne sind sémtlich er-
halten und auf der Innenseite stirker abgekaut, als auf der labialen
Seite. Bei dem P, ist nur wenig von dem Deuterocon iibrig geblieben,
dessen abgeschliffener Rest nach hinten steht. Ebenso ist der Sekundir-
hocker hinter dem Metacon bei diesem Zahn niedergekaut. Dieser
Schiidel ist hypselometop, ein echter typischer Ursus spelaeus Rosenmiiller.
Die Nihte sind verwachsen, die Crista ist kriftig ausgebildet. Die
Entfernung der Nasalia vom Praemaxillare betrigt nur 107 mm, da
das letztere micht so gestreckt ist wie bei dem arctoiden Schweizer
Biiren (Nr. 7).
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Ein echt hypselometoper Schidel von Sundwig bei Iser-
lohn hatte noch eine Sandlossfiillung. Der linksseitige J; ist vor-
handen und nicht angekaut, die Canine hingegen zeigen sich an der
Spitze und Innenseite stark abgeschliffen. Der rechtsseitige C. ist bis
auf 2/; der Dicke reduziert (Nr. 4).

Ein schwach hypselometoper Schidel von Sundwig bei Iser-
lohn zeichnet sich durch seine gestreckte Gestalt aus. Beide #dusseren
J und die C sind vorhanden, die J; und J, scheinen jederseits schon
frither verloren gegangen zu sein. Die Canine sind trotz des Alters des
Schidelbesitzers fast ganz intakt geblieben. Der P; und M, sind lingual
schrig niedergekaut. Nach diesen Befunden wire das untersuchte
Individuum ein grosser Vegetarier gewesen. Die Jochbogen und Con-
dylen sind abgebrochen. Im Gegensatz zu den vorigen sind die Canine
bei diesem Exemplar kriftig entwickelt (Nr. 3).

Herr Professor Dr. Eberhard Fraas hatte die Liebenswiirdig-
keit, mir aus dem Naturalienkabinett in Stuttgart zu senden:

Einen Schiidel (hintere Kapsel mit Occiput fehlen) des Sibyllen-
hohlenbédren. Der Canin ist konisch, nicht gekriimmt, mit Schneide
von innen und hinten. Derselbe misst mit der Wurzel 124, die Krone
allein 40 mm. Der M, ist sehr stark gerunzelt. Von der hinteren
Nasenoffnung (Palatinum) bis zu den Incisiven betrigt das Maf} 238 mm.
An der Stelle der Vereinigung der Nasalien mit den Frontalien bilden
diese Knochen eine tiefe Mulde.

Unterkiefer. Reiches Material der typischen Hohlenbdren lag
mir von Dresden vor. Das meiste stammt von Sundwig bei Iserlohn
(a == linke, b = rechte Hilfte).

Nr. 16a. Sehr grosser hypselognather Kiefer eines ganz alten
Tieres. Condylus gleich allen Muskelansitzen sehr kriftig ausgebildet.
Symphyse derb, zunédchst aber nicht steil aufwiirts. Incisivenpartie
ausgebrochen, so dass die gebogene sehr starke seitlich komprimierte
‘Wurzel des Canin sichtbar ist. Letzterer mit bis auf !/; der Dicke
innen abgeschliffener Krone. P, abgebrochen. M, _; so tief nieder-
gekaut, dass an Stelle der Kronen nur Mulden vorhanden sind, in
welchen die Gefiisskanile der Zahnwurzeln offen liegen.

Nr. 16b. Hinten nur wenig erhoben, immerhin noch hypselognath,
wenn auch mehr von Parallelogrammgestalt. Symphyse wie bei vorigem
sehr grob ausgebildet, erst schwach (30 Grad), dann fast senkrecht auf-
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steigend. Alveolen von J; und J, vorhanden, J; kann vor J, gesessen
haben. Canin von innen und hinten stark weggeschliffen. P,_, fehlen,
daselbst Furche und ILeiste. Alveole von P,. M, aussen bis auf die
‘Wurzel sehr schief abgekaut, innen steht noch eine Kronenwand.
M, von aussen und hinten innen, d. h. Protoconid und Entoconid, tief
niedergekaut, bei M; das Metaconid bis auf die Wurzel. Die Pulpen
der drei Molaren sind blossgelegt, schwarze Rinder darum sichtbar.
Das uralte Tier mag an Zahnweh gelitten haben. Der Kanal von der
vorderen Aussenwurzel des M; nach der Innenseite des Kiefers zwischen
M, und M; anormaler Weise bei der hinteren Wurzelspitze von M,
austretend.

Nr. 12a. Kurzer kriftiger mesognather Kiefer mit sehr grosser
Symphyse. Alveolen der drei J zuriickstehend, J, aber neben J,,
nicht vor denselben gedringt. Canin aussen und an der Spitze ausser-
ordentlich abgeschliffen, Pulpa blossgelegt. P,_; fehlen, P, hat zwei
niedere Sekundédrhocker innen am Protoconid, 0,5 und 0,7 mm hoch,
zusammen 10 mm lang. Protoconid 10 mm hoch. M,_; ziemlich
horizontal abgenutzt.

Nr. 12b. Nur ein Alveolenrest des J;. Canin nicht abgenutzt,
aber nicht gut erhalten, Schmelz mehrseitig abgefallen. TKine kleine
lochformige Vertiefung, wohl die Alveole eines Milchzahnchens, das an
der Stelle des P, gesessen haben mochte: Linge 3, Wurzeltiefe 1 mm.
P, mit zwei Sekundérhickern, 5 und 6 mm hoch, zusammen 11 mm
lang, M, und M, mehr aussen als innen angekaut.

Nr. 21a. Mesognather Kiefer mit ganz intakt gebliebenem Canin.
Alveolen der Incisiven ausgebrochen. Der Canin ist 40 hoch, 23,4 dick;
von innen mit kriftiger abgerundeter Schneide, hinten zwei kurze
Leistchen. Der Canin ist nur wenig gekriimmt und fast durchaus
konisch. Die P, , fehlen. P, hat eine Protoconidhohe von 10 mm,
zwei Sekundirhockerchen, das hintere etwas kompliziert. Hohe der-
selben 4,5 und 5, Liinge zusammen 9. Ein kleiner sekundérer Entoconid-
hocker. M, aussen etwas, M, weniger, M, gar nicht abgenutzt, letztere
durchweg grob gerunzelt.

Nr. 21b. Wie voriger; mit Resten der Alveolen des J; und J,.
Canin an der Spitze offenbar durch Gebrauch zerbrochen, Schmelz un-
vollkommen. P, 5 fehlen. P,-Alveole einfach, indem die der Anlage
nach vorhanden gewesenen zwei Wurzeln zusammengewachsen waren.
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M, hauptséichlich am Hypoconid angekaut, M, klein wenig aussen,
M, ganz intakt, grob gerunzelt und, wie gewohnlich, vom Umrisse
einer Brezel.

Nr. 13a. Von einem sehr alten Tiere. Hintere Hilften der Alveolen
des J; und J, noch vorhanden, ebenso der Stumpf eines Canin, der
bis auf zwei Schmelzinseln aussen und hinten innen an der Spitze und
ringsum durch Gebrauch abgeschliffen ist, doch wurde die Pulpa nicht
blossgelegt. P;_; fehlen wie gewohnlich spurlos, ebenso, hier anormaler
Weise (aber nicht einzig dastehend), der P,. Von M; nur Alveole
vorhanden. M, und M, tief niedergekaut, letzterer namentlich vorn.
Wie bei vielen anderen Stiicken, zeigt sich augenfillig die
Wirkung des iiberaus rohen, urwiichsigen Wesens der Hohlen-
béiren an, die in Pausch und Bogen abgefallene Friichte
(Eicheln, Bucheckern, Obst usw.), Larven mit Mulm, Erde und
Steinchen als Beigabe aufgenommen haben miissen, um ihr
gutangelegtes Gebiss in solcher Weise zu ruinieren. Auch im
vorliegenden Falle sind die starken Hocker der Zihne ginzlich ab-
gekaut und werden durch kaffeebraun umzogene gelbe Makeln im Grund-
risse angedeutet. Mesognathe Form = Sibyllinus E. Fraas.

Nr. 13b.  Alveolen von J;, J, und J, vorhanden, letztere stehen
vor dem J,. Canin bis auf das dussere Dritteil weggeschliffen, wegen
Schmelzabbrickelung und Abkauung der Spitze nicht messbar. Keine
P4, P, mit zwei Sekundirhickern und niederem sekundéirem Hypo-
conidhocker. Sekundérhocker 4 hoch, zusammen 9 mm lang. Angulus-
Fortsatz hier sehr schmal und fast gerade, im Gegensatze zu Nr. 16.
Hinten ist derselbe 10, an der Spitze 7 breit und 13 mm lang.

Nr. 14a. Von einem jugendlichen Tier, denn nur die Spitzen der
Zacken von M, sind etwas angekaut. Canin vollig entwickelt und
intakt. Incisiven ausgefallen, die Alveolen nebeneinander, die von J,
jedoch etwas zuriick. Keine Spur von Pi1_;. P, mit kriftigem vorderen
inneren Sekundédrhocker, der zweite anliegend, kaum aus dem Rahmen
des Basalbandes hervortretend. Vorderer 6 hoch, 6,5 lang, Protoconid
10 mm hoch. Bei den letzten Molaren ist die Runzelung die typische.
Canin mit flacher Riickschneide, 32 hoch, 22 mm dick (immer von vorn
nach hinten am Grunde des Schmelzes verstanden). Vorderschneide
kriftig.



265

Nr. 14b. Von demselben Individuum. P, innen mit zwei Sekundiir-
hockern, je 6 hoch, zusammen 9,7 mm lang, sein Protoconid 11, der
Canin 35 hoch, 23 mm dick.

Nr. 20a. Mittelaltes Tier. Sibyllinus-Form, echt mesognath.
Angulus-Fortsatz zierlich, 13 lang, 11 mm breit, spornférmig. Sym-
physenfliche wie immer grobhickerig, hier aber wenig ausgedehnt,
unten 30, oben 80° ansteigend, wie gewohnlich. Incisiven-Alveolen
regelmiissig nebeneinander, doch die von J, wie immer zur Hélfte zuriick-
greifend. Keine Spur von P,_;. P, an der Protoconidspitze etwas an-
gekaut, Sekundirhocker deutlich durch eine Furche vom Protoconid ge-
trennt, aber schwach ausgebildet, in ein Band zerflossen, 3 breit, zusammen
11 mm lang. M, abgebrochen. M, und M; angekaut, wenig aber grob
gerunzelt. Canin bis auf die Spitze wohlerhalten.

Nr. 20b. Junges Tier. Chthamalognath. Alveolen der Incisiven
nebeneinander, die des J, nur wenig zuriickgreifend. Canin klein und
schlank. Hohe zirka 34, Dicke 24 mm. P, ausgefallen. M, wie bei
allen Hohlenbéren mit sehr kriiftigem, dem Entoconid gleichkommenden
Sekundidrhocker zwischen Meta- und Entoconid, gewissermassen ge-
paartem Entoconid; Runzelung der M, und M, sehr grob und reich-
lich. Muskelansitze im Gegensatz zu voriger Nummer am aufrechten
Ast sehr schwach.

Nr. 22. Ziemlich junges Tier. Mesognath. Alle drei Alveolen
der Incisiven nebeneinander, die zweite normal zuriickgreifend. Canin
klein und schmiichtig. Eine Alveole von P, mit einem Wurzelbruch-
stiick darin von 2,5 mm Durchmesser. Symphyse zuerst bei 30, dann
bei 60° ansteigend. P, mit kleinem erstem und grossem zweitem
Sekundérhocker. Hinter dem Protoconid ein gut ausgebildetes Hypo-
conid. Sekundirhocker Nr. 1 ist 2 breit, 4 mm lang, Nr.2 4 breit,
5mm lang. Protoconidhéhe = 9, Hypoconidhéhe = 6 mm. M, aussen
(Proto- und Hypoconid) mehr als innen angekaut; die M, und M, fast
intakt mit geringer Runzelung.

Nr. 23. Junges Tier. Kiefer hinten schwach, vorn stark ent-
wickelt. Alveolen der Incisiven, die von J, erheblich zuriickstehend.
Canin kriiftig, 40 bis 42 hoch, 30 mm dick. P,_; fehlen vollig. P, mit
sehr entwickelten Sekundirhéckern, zusammen 9,8 mm lang bei tiefer
Furche zwischen den letzteren und dem Protoconid; vorderer 5, hinterer
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43 mm breit. M, ausgefallen. M, sehr schén ausgebildet, ebenso M,
stark gerunzelt.

Nr. 11a. Ziemlich junges Tier. Die drei Alveolen der Incisiven
vorhanden, die des J, um die Hilfte zuriickstehend. Canin beschidigt.
Py, spurlos fehlend. P, mit Hypoconid-Sekundidrhicker und zwei
durch eine tiefe Furche vom Protoconid getrennte linguale Sekundir-
hocker von 7 bezw. 6 mm Hohe und 4 bezw. 3 mm Breite. Protoconid-
hohe 9, Hypoconid-Sekundirhockerhohe 6,5 mm. M, und M, an den
Zackenspitzen angekaut, ausgenommen das Metaconid des M,. M, intakt,
grob gerunzelt.

Nr. 11b. Mittelaltes Tier. Alveolen der Incisiven durch Vor-
treten des J; ausgezeichnet. Canin beschidigt. P;_; fehlen. Alveole
von P;. M, und M, auf den Aussenhiockern stark abgekaut, weniger
innen. M, kaum angekaut, grob gerunzelt.

Nr. 25a.  Junges, kriftiges Individuum. Gebiss in bestem, in-
taktem Zustande. Der J, vorhanden: Kronhthe vorn 14, hinten schrig
16,8, grosste Breite 10,7, Aussentalon 2,7 mm. Er steht in der Mitte
und nur wenig zuriick zwischen den Alveolen des J; und J;. Canin
kriftig, konisch, 37,8 hoch, 26,8 mm dick, mit Vorder- und Riick-
schneide. Keine Spur von P;_;. P, mit Hypoconidschneide und zwei
perlfésrmigen inneren, durch eine tiefe Furche isolierten Sekundir-
hockern von je 6 und 7 mm Hohe und zusammen 9,2 mm Linge.
Protoconidhéhe 12 mm. M, und Mj sehr kriftig gerunzelt.

Nr. 26b, Sicher von demselben Individuum! Alle Incisiven,
desgleichen der P,. Der M; ist linger als bei der linken Seite. Canin
33 hoch, 26 mm dick.

Nr. 26. Die Alveole des J, steht gleichfalls weit zuriick. Der
Canin ist noch nicht ganz herausgetreten, klein, schlahk, 32 mm hoch.
Das Tier war noch jinger als die vorige Nummer. Keine P,_,.
P, mit Hypoconidschneide. Sekundirhocker auf der Innenseite des
Hypoconides 6 bezw. 7 mm hoch, zusammen 9 mm lang. Die Hocker
des M, prichtig ausgebildet, sein Protoconid 13, Metaconid 8, Hypo-
und Entoconid 9 mm hoch. M, ziemlich glatt, M; ausgefallen.

Nr. 15. Erwachsenes Tier von Gailenreuth in Franken. M,

besonders aussen stark abgekaut, M, daselbst etwas, M, intakt, ebenso P,.
Canin mit kriftiger Vorder- und schwacher Riickschneide, schmichtig.
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Keine Spur von P,_;. Die Alveolen der Incisiven nebeneinander, J,
normal zuriickgreifend. Symphyse unten bei 30, dann bis 60° auf-
steigend. Processus angularis klein, fast gerade, Linge gleich der
Breite, 13 mm. Canin 32 hoch, 24 mm dick. P, mit Hypoconidschneide
und zwei wohlausgebildeten inneren Sekundirhdckern, deren vorderer
durch eine akzessorische Schmelzfalte mit dem Hypoconid verbunden ist.
Hohe derselben 6 und 5,5, Léinge beider zusammen 9 mm. Protoconid-
héhe 9,3, Talonid bezw. Hypo-Entoconidpartie 5 mm.

Nr.7a. Exemplar von Muggendorf, also echter Typus Rosen-
miillers. Die Alveolen der Incisiven sind schlecht erhalten. Von
P,_; keine Spur. Die Spitze des Canin ist abgenutzt, aussen eine
tiefe Mulde eingeschliffen. Durchmesser 22 mm, von Gestalt klein und
schlank. P, mit angekautem Protoconid, zweitem Sekundérhiocker und
der Hinterpartie. Beide Sekundérhocker sind miteinander verschmolzen
und durch eine Furche vom Protoconid getrennt, 6 und 5 mm hoch,
zusammen 9,2 mm lang. Bei den Molaren sind vorzugsweise die
Aussenhocker, bei M, auch Metaconid und FEntoconid nebst seinem
Sekundiarhocker abgenutzt. M, und M; grob gerunzelt, Basalwulst
schwach.

Nr. 7b. Ebenso, doch fehlt — ein individueller einseitiger Mangel —
hier wieder einmal der P,. M, noch mehr abgekaut als bei der linken
Hilfte, ebenso die Runzelung der Zihne M, und Mj;. Canin intakt:
32 hoch, 24 mm dick, mit rundlicher Vorder- und scharfer Riick-
schneide.

Nr.4a. Zum Schweizer Schidel gehorig! Die Incisiven-
partie ist schlecht erhalten, der Canin schlank, klein, sehr zerbrochen.
Keine Py 3. Der P, mit zwei kriiftigen inneren Sekundirhockern,
durch eine tiefe Furche isoliert, wie auch die hintere Partie sich durch
ein Tal vom Hypoconid abtrennt. Sekundirhocker je 7 hoch, zusammen
10 mm lang bei einer Protoconidhéhe von 10 mm. M, stark abgenutzt,
M, und M; glatt angekaut. Der Ramus ascendens mit starken Muskel-
ansitzen.

Nr. 4b. Wie voriger. P, abgebrochen. M;, M, und M; tiichtig
abgenutzt.

Nr.17. Aus der Slouperhohle in Mahren. Die Alveolen der
Incisiven normal. Canin schmichtig, sehr verletzt. Keine P;_;. Py,
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dessen Schmelz an der Innenseite des Protoconids abgesprungen ist,
mit zwei inneren Sekundirhickern von 4,5 Hohe und 8,5 mm Gesamt-
linge. Symphyse miissig ausgebildet. M, an den Aussenhickern, M,
und M; mehr auf der Fliche angekaut. Runzelung wie gewdhnlich.

Aus dem Konigl. Naturalienkabinett zu Stuttgart lagen vor:

Nr. 1 der Tabelle B 3. Die linke chthamalognathe Unterkiefer-
hiilfte eines echten Hohlenbidren und zwar wohl des Spelaearctos
planus Oken, des flachstirnigen, denn der zugehorige Schiidel muss
chthamalometop gewesen sein. Derselbe wird bald mit Ursus priscus
identifiziert, bald (von E. Fraas) demselben angenihert: ,affinis priscus“
und stammt aus der Charlottenhohle bei Hiirben (Nr. 8370 der Samm-
lung). C-Form! Der Processus coronoideus ist abgebrochen, der Pro-
cessus angularis schmal und schwach gebogen, 20 lang, 12 mm breit.
Die Symphyse steigt bei 35° aufwiirts und ist niedrig, an der Anwachs-
fliche jedoch grob ausgebildet. Der dritte Incisiv hat einen 6 mm
breiten, fast wagrecht abstehenden Talon, J, ist gleichfalls taloniert,
zuriickgedriingt, so dass der J;, der jedoch ausgefallen ist, nahe an den
J; zu stehen kam. Canin klein, schmichtig, 34 hoch, 21,5 mm dick,
rasch verjingt, mit kriftiger rundlicher Schneide hinten, nicht ab-
geniitzt. P;_; fehlen spurlos. P, mit 9,6 mm hohem Protoconid, zwei
inneren perlféormigen Sekundirhtckern von je 5 mm Breite und Linge.
Der Talon hat eine Hypoconidschneide, vom Entoconid keine Spur.
Der M; hat ein 6,2 breites, 5 mm langes kriftiges Paraconid. Proto-
und Hypoconid sind abgekaut. Metaconid mit Sekundédrhécker vorn
und hinten. M, mit dusserem Basalwulst und Sekundirhécker hinter
Meta- und Entoconid, letzteres 8 mm hoch. M; grob gerunzelt.
Talonid aussen stark, innen schwach konvex. Der hintere Ast misst
vom M; lingual bis zur hinteren Condylusmitte 101 mm. (Siehe
Tafel V Fig. 5.)

Nr. 2 der Tabelle B 3. Rechte Hilfte. Condylusrand und Pro-
cessus coronoideus fehlen; altes Exemplar. Ursus spelaeus vor sibyllinus
E. Fraas (Nr. 9991). Parallelogramm- oder mesognathe Form. Ast-
hohe vor P, 59, hinter M, 61. Processus angularis abgebrochen.
Symphyse steigt bei 35° aufwiirts, ihre Anhaftfliche missig rauh.
Incisiven weggefallen. Alveole des J; direkt am Canin, der Zahn muss
ihm angelegen haben. J; muss vorgesessen haben. An der Stelle der
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P, und ; eine Alveolarfurche. P, und folgende Backenzihne sehr ab-
gekaut, namentlich an der dusseren Krone. Die beiden inneren Sekundiir-
hocker wohlausgebildet. Bei M; war der Sekundirhocker zwischen
Meta- und Entoconid stark entwickelt. Bei M, und M; sind nur die
Umrisse geniigend erhalten geblieben. B-Form!

Nr. 3 der Tabelle B 3. TUrsus spelacus B-Form = sibyllinus
E. Fraas aus dem Hohlestein. Mesognath. Processus angularis grob
gebaut, 19 mm lang. Symphyse zuniichst bei 20° aufsteigend. Incisiven
ausgefallen. J, neben dem hart vor dem Canin gesessenen J;. Die
Krone des Canin bis auf ein Dritteil weggeschliffen, letzteres erker-
artig stehen geblieben. Dicke 22 mm. P,_, fehlen. P, mit Sekund:ir-
hockern. Molaren stark angekaut, Basalwiilste bei M; und , aber vor-
handen. M, hinten zugespitzt. (Siehe Tafel VI Fig. 3.)

Nr. 4 der Tabelle B 3. Ursus spelaesus A-Form, Hohlestein.
(Nr. 61.) Grosse linke hypselognathe Kieferhilfte. Die Incisiven sind
ausgefallen, desgleichen der P,, sonst vollstindig und sehr wohl er-
halten. Ast bei M; am hochsten, in einem Winkel von 33° nach dem
Angulus aufwiirts geschwungen. Diese Form gilt als der echte typische
Hohlenbir; sie stellt das #usserste Extrem der Entwicklung dar, wobei
das Tier die bedeutendste Grosse und Malle erreichte, um dann auszu-
sterben, analog dem Dinotherium giganteum. Der Angelus-Fortsatz ist
hier kurz, zierlich, schlank, aufwirts gebogen, der Abstand seiner Spitze
von dem mit dem Condylus gebildeten Winkel 18, bei beringianus 17,
bei Ursus arctos aus Polen (Nat.-Kab. Stuttgart) 16 mm. Die Symphyse
steigt bei 45° aufwirts, innen sehr grobkornig. Incisiven ausgefallen.
Der J; stand fest am Canin, daneben, nicht nach hinten geriickt, der
Jy, etwas vor diesem der J;. Canin konisch, gebogen, mit Riickschneide,
42 hoch, 28 mm dick. P;_; fehlen, die Liicke besitzt einen starken
Grat. P, ausgefallen. M, ,; stark abgenutzt.

Nr. 5 der Tabelle B 3. Rechte Kieferhiilfte derselben Form.
Hypselognath. Ast zwischen M, und M; am hochsten, daselbst in
einem Winkel von 30° nach dem Processus angularis aufwirts ge-
schwungen. Letzterer derb und breit bei einer Linge von 24 mm.
Symphyse bei 45° steigend. Der Kiefer ist sehr roh ausgebildet, mit
kriftigen Muskelanséitzen. Incisiven ausgefallen, die Alveolen beschidigt;
die von J, steht um 65 mm zuriick, die des J; ganz vorne am Canin.
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Letzterer fast bis auf die Wurzel abgeniitzt, 29 mm dick, P, fehlen:
Knochengrat des Diastema. P; mit niedergekautem Protoconid und
inneren Sekundirhockern. Bei M; ; sind die Kronen niedergekaut.

(Siehe Tafel VII Fig. 4.)

Nr. 6 der Tabelle B 3. Rechte Hilfte aus der Charlottenhshle
bei Hiirben (Nr. 8374). Hypselognath. Ast bei M; am hochsten, in
einem Winkel von 30° zum Angulus aufgebogen, dessen Fortsatz weg-
gebrochen ist. Symphyse steigt bei 45°, innere Fliche sehr grobkoérnig.
Incisiven ausgefallen. Alveole des J; vorn, J, riickwirts, des J; vorn
am Canin. Caninkrone um mehr als die Hélfte abgenutzt. Dicke 29 mm.
P, _; fehlen. Alveole des P, zeigt, dass die Wurzeln zusammenliefen.
M, angekaut. Paraconid kriftig, 5 mm lang und breit, Sekundidrhocker
vor Meta- und Entoconid. Basalwulst bei M; und M,. M, hinten

stark abgerundet.

Nr. 7 der Tabelle B3, Im Mainzer Museum verglich ich die
rechte stark hypselognathe Kieferhilfte eines alten Tieres, angeblich
aus Ungarn. Die Ausbildung ist sehr kriftig, der Processus angularis
abgebrochen, am Grunde 20 mm breit. Symphyse steigt zuniichst bei
300 aufwirts. Incisiv-Partie abgebrochen. Caninalveole von 35 mm
grosstem Durchmesser. Py, fehlen. Alveole des P, und M,. M,
Zacken niedergekaut nebst dem hinteren Sekundirhocker, der kriftig
gewesen. Starker dusserer Basalwulst. M, grobkérnig, Talon aussen
konvex (typisch).

Nr. 8 der Tabelle B 3. TUnterkiefer des Hohlenbirenskelettes aus
Mihren vom sibyllinus-Typus. Derselbe ist vorwiegend mesognath, wie
auch der Schidel mehr meso- als hypselometop befunden wird. Die
Ausbildung des Kiefers ist, dem mittleren Alter des Tieres entsprechend,
kriftig. Die Incisiven haben breiten Talon, die Canine sind konisch,
kriftig, die Backenzihne M, _; auf der Krone tiichtig angekaut, der
kieferechte linke P, hat starke Sekundirhocker. Bemerkenswert
ist das Vorkommen einer kriftigen Alveole des P, links-
seitig. (Vergl. Nr. 22 aus Dresden.)

Nr. 9 der Tabelle B 3. Junges Tier, rechte Kieferhilfte. Der
Vorderrand des Processus coronoideus ist gleich dem Condylus und dem
Processus angularis weggebrochen. Schmichtig, kaum mesognath. Die
Alveole eines Milchzahns ist an der Stelle des P, moch konserviert.
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Canin stark, konisch. P, mit breiten niederen Sekundirhockern. M,
ausgefallen. M, und ; reich und grob gerunzelt oder gekornelt, intakt.

Nr. 10 der Tabelle B 3. FEin mesognather Unterkiefer von Ursus
spelaeus aus Lehm, unbekannten Fundortes, im stddtischen Museum zu
‘Weimar mit den Alveolen der Incisiven. Die des J; sitzt vor, J,
dahinter und J; daneben. Canin mit abgeniitzter Spitze. P;_, fehlen.
M,_; stark abgekaut. Hinter M, ist der Ast abgebrochen. Canin-
dicke 24 mm. Riickschneide abgerundet. Symphyse sehr kriftig,
105 hoch, 46 mm breit auf der rauhen Anhaftfliche.

Nr. 11 der Tabelle B3. Sehr altes Tier, hochgradig hypselognath.
Angeblich aus der Grotte de I'Herm in Frankreich, wohl jedoch aus
Flussand, worauf die zahlreichen Mangan-Dendriten schliessen lassen.
An der Stelle des P, befindet sich eine Alveole, die wohl eher einem
Milchzahn, hochstens einem verkiimmerten P, zuzuschreiben sein mag.
Canin abgebrochen, P, desgleichen. M, ausgefallen, M, und ; bis auf
die Wurzeln niedergekaut. Processus coronoideus und Innenseite des
Condylus abgebrochen. Processus angularis steht hochkant, ist kurz,
krumm-spornformig. Mainzer Museum. (Von Dr. Krantzin Bonn.)

Nr. 12 der Tabelle B3. Fragment aus der Knochenhohle von
Steeden, untersucht im Museum zu Wiesbaden. Rechte Hilfte. Die
vier Backenzihne erhalten. Das Talonid des M; aussen konvex, Kau-
fliche grobgerunzelt. M, mit schwachem Basalwulst. Bei dem M,
das Paraconid 5 lang, 7 mm breit, zwischen ihm und dem Metaconid
zwel Sekundérhocker bezw. Metaconid dreizackig! Der Sekundirhocker
vor dem Entoconid grosser als letzteres, 7 lang, 5,8 mm breit. Ento-
conid nur 5,8 lang, starker iusserer Basalwulst. P, mit kriiftigen
Sekundédrhockern und hohem Talon. Protoconid 10,5 mm hoch, Hypo-
conid 8,2 mm. Entoconidschneide. Die Linge des M; + M, 4 M,
betrigt 88 mm.

Nr. 13 der Tabelle B 3. Linkes Kieferstiick mit M; und M, nebst
der Alveole des M; von einem alten Tiere. Die Zahnreihe betrigt ein-
schliesslich der Alveole 90. Die Zihne sind stark abgekaut.

Nr. 14 der Tabelle B 3. Rechtes Kieferstiick mit dem M,, M,
und P,, gleichfalls von einem alten Tiere. Das etwas angekaute Pro-
toconid des P, ist 9,5 mm hoch, dessen Hypoconid 7, sein Paraconid
7,56 mm. Sekundirbocker Nr. 1 warzenférmig; Nr. 2 besser entwickelt.
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Nr. 15 der Tabelle B 3. Linkes Kieferstiick mit dem M, und

P, von einem alten Tiere. Das Paraconid des M, ist 5 lang, 7,8 mm
breit, Proto- und Hypoconid tief niedergekaut. Der P, hat die Talon-
partie nicht entwickelt. — Bei losen Backenzihnen zeigt sich das Talonid
des M, stets aussen konvex vorquellend — ein Charakteristikum der
Hohlenbiren. Die Wurzeln pflegen bei M; miteinander zu verwachsen ;
die vordere ist 9,5, die hintere 17,6 mm dick. Bei M, mal} ich fiir
die vordere 10,6, fir die hintere 14,6, ihre Hohe 26,4 mm.

Spelaearctos arctoideus (Blumenbach).

Zwel aus der Grotte de ’'Herme in Frankreich von Dr. F. Kraatz
in Bonn erhaltene Unterkieferhilften gehoren dieser Form an. Nr. 1,
eine linke Hilfte, ist schwach mesognath, der Canin im Vertikalschnitt
aussen weggebrochen, so dass nur die innere Hiilfte stehen blieb. Sanft
gebogen, nicht derb-konisch. Alveole des P, vorhanden, P, und ; fehlen.
P, mit drei kleinen, nur durch eine schmale Furche vom Protoconid ge-
trennten Sekundirhockern. Alle Backenzihne sehr wohl erhalten, kaum
aussen etwas angekaut, M, und M; mit sehr glatter Kaufliche und nur
schwachen Sitteln und Runzeln, nicht wie bei Ursus spelaeus. Ausser-
dem stehen die drei Alveolen der Incisiven genau nebeneinander,
die des J; vor dem Canin. Nr.2. Etwas ilteres Exemplar mit mehr
angekauten Backenzihnen. Der Processus coronoideus ist wohlerhalten,
sein Hinterrand ganz senkrecht. Processus angularis schmal, gekriimmt
wie bei Ursus arctos. Alle drei Alveolen der Incisiven schnurgerade
nebeneinander, die des J; vor dem Canin. Grosse Alveole des P;.
P, und ; fehlen. P, und M, ausgefallen. M, und M; mit sehr glatter,
fast intakter Kaufliche, die gleich derjenigen des vorgenannten Kiefers
durch die flachen Siittel und die sehr spirliche Runzelung sich sehr
von denen des echten Hohlenbéren (Ursus spelaeus R.) unterscheidet.
Ursus (Spelaearctos) arctoideus ist offenbar eine zwischen
der engeren Ursus arctos-Gruppe und der Spelaearctos-
Gruppe formal vermittelnde Spezies. Durch die Sekundiirhicker
des P, zihlt sie schon zur letzteren Gruppe.

Uber die Arctos-Gruppe.

Es eriibrigt hier noch das Material fossiler und recenter Biren
dieser Gruppe vorzufithren, die offenbar direkt aus der Etruscus-Gruppe
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sich abgezweigt hat unter Beibehaltung einiger iilterer Charakteristika,
welche bei den ausgestorbenen Asten Ursus Deningeri einer- und Ursus
spelaeus andererseits in Wegfall gekommen waren.

A. Fossile und historische Formen.

1. Ursus arctos subfossilis von Middendorf. Unter der Be-
zeichnung Ursus priscus Goldf., gefunden 1870 im Hohlefels, sandte
das Kgl. Naturalienkabinett in Stuttgart eine rechte Unterkieferhilfte
dieser Form, die einem jungen Individuum zugehorte. Die hintere
Partie fehlt. Die Symphyse steigt bei 30° aufwirts und wird spiter
senkrecht. Die Incisiven sind schwach gewesen. Von J; ist keine
Alveole vorhanden, die von J, steht hinter derjenigen des J;. Der
dritte Incisiv lag der inneren Vorderkante des Canin an. Der Canin
ist leider sehr verletzt, konisch, gebogen, kriftig, 28 mm dick im Durch-
messer. Der P; stand dicht bei dem Canin, ist doch seine Alveole
sogar in dessen Wurzel eingefrist. P, und P, fehlen giinzlich. P, mit
Paraconidwulst und mit Schneide. Sein Protoconid 10,2 mm hoch,
Hypoconid und Entoconid, beide als 4 bezw. 4,5 mm hohe Hockerchen
hervortretend. M, aussen und hinten angekaut, kriiftig, sein Paraconid
5 mm lang, die Krone aussen 12, innen 8 mm hoch. Die Sekundir-
hicker sind wohl entwickelt, bis 4 mm lang, Basalwulst sehr stark.
M, mit sehr kriiftigem Paraconid und Metaconid, die Krone bei letzterem
9,8 hoch. Zwischen diesem und dem Entoconid steht ein 5 mm langer,
sehr kriftiger Sekundirhocker. Aussenwulst sehr kriiftig. M; hat eine
nach hinten allméhlich verjingte Kaufliche, deren Runzeln gross
und gut entwickelt sind. (Siehe Tafel VIII Fig. 6.)

2. Ursus arctos subfossilis von Middendorf aus dem ,Heppen-
loch“ bei Hedingen (1870). Unter Nr. 7593 im Kgl. Naturalienkabinett
zu Stuttgart mit der Bezeichnung ,Ursus arctos L“. Rechte Kinnlade
mit der Alveole von M,, bei M; leider abgebrochen. Incisivenpartie
defekt. Symphyse bei 30° ansteigend. Canin stark nach aussen und
rickwirts gebogen, 26,2 mm dick. Schneide flach konvex. Kriftige
Alveole des P; am Grunde des Canins. An Stelle des P, nur eine
Alveolarfurche. P; fehlt spurlos. P, mit Paraconidwulst, Protoconid
hinten angekaut, Krone daselbst 10 mm hoch, mit Hockerchen an der
Stelle des Metaconides und mit Hypoconidschneide, jedoch alle diese
Elemente nur schwach ausgebildet. M; mit kriiftigem Paraconid, das-

v.Reichenau, Die Carnivoren aus den Sanden von Mauer u, Mosbach. 18
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selbe ist b lang, 7,8 mm breit. Sekundirhocker kriftig, mit vorstehenden
Nebenhockerchen 4 lang, hinten 3 mm breit. Vorderer dusserer Basal-
wulst am Hypoconid.

3. Ursus arctos, Beilsteinh¢hle (1895). Xgl. Naturalien-
kabinett zu Stuttgart. Nr.9043. Schidel. Schidelkapsel bei den
Schlifenbeinen abgebrochen. Nihte verwachsen. Vom Hinterrand des
Palatinum bis zu den Incisiven 172 mm lang. Breite an der Wurzel
der Canine aussen 75. Starke Alveole des P; an der Caninwurzel.
An Stelle des P, nur eine Alveolarfurche. P; Alveolen zweiwurzelig.
P,, M, (siehe Tabelle B 4) M, stark gerunzelt (wie bei den Hohlen-
béren), Talon gross, zugespitzt. Alveolarbreite der Incisivenreihe 43 mm.
Vom Vorderrand des Canin bis Hinterrand des foramen infraorbitale
84 mm. Canin 19,5 mm im Durchmesser, schlank, mit schwacher
Vorder- und scharfer Riickschneide. Augenhohle 45 mm hoch. Schidel-
breite am Processus postorbitalis 88, Nasalbreite 32 mm. Die Backen-
zihne sind im Verhéltnis zum Schidel ungemein gross, stark, kriftig.
Der M; verjiingt sich erst am Ende des Talons; hinter dem zweiten
Hocker besitzt er noch 17 mm Breite. Die Mittellinie auf der Kau-
fliche zwischen dem Aussen- und Innenhocker erstreckt sich nur bis
zum abgeschniirten zweiten Hocker.

Der Unterkiefer, dessen rechte Hilfte vorliegt, fillt gleich-
falls durch ein relativ starkes Gebiss auf. Die hintere Kieferpartie ist
dagegen ungemein schwach entwickelt. (Siehe Tafel VIII Fig. 5.)

Vom Hinterrand des Mj; bis Hinterrand des Condylus betrigt

die Entfernung nur . . . . . 99,39, der Linge der Molarenreihe,
dagegen beim Beringsbar . . .1058 , . " .

# », Kamtschatkabar . .123,7 , . B 2

" » polnischen Bér . .140,0 , ., ” =

7 » Charlottenhohlenbér 1506 , , " 5

@ » A-Hohlenbdr . . . 1563 , , " .

Die Molarenreihe im Verhiltnis zur Gesamtlinge des Kiefers betrigt
30,5 9/, beim Beilsteinhohlenbir
32,1 , , Beringsbir
27,8 , , XKamtschatkabér
26,7 , , polnischen Bir
2564 ., Charlottenhohlenbiir
243 , , A-Hohlenbir.
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4. Ursus arctos L. (Portis) von Taubach bei Weimar. Material
aus dem stidtischen Museum daselbst, mit Erlaubnis Grossherzoglicher
Biirgermeisterei zur Verfiigung gestellt von dem Konservator der Samm-
lungen, Herrn Oberlehrer M¢ller. Vom Schidel erhielt ich nur Ober-
kieferbruchstiicke zur Untersuchung. Dieselben erinnern zum Teil sehr
an den Kamtschatkabéren (Ursus piscator Pucheran), eine Lokalrasse
des braunen Biren, der so hichst variabel ist.

Nr. 2202 ist ein Fragment der linken Hiilfte, die Incisiven und
Canine sind in Wegfall gekommen, denn der vordere Teil des Maxillare
und Praemaxillare ist abgebrochen. Die Alveolen von P; und P; sind
vorhanden, ebenso die Backenzahnreihe = P, + M, + M,. Vom
Alveolarrande iiber dem Einschnitt von M, bis zum Oberrand des Nasale
betriigt die Hohe 97, genau eben so viel, wie bei dem Schidel eines
sehr alten Piscator im Mainzer Museum.

Nr. 1276. Das linke Maxillare mit P, (?), P;, P;, M, und M,. Die
Zahnreihe ist ebenso konvex mnach aussen gebogen, wie bei Piscator.

Nr. 1279. Das linke Maxillare mit M, und M,, davor und dahinter
abgebrochen.

Nr. 1276. Das rechte Maxillare in gleicher Verfassung.

Nr. 1269. Das linke Maxillare ebenso.

Nr. 1275. Das rechte Maxillare ebenso.

Nr. 1268. Das rechte Maxillare mit M,.

Nr. 1276. Das rechte Maxillare mit M, und verletztem M,.

Nr. 1278. Das rechte Maxillare mit M, und M,.

Nr. 1277. Ebenso, 1425 desgl, 1426 das linke Maxillare mit
M, und M,.

Von Unterkiefern:

Der Sekundérhiocker des M, ist wohlentwickelt, desgl. der dussere
Basalwulst des M,.

Nr. 1308. Linke Hilfte mit den Alveolen der Incisiven, dem
Canin, der Alveole des P,, dem P,, M, M, und M;, dahinter ab-
gebrochen, mesognath.

Nr. 1309. Linke Hilfte mit den Alveolen des Canin und der

Backenzahnreihe, hinter der letzten abgebrochen. Mesognath.
18*
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Nr. 1307. Rechte Hilfte mit den Alveolen des P,, P; und P,
dem M,, M, und Alveole des M;, der Condylus ist abgebrochen.
Chthamalognath!

Nr. 1351. Linke Hélfte mit der Alveole des P, dem P,, M,, M,
und M;. Auch der letztere ist angekaut, hinten nicht verjingt, sondern
wie bei Piscator gleich dem vorderen Abschnitt halbkreisformig ab-
gerundet.

Nr. 1305. Rechte Hélfte: Alveolen des Py, P, M,, M, und M,
Processus coronoideus und Condylus vorhanden!

Nr. 1311. Desgleichen mit Alveolen der Incisiven, abgebrochenem
Canin, der P,-Alveole, dem P,, den Alveolen des M, und M,, dem
M;; dahinter abgebrochen. Chthamalognath!

Nr. 1972. Rechte Hilfte mit dem P,, M, und M, nebst der
Alveole des M;, davor und dahinter abgebrochen, ebenso ist der Unter-
rand in Wegfall gekommen.

Nr. 1283. Linke Halfte mit der Alveole des P, halbem P,, dem
M,, M, und M3, dahinter abgebrochen.

Nr. 1274. Linke Hélfte mit abgebrochenem Canin, der Alveole
des P,, dem P,, dem M,, M, und M;, dahinter abgebrochen. Der
M, ist hinten stark verjingt und lang ausgezogen im Gegensatze
zu dem M; bei Nr. 1351. Bei den von mir untersuchten Zihnen
des recenten Ursus arctos befindet sich die Konvexitit des Randes
auf der anderen Seite des Zahnes, so dass der linke M; des
Taubachers fiir den rechten Zahn des Ursus arctos gehalten werden
wiirde!

Nr. 1270. Linke Hilfte mit M,, der Alveole des M, mit der
vorderen Wurzel, Abbruch dahinter.

Nr. 1272. Linke Hilfte mit dem M,, das Fragment hat sehr
starke Muskelansitze und gehorte einem sehr kriftig ausgebildeten
Individuum an.

Nr. 1271. Rechte Hilfte mit der hinteren Wurzel des P, und
dem M,, Abbruch davor und dahinter. Drei lose P,, drei lose
Molaren.

Einige Fragmente ganzer, d.h. ungetrennter Unterkiefer zeigen
folgende Ahnlichkeit mit dem Kamtschatkabiren:
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Vorderes Unterkieferstiick Unte(;kiefer
es
von Taubach i‘;:ll}:: Kamtschatka-
(Museum Weimar) eben- biren
daher | (zyseum Mainz)
Nr. Nr. -
132113121282 (1281|1280 |1451| alt | jung
Symphysenlinge obenher bis an J, . | 64 | 68 | 74 | 71 ’ : 70 56
5 untenher bis Vor-
derrand. . . . .| 90 | 97 | 97 d . . 96 86
Breite des Corpus mandibulae heidenC | 68 | 74 | 72 | 67 | 63 s 72 62
, der Incisivenreihe (Alveolen) . |3825|375| 356 | 32 | 32 s 36 36
, des Corpus hinter P, . . . .| b7 | 55 | 675 | b7 . y 62 | 49,2
oben oben oben
Die Symphyse ist vorn . . . . . [konvexfkonvex| Stch | | flach ) ) flach 0
konvex konvex konvex
Breite zwischen den P, . . . . .| 32 | 36 | 33 | 36 | 33 . 36 29
Durchmesser der Caninkrone (vonvorn
nach hinten) . . . . . . .| 23 |c.24| . . 8 26 21 22
Abstand der beiderseitigen Alveolar-
rinder zwischen P, und M, . .| . 53 s . . : 60 50
Abstand des P, vom C . . . . .| . 50 | . . z 44 | 50 44
Hohe der Caninkrone aussen . . . ‘ 5 y . . 38 % 34

Aus Obigem geht hervor, dass der Typus des Kamtschatkabiren,
(Ursus piscator) nicht (mit Lydekker!) zu verwechseln mit dem

-Beringsbédren, schon unter den Taubacher Biiren vertreten war.

5. Ursus arctos L. von Wildberg in Sachsen, aus Lehm jiiber
der Rh. antiquitatis-Schicht“ nach Deichmiiller, im Mineralog. Museum
zu Dresden. Schiidel, linke Hilfte mit Ausschluss des Jochbogens.
Gesamtlinge 360 mm. Augenhohlenhohe 46. Canin ausgefallen, der
auf der lingualen Seite tief niedergekaute P, vorhanden, zwei starke
Alveolen fiir P, und Py von einem Durchmesser von 7 mm, von vorn
nach hinten gemessen (Lingsachse des Schiidels). Nihte durch Ver-
wachsung séimtlich vollstéindig verschwunden. Nasalia tief mulden-
formig, Frontalia gar nicht. Cristae schwach entwickelt, es liegt ver-
mutlich ein weiblicher Schidel vor.

Der Unterkiefer zeigt in den (vorn ausgebrochenen) Alveolen,
dass die Incisiven eng gestellt waren. Breite bei den Caninen (labial)
57 mm. Canin (Spitze ergiinzt) 34 hoch, 22 mm im Durchmesser,
hinten und namentlich lingual tief ausgenutzt, jedenfalls von den
dritten Incisiven des Oberkiefers. P, beiderseits vorhanden, knopf-
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formig, 7,5 lang, 5 mm breit. Alveolenrudimente von P,. Die P,
fehlten. P, ganz wie beim recenten Ursus arctos, Spitze abgekaut.
Bei M, die Krone fast und bei M, ginzlich abgekaut. Mj fehlte schon
bei Lebzeiten, wie die zugewachsene Alveole zeigt.

6. Ursus arctos (fossilis). Unterkiefer, ausgegraben vom Rektor
Lieser aus Remscheid im Hunsriick. Die Farbe der rechten Unter-
kieferhiilfte ist die des Roteisensteins; beim Ausgraben wurde das
Stiick leider stark beschidigt, so ist der Processus coronoideus und
der Condylus abgebrochen, desgl. die Krone des P, und der vordere
Abschnitt des M,, ferner der M,; mit einem Stiick des Kieferastes,
welches die Wurzel geborgen hatte.

Die Incisiven standen sehr eng, wie die Alveolen lehren, denn der
J; stand vor dem J,. Der Canin ist erhalten, hakenfsrmig, lingual
stark durch Gebrauch ausgeschliffen. Alveole von P, kriftig entwickelt.
M, und M, gehérig abgenutzt. Der Ast selbst ist nebst seiner Sym-
physe kriftig entwickelt, fast mesognath.

7. Ursus arctos aus historischen Zeiten, heimisch im nieder-
rheinischen Schiefergebirge. Rektor Lieser grub einen ganzen Schidel
eines nahezu erwachsenen Biren aus einer Mulde, die Schlacken und
eine irdene Pfeifenrchre enthielt. Von diesem Schidel gelang es ihm
nur, die Gaumenplatte mit dem Gebiss zu bergen. Das Stiick gelangte
in den Besitz des Mainzer Museums. Die Incisivenpartie ist weg--
gebrochen. Alveolen von P, und P,, tadellos erhalten der Canin, Pj,
P, M, und M, vollig intakt! Das Individuum muss ein wildes Tier
gewesen sein und stammt jedenfalls von einer Jagdbeute. Dazu ein
P, des Unterkiefers.

8. Das Altertumsmuseum in Mainz besitzt aus einer romischen
Schicht des Kistrich den Schidel eines jedenfalls auch wilden Béren,
wie das prichtige Gebiss schliessen ldsst. Derselbe mag gegeniiber im
Taunus gehaust haben und besass eine bedeutende Schidelgrosse. Ein
sicheres Mal} des verletzten Stiickes ist die Entfernung vom Hinter-
rand des Meatus auditorius bis zur Spitze des Canin, welche

bei dem rheinischen Biér betrigt . . . . . . . . 280 mm
bei dem russischen des Mainzer Museums . . . . . 270
bei dem polnischen des Stuttgarter Naturalienkabinetts 275
bei dem russischen des Wiesbadener Museums . . . 272 _

bei dem Beringsbéren des Stuttgarter Museums . . 295
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B. Jetztlebende Béren.

1. Schidel des braunen Béren im Museum zu Wiesbaden, sicher
wildes Tier. Vollstindiges Gebiss. Die P, fehlen vollig, Canin lang-
gestreckt, scharfschneidig. Der Unterkiefer trigt eine Schusspur.
Canin am Grunde dick, dann rasch verjiingt.

2. Schidel nebst Unterkiefer vom braunen russischen Biren aus
den Forsten des Fiirsten Wittgenstein, wohl erwachsen, aber jugendlich.
Sehr flachstirnig. Linksseitig oben alle Primolaren vorhanden, rechts-
seitig fehlt P,. Unterkiefer chthamalognath, linksseitig mit P, und
Ps, rechtsseitig ohne vordere Primolaren. Museum Mainz.

3. Schiddel mnebst Unterkiefer vom polnischen Biren (Minsk)
Ursus arctos L. b) Zarnowki. Die Mitte des Schiideldaches, bestehend
aus der Hinterpartie der Frontalia und dem Vorderrande der Parietalia,
ist iiber der Kronennaht hochgewolbt bei dieser Rasse. Die Zihne
des Unterkiefers sind sehr kriftig entwickelt, die Incisiven sdmtlich
mit kleinem Talon versehen, der Canin am Grunde dick, gekriimmt,
von der Hilfte an stidrker verjingt bezw. zugespitzt, mit starker
Schneide. P; dicht am Canin, 6,5 lang, 4,5 mm breit, wie bei dem
Biren aus der Beilsteinhohle; iiber die Mitte verliuft eine Schneide.
P, und P, fehlen vollig im Gegensatz zum Oberkiefer, wo P, durch
eine Alveolarfurche markiert ist, der P; 7 lang und 6 mm breit ist.
Die Kauflichen der Backenzihne sind wenig gefiltelt oder gerunzelt;
der M, ist ziemlich klein. Bei M, des Unterkiefers ist das Protoconid
8,6, das Hypoconid 6,9 mm hoch, beide Sekundérhécker sind gut ent-
wickelt, ebenso der Basalwulst aussen am Hypoconid, letzteres gilt
auch fir M,. Aus dem Vergleich der Birenschiidel ersieht man, dass
es zuweilen sehr gewagt ist, aus der Grosse der Zihne oder
selbst der Zahnreihen Schliisse auf die Grosse des Kopfes
oder gar auf diejenige des ganzen Tieres begriinden zu

wollen. (Kgl. Nat.-Kab. Stuttgart. Siehe Tafel I Fig. 2.)

4. Zwei Schiddel des Alpenbédren, zur Ansicht gesandt von
Prof. Dr. Studer in Bern. Der Schidel des minnlichen Individuums
trigt die Bezeichnung auf der Gaumenplatte: Ursus arctos L. ad. von
Jiger Spinal sen. 1874 erlegt. Biindten. Collect. Challande. Er ist
ziemlich flach, P; vorhanden, fiir P, eine Rinne, P; jederseits oben.
Obere Canine mit scharfer Schneide. Der weibliche Schiidel gehorte
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einem kiimmerlich ernihrten Individuum an und ist noch flacher. Beide
Schiidel sind klein, wie denn die Alpenrasse iiberhaupt infolge un-
geniigender Ernidhrungsverhiltnisse und fortgesetzter Verfolgung, sowie
unausbleiblicher Inzucht an Grosse sehr hinter den Flachlandbéren
zuriicksteht. Verhiltnisméssig gross sind die Canine.

5. Ursus arctos L. var. piscator, der Fischbar aus Kamtschatka.
Das Mainzer Museum erhielt den Schiidel eines alten, senilen und eines
fast erwachsenen, jugendlichen Tieres von dort, neuerdings auch kam
ein solcher in das kgl. Naturalienkabinett von Stuttgart. Ihn zeichnet
die Breite des Jochbogens besonders aus, dann die hinten abgerundeten
letzten Molaren, die bei dem gewc¢hnlichen Biren verjiingt sind. Uber-
haupt sind die Zihne verhiltnismissig klein, die Incisiven werden
stark abgeschliffen (durch Kriuterweide). Das Riesentier wird als sehr
gutmiitig geschildert, besonders von dem alten Steller (Reise nach
Kamtschatka). Bei dem Schidel des alten Individuums fillt im
Gegensatz zu dem Beringsbir die Kiirze der Gesichtsknochen, Nasalia
und Praemaxillaria, in die Augen. Zwischen den Augenhohlen beginnt
eine Mulde, welche sich in der Léngsachse iiber die ganzen Frontalia
fortsetzt. Der erste Anblick ist gleich dem eines Hohlenbéren. Die
Breite ist sehr auffallend. Alle Néhte sind giinzlich mit den Knochen
verwachsen. Der Schiidel hat ein rohes Ansehen infolge der sekundéren
Entwicklung der Muskelansitze, ein Zeichen fiir sehr starke und sehr
alte Tiere. Die Zihne stehen nicht im Verhiltnis zum Schidel, sondern
erscheinen als klein, beinahe zierlich. Von Incisiven besitzt das greisen-
hafte Stiick den linken J; nicht mehr, derselbe scheint ausgebissen zu
sein; die iibrigen sind bis auf den Ernéhrungskanal, ja bis zum Grunde
der Krone niedergekaut und teilweise karids. Die beiden Canine sind
an der Spitze abgenutzt, der rechte ist auch karis geworden, der linke
vorn senkrecht sehr stark angeschliffen. P, und P; vorhanden, von
ziemlich gleichen Dimensionen, P, fehlte. Backenzahnreihe bogen-
formig nach aussen ausladend. M, ziemlich reichlich gerunzelt.

Der Unterkiefer zeigt eine zunichst wenig (309), spiter steil
ansteigende Symphyse und kurzen und breiten Processus angularis.
Die Wurzeln der J, standen sehr weit zuriick, sie sind lingst aus-
gefallen, wie die Alveolenbeschaffenheit lehrt. Die J; sind gesund,
tief niedergekaut, die J; haben entblosste Pulpen. Die P, _; fehlen,
doch miissen die P, vorhanden gewesen sein, weil deren Alveolen ganz
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roh zugewuchert sind. P, riickwirts gerichtet, die M; lingual aus der
Reihe vorspringend, hinten stark abgerundet. Die Molaren sind schwach-
hockerig. Der Ast ist mesognath.

Das jugendlich kriftige Tier, von welchem ein anderer Schidel
des Mainzer Museums herriihrt, zeigt noch nicht so auffallende Ver-
breiterung des Schiidels, ebenso sind die Orbita nicht so erhoben, die
Mulde ist noch seicht. Das Gebiss ist in vortrefflichem Zustand. Die
Incisiven sind allerdings angekaut. Schéne Canine mit abgerundeter
Schneide sind vollig intakt geblieben. Beim Unterkiefer ist der
Processus angularis noch schlank und spornformig aufwirts gebogen,
die Symphyse steigt bei 30° aufwiirts. Canin gleichmissig verjiingt,
schwach gekriimmt. Von Incisiven greift die Wurzel des kleinen J,
weit zuriick, der J; hat Talon. Der P, steht dicht am Canin, ist
knopffosrmig, 6,2 lang, b mm breit (bezw. 5,2:4,0), P, und P; fehlen
ginzlich. P, mit Paraconidansatz, Hockerchen und Schneiden. M, hat
kriftiges Paraconid, einzackiges Metaconid, vordere Sekunddrwarze
nur angedeutet, dagegen Sekunddrhocker zwischen Meta- und Ento-
conid gut entwickelt, Basalwulst nur angedeutet. Protoconid 10,2,
Hypoconid 9,1 mm hoch. M, mit dreizackigem Metaconid, kriftigem
Sekundédrhocker (4 mm lang und breit). Basalwulst fehlt, Kaufliche
sehr glatt und einfach. Mj; rundlich mit sehr glatter Kaufliche.

Diese beiden breitgesichtigen Fischbédren sind Ursus
piscator Pucheran und mit Ursus beringianus nicht zu iden-
tifizieren, wie Lydekker getan hat'). Vergleiche die Tabellen
A 2 und B5.

6. Ursus yesoensis Lydekker. Der Yesobir schliesst sich enge
an die vorige Form an und erscheint als dessen ,vikarierende“ Art,
wie mich ein Schidel aus dem Kgl. Naturalienkabinett zu Stuttgart
belehrte. Mit dem kleinen japanischen Kragenbir hat er keine néhere
Verwandtschaft. Das vorgelegene Exemplar stammt von einem sehr
alten Tier. Der Schiidel ist breit, wie bei piscator. Von P, sind die
Alveolen zugewachsen, von P, ist der linke vorhanden, 3 lang, 3,5 mm
breit, stiftformig, rechts Alveole. Der linke P; ausgebrochen, der
rechte 6,5 lang, 5 mm breit, mit Hocker und Schneide. Canin mit

) Lydekker, Catalogue of the fossil Mammalia in the Brit. Mus. 1885 and
Proceedings of the scientific meetings of the zoological soc. London 1897.
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scharfer Schneide, schlank, leicht gekriimmt, Incisiven tief ,abgegrast.
Molaren lingual sehr abgenutzt. Bei dem Schidel ist der Angulus-
fortsatz sehr kurz und breit, die Symphyse nach hinten unten vor-
gewachsen, erst bei 20, dann mit 60° aufsteigend. Unterkiefer: Incisiven
mit niedergekauten Kronen, J, ganz vorn, klein, J, doppelt so gross,
weit zuriick, J; vorstehend. Canine: der rechte fast ganz abgeschliffen,
der linke mit hinten weggeschliffener Spitze, nach hinten gekriimmt,
rasch sich verjingend wie bei etruscus. P; klein, nahe dem Canin,
nach vorn niederliegend. Protoconid erkennbar, Schneiden abgeschliffen,
6 lang, 4 mm breit, P, nur zugewachsene Alveolen. P; fehlen vollig.
P, Paraconidhocker nur angedeutet, Spuren von Ento- und
Hypoconid.

M, hinten und aussen angekaut, innen weniger. Alle Hocker
sehr klein.

M, ein Parallelogramm. XKaufliche durchweg stark abgeschliffen,
ohne dusseren Basalwulst, Sekundérhocker gross, 5 mm lang und breit.

M, ein kurzes rechtwinkliges Dreieck, der rechte Winkel vorn
aussen. Alle Winkel etwas abgerundet. Runzelung der Kaufliche
schwach. Nr. 3940 der Stuttgarter Sammlung.

7. Ursus beringianus (Arctos var. beringiana v. Middendorf).
Schiadel aus dem Konigl. Naturalienkabinett zu Stuttgart, Nr. 4194.
Schidel und Gebiss sind von dem des Ursus piscator sehr
verschieden! Der Schidel ist langgestreckt, die J, und J, sind
ziemlich klein, der J; fast caninfésrmig. P, am Canin, knopfformig,
6 lang, 4 mm breit, mit kegelig erhobener Schneide. P, steht in der
Mitte zwischen P; und P; und ist stiftformig, 3 mm lang und breit.
mit kegeliger Schneide. P; 6 lang, 4 mm breit, gleich dem P,, direkt
vor P, stehend. M, mit beiden Sekundérhéckern, M, Talon von aussen
eingeschniirt, daselbst nur 15 breit (vorn am ersten Hocker 24,5 mm!),
Die Mittellinie zwischen den Hockern — das Tal — tritt auf der Kau-
fliche hinter dem zweiten Hocker an den Wulst des #dusseren Schmelzes
heran, letzteren von der stark gerunzelten iibrigen Kaufliche abscheidend.
Beim Unterkiefer zeigen sich zunichst die Incisiven niedergekaut, trotz-
dem das Tier nicht alt gewesen, was auf einen ,Weidebiren“ schliessen
lasst. Gleiches zeigt ja auch der fossile Hohlenbér. Canin am Grunde
dick, gekriimmt, mit rundlicher Schneide, die obere Hilfte sehr ver-
jingt. P, dicht am Canin, klein, stiftférmig. Krone 5 bezw. 3 mm
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lang, 3 bezw. 3 mm breit (links und rechts), knopfformig. P, sehr
klein, stecknadelknopfférmig, 3 mm lang und breit. P, fehlen durchaus.

P, mit angedeutetem Paraconidansatz und Hypoconidschneide.
M, und M, je 30 mm lang, bei jenem das Paraconid kriftig, Meta-
conid dreizackig bezw. zwei Sekundirhiocker vor dem Metaconid; der
Sekundirhocker zwischen Meta- und Entoconid fast mit letzterem ver-
schmolzen. Hypoconid nur mit Andeutung eines Basalwulstes, Proto-
conid 11 mm hoch. M, kriftig, namentlich der Sekundirhocker
zwischen Metaconid und Entoconid, ganz gleich dem letzteren, 5 lang,
4.5 mm breit. Basalwulst klein. Metaconid 8,6 mm hoch, Kaufliche
mit grossen einfachen Hauptfalten oder Sitteln. M, kriftig, die hintere
Partie mnicht plotzlich zugespitzt, mehr rundlich, mit flachen Runzeln
ohne Kornelung. (Siehe Tafel I Fig. 3.)

8. Ursus cinereus, Grislibdr. Kalifornien. Konigl. Naturalien-
kabinett zu Stuttgart, Nr. 3821. Jugendliches Stiick. Stirne flach.
Der M; zeigt noch einen Innenhicker am Talon. P, klein, stiftformig,
4 mm lang und breit; statt des P, eine Alveolarfurche, P, klein, rund-
lich, 5 lang, 4 mm breit, gleich P, ohne Funktion.

Beim Unterkiefer ist der Processus angularis lang und schwach,
Symphyse 40° Die Incisiven: J, klein und zierlich, J, doppelt so
stark, J; mit Aussentalon, der wagrecht absteht. Canin unten dick,
gebogen, oben schlank, mit stumpfer Schneide hinten.

P, etwas vom Canin zuriickgeriickt, klein, stiftférmig, 4,5 lang,
4 mm breit. P, und P; fehlen vollig. P, sehr einfach, M, mit gut
entwickeltem Paraconid, 4 lang, 5 mm breit. Innere Sekundirhocker
kriftig, dusserer nur angedeutet. M, mit sehr kriftigem Sekundir-
hocker zwischen Meta- und Entoconid, derselbe ist 4 lang, 5 mm breit.
Aussenwulst. M; mit fast glatter Kaufliche (Fleischfresser), hinten
dreieckig zugespitzt.

Uber die kleinen Béren:

Ursus americanus, tibetanus, japonicus, ornatus, malayanus.

Der Baribal und der Kragenbir nebst dem insularen japonicus
sind unter sich so nahe verwandt, wie etwa der nordamerikanische und
der europdische Bison. Ursus ornatus entfernt sich etwas, der Bruan
endlich nimmt eine noch weiter entfernte Stellung ein.
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Sie sind samtlich Flachschidel — homalometop. Alle Pramolaren
werden entwickelt, was sie mit etruscus auf eine Stufe stellt. Das
Fehlen oder die geringe Ausbildung der Sekundéirhicker an den Molaren
deutet gleichfalls auf einen ilteren Typus hin.

Ich untersuchte zwei Schiidel des tibetanus, einen des americanus,
ornatus und malayanus aus dem Kgl. Naturalienkabinett zu Stuttgart.
Bei tibetanus sind die Nasalia lang, das Intermaxillare gleich breit, bei
americanus zugespitzt,‘ die Stirne ist schwach konvex, die Gesichtslinie
gerade. Bei ornatus liegt ein kurzer, abgerundeter Schidel vor, die
Nasalia sind kurz, die Intermaxillaria gleich breit, die Stirne konvex,
die Gesichtslinie schwach gebogen. Malayanus hat gleichfalls kurze
Nasalia, sehr schmale Intermaxillaria, flache Stirne, gerade Gesichtslinie.
Beziiglich des an Zahl vollkommenen Gebisses ldsst sich sagen, dass
bei americanus im Unterkiefer, dem charakteristischeren Teile bei
den Béren, der J, doppelt so gross ist, als J;, und weit zuriickgreift,
der Canin ist rasch verjingt, hinten stark gekrimmt, J; mit Talon,
P, steht dicht an demselben, mit deutlichem Hécker. P, sehr schwach,
P,, nach den Alveolen zu schliessen, auch in geringer Entwicklung.
P, mit 6 mm Protoconidhohe. M, fehlt der hintere Sekundirhscker véllig,
Protoconid 8, Hypoconid 6 mm hoch, Entoconid klein. M, Sekundir-
hocker entwickelt, Metaconidhshe 6 mm, Kaufliche glatt. Mj; Kaufliche
hinten runzelig verschmilert bezw. eiformig kaum gerunzelt. Bei tibe-
tanus besitzt der J; einen starken wagrechten Talon, der sich an den
Canin anlehnt, J, greift nach hinten zuriick, J, halb so gross, gleich
dem J; ganz nach vorn stehend. Canin etwas dicker als bei americanus,
sich rasch zuspitzend. P, kriftig am Canin, mit deutlichem Protoconid,
P, und P; stiftférmig, ersterer nahe am P, stehend. P, mit 5 mm
hohem Protoconid. Bei M, fehlt der Sekundirhscker zwischen Meta-
und Entoconid giinzlich, Hocker schwach entwickelt; Protoconid 8,5 mm,
Hypoconid 7 mm hoch. Bei M, Sekundérhicker entwickelt, gleich allen
Zacken sehr schwach. Kaufliche einfach, Bei M; Kaufliche nur wenig
nach hinten verschmilert, schwach gerunzelt, ganz die Form von
etruscus (arvernensis). Bei malayanus fallen die riesigen Canine auf,
sowohl oben wie unten, die Pridmolaren sind stark und bilden eine
geschlossene Reihe, der P, ist grosser als der P,. Der J; ist ver-
héiltnismiéssig klein, J, sehr zuriickstehend, J, vorn, M, hat keinen
Sekundérhocker und schwachen Basalwulst, M; besitzt kreisformige
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Gestalt. Ursus maritimus endlich hat, wie mehrfach hervorgehoben
wurde und auch bekannt genug ist, als Fleischfresser sehr spitze
Zahnhocker, worin ihm der Grislibdr am nichsten kommt. Die Canine
sind gross, die Backenzihne klein. Er ist ein ausgesprochener Flach-
schidel. Uber weitere Charakteristika und die Stellung im natiir-
lichen System hat Max Schlosser bereits in ausgezeichneter Weise
berichtet?).

') Palaeontographica. Band 46. 1899/1900, Seite 95 ff. ,Uber die Biren und
biarendhnlichen Formen des europiischen Tertiirs“ von Max Schlosser (Miinchen).
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IIl. Mustelidae (Melinae).

Meles taxus, Pallas.
Tafel III Fig. 2.

Das Museum zu Wiesbaden besitzt eine fragmentarische linke
Unterkieferhiilfte vom Dachs aus dem Mosbacher Sande, die einem
kriftig entwickelten Individuum angehort haben muss. Die Incisiven
sind weggebrochen, desgleichen die Partie hinter dem M,. Ebenso ist
der P, ausgebrochen. Der Canin zeigt eine etwas abgenutzte Spitze,
der M, ist gehorig angekaut, der Triger des Zahnes war ein altes
Individuum.

Der Vergleich mit je einem Exemplar aus dem Museum in Wies-
baden, aus der Umgebung der Stadt, und einem aus dem Mainzer
Museum, einem jungen Individuum angehorend, aus der Gegend von
Halle, ergibt:

. Fossil
blrc(;ser Recent | Recent | gug der
Hohle von

Fossil | (Museum | (Museum c
Wiesbaden)| Mainz) |Lunel-Viel

Vom Vorderrand des Canin bis Hinterrand des M, .| 46,2 455 43,0

Tangedes My o « « + © ¢ © v & « « o ¢ A72 15,8 153 174
Hintere Breitedes M, . . . . . . . . . .| 84 78 6,6 8,4
Hohe der Caninkrone . . . . . . . . . .| 138 . 12,0 p

Hohe des Kieferastes bei den Primolaren., . . .| 180 172 14,0 16,8

)

Der Canin unterscheidet sich in keiner Weise von dem des recenten
Dachses; hinter demselben steht die kleine Alveole fiir den P,, der P,
und P; sind genau so gestaltet, wie bei dem jetzt bei uns heimischen
Dachs, entsprechend kriftiger. Der M, ist gleichfalls sehr kriftig,
linger und breiter als selbst bei dem Wiesbadener Stiick, das einem
starken Tier angehort haben muss, nach der Ausbildung der Sagittal-
crista zu urteilen.
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Der Dachs ist bereits aus anderen altdiluvialen Ablagerungen
bekannt geworden. So beschreibt ihn auch de Serres aus den Hohlen
von Lunel-Viel!). Er vergleicht den Schédel mit denjenigen recenter
Diachse und findet, dass der fossile stirker war, im iibrigen aber die-
selbe Art. Uber den Unterkiefer bringt derselbe Forscher keine Mafe,
aber eine Abbildung (Pl. I), der wir, da die vorderste Partie mitsamt
den Caninen weggebrochen ist, leider nur obengebrachte Zahlen ent-
nehmen konnten. Die Strecke vom Hinterrande des Condylus bis zum
Hinterrande der Krone des P, betréigt bei einem solchen fossilen Unter-
kiefer (Fig. 11) 42 mm, bei dem Mainzer recenten 44 mm, wonach
anzunehmen, dass das Stérkersein nicht gerade die allgemeinen Grissen-
verhiltnisse beeinflusst zu haben braucht. Fig. 12 stimmt in Linge
der Zahnreihe vom Vorderrande der Alveole des P, bis Hinterrand des
M, = 34 mm genau mit dem Mosbacher.

') Recherches sur les ossemens humatiles des cavernes de Lunel-Viel par Marcel
de Serres etc. Montpellier 1839.
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IV. Hyaenidae.

Hyaena arvernensis, Croizet et Jobert?).
Tafel XI Fig. 1 und 2 und Tafel III Fig. 3.

Ein nahezu ganz vollstindiger Schidel dieser grossen Art befindet
sich im Museum zu Wiesbaden, wo er als zu Hyaena spelaea gehorig
bezeichnet war. Als zu dieser Art gehorig fithrt ihn auch die Literatur
an. Eine eingehende Untersuchung ergab jedoch, dass in diesem Objekte
der Schiidel der aus der Auvergne bekannten Hyaena arvernensis vor-
liegt und, meines Wissens, in solcher Vollstindigkeit zum ersten Male.

Croizet kannte nur ein Oberkieferfragment mit dem P;, P, und
dem M,, sowie eine linke Unterkieferhiilfte, die er in dem zitierten
‘Werke beschreibt und abbilden ldsst. Der Unterkieferhilfte fehlt die
hinterste Partie mit dem Ramus ascendens und dem Condylus, wihrend
die Zihne gut erhalten sind. Croizet schliesst aber aus der Kieferform,
dass der Condylus iiber der, iiber den Backenzihnen hingezogenen Linie
liegen miisse. Eine im Mainzer Museum bewahrte, zu dieser Art
gezihlte linke Unterkieferhilfte, die im ganzen Umrisse erhalten ist,
wihrend leider die beiden hinteren Backenzihne nebst zugehorigem
Kieferstiick ausgebrochen sind, bestitigt die Richtigkeit jener Annahme.
Abgesehen von der bedeutenden Grosse, stimmt diese Kieferhilfte am
meisten mit der recenten Hyaena brunnea iiberein. Jene beiden Stiicke
von Mosbach erginzen in erfreulicher Weise unsere Kenntnisse von
dieser grossen Hyinenart.

Der Schidel war ringsum von Zement eingehiillt, dessen Ent-
fernung schwierig war; sie wurde indessen bis auf eine Partie hinter
den ziemlich stark niedergekauten Incisiven durchgefithrt. Bei den
Freilegungsarbeiten gab es selbstverstindlich Stiicke: so ging die Hélfte
der beiden Canine verloren, ebenso die #dusseren Bullae der Tympanica,
der Processus postglenoidalis und paroccipitalis nebst dem Condylus

1) Recherches sur les ossemens fossiles du Departement du Puy-de-Dome, par
'Abbé Croizet et Jobert Ainé. Paris 1828. Pag. 178—180 und Tafel I, III und IV
der Hyiinen,




289

occipitalis, withrend der Processus postorbitalis und der zygomaticus,
letzter beiderseits nebst der Fossa glenoidalis zur Aufnahme des Unter-
kiefer-Condylus, gleich beiden Jochbogen wohlerhalten blieb. Die Cristae
. (Sagittalis und occipitalis) sind vollstindig vorhanden und gehen un-
merklich in die Hirnkapsel iiber. Auch der Meatus auditorius blieb
erhalten. Die vordere Nasenoffnung und das Foramen magnum sind
gleich dem ganzen Schidelinnern mit Kalksandzement ausgefiillt.

Das Cranium.

Auf den ersten Blick fillt der Schédel der grossen Hyine von
Mosbach durch seine gestreckte, besonders nach hinten verlingerte
Form auf. In der Tat steht er darin einzig da. In Prozenten der
Jochbogenausdehnung vom Squamosum bis zum vorderen Rande der
Augenhohle — nach Abbildungen bezw. Photographieen im Profil ge-
messen — betrigt nédmlich die Entfernung vom Hinterrand der Crista
bis zum Jochbogen:

bei Hyaena striata (recent) . = b0,
5 »  crocuta (recent) = B9,
o »  eximia (obermiocéin) . = 59 ,
i »  brunnea (recent) . = 61,
” »  arvernensis (Mosbach) = 172 .
Bei
2 8 | ED*; 2 "
HER T EHEREEEER
Ee|sf2i|z25s|=2|=58|83¢
S| 2EESES0ISEREE|REE
MEmETEIE 8| E|TAT|R
z‘wiscltley
betriigt die Gesamtlinge des Schidels . . .[850 | %2| 255 [240| 250 | 278
Schitzung)
die Jochbogenbreite . . . . . . . . . .|200 . . [165| 163 | 174
» Gaumenbreite hinter P, . . . . . . .[100| 136 90 | 82| 88 | 108
,, = zwischen den Caninen . .| 44 48 48 |324| 37 45
, Breite am Alveolarrande der Caninen . .|67,5 : 75 |53,5| 57,56 66
» » » . » Incisiven . .| 38 46 45 | 30| 3b 39
Hohed. Occipitalcrista iib. dem Foramen magnum | 88 & : 50| 62 60

Hiernach ist der Schidel der Hyaena arvernensis absolut sehr
lang, und relativ sehr lang ist die hintere Partie. Auch hierin, wie
in manchen anderen Stiicken, nidhert sich ihr die Hyaena brunnea.

19

v.Reichenau, Die Carnivoren aus den Sanden von Mauer u. Mosbach.
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Die Jochbogenbreite betragt

bei Hyaena arvernensis 200, in °/, der Schidellinge 57

” » crocuta 174, ,, » » » 63
” ” brunnea 163, 5, » » » 65
” ” striata 165, ,, , ” 69
” " spelaea 184, ,, , & ” 7.

Mit Hyaena spelaea habe ich einen Schidel bezeichnet, den Blain-
ville abbilden liess!). Derselbe stammt von ,Lawfort ex Bloxham“ und
hat eine Gesamtlinge von 240 mm und zeichnet sich in auffallender
Weise durch seine Breite aus. Hyaena arvernensis hat nach obigem
den schmilsten Schidel von allen Hyinen, muss also eine gewisse
Wolfsihnlichkeit zur Schau getragen haben. Im Gegensatze hierzu
hatte Hyaena brevirostris Aymard (nach Boule = robusta Weithofer)
einen hochstirnigen, breiten Schidel nach Art der grossen Hohlenbiren
(siehe oben?).

Das Gebiss.

Der einzige Molar (M,) ist mit seiner Léngsachse rechtwinklig
nach innen gekehrt und dreiwurzelig; er hat am meisten Ahnlichkeit
mit dem der recenten Hyaena brunnea. Gleichfalls dreiwurzelig und
auf der Krone dreihdckerig ist der M, n#mlich bei Hyaena striata,
brunnea, eximia, wihrend die andere Gruppe, bestehend aus Hyaena
spelaea und crocuta, nur einen stiftférmigen, aber vollig rudimentdren

M, besitzt, bei dem von einer Differenzierung der Krone nicht mehr

gesprochen werden kann. Bei
w 8 E) . = ) =2
aggﬁ R eg|la sE s'ai'sgf & 35
§22%|853|555|85:/582|532
" . i '3
SEHEEHES IR Pl
s = = & = < £
gl £ -
Grosste Linge des M, 16,0 13,0 | 11,0 | 165 40 40
Linge des vorderen iiusseren Abschmttes 10,5 9,6 7,0 | 13,0 s 5
desgl. im Verhiltnis zur Zahnlinge . 65,6 738 | 63,6 | 787 2 s
Grosste Breite von M, “ w3 7,0 6,2 5,5 9,0 3,0 3,0
desgl. im Verhiltnis zur Zahnla.nge 438 477 | 50,0 | 415 75 75

1) Ostéographie des Mammiféres par H. M. Ducrotay de Blainville.
Tafel 7 der Hyénen.
?) K. A. Weithofer, ,Die fossilen Hydnen des Arnotales in Toskana“

M. J. C. Weber. 1II. Band. Carnassiers.

schrift der K, K. Akademie der Wissenschaften,

Wien 1889. Band 25.

Planches par

Paris 1839—1864.

in Denk-
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Was die Ausbildung des Zahnes betrifft, inshesondere die erhalten
gebliebene Léngendimension dieses degenerierenden Organs, so finden
wir Hyaena arvernensis hierin der Vorgiéingerin Hyaena eximia noch
am nichsten stehend 1y,

Der hinterste Pramolar oder Reisszahn (P, bezw. P,)
besteht bei allen Hyiinen aus drei hintereinander nahezu in der Lings-
achse liegenden Hockern, Zacken oder Loben, deren vorderster auf der
Innenseite einen auf der Gaumenplatte stehenden, mit seiner Basis zum
zweiten Zacken iibergreifenden Innentuberkel hat.

Bei Hyaena arvernensis ist derselbe einfacher gebaut, als bei
Hyaena spelaea, am Grunde kriftiger, mit Basalband; die Hocker sind
mehr abgerundet konisch, nicht so hoch und nicht scharfschneidig.
Der Reisszahn bleibt an Lénge hinter dem der Hyaena spelaea zuriick
und ist verhdltnismissig breiter, der hintere Hocker gleich den beiden
anderen, kiirzer. Die Breite aller Hocker ist im Verhiltnis zur Zahn-
linge bedeutender, nur die absolute Breite des vorderen Hockers ohne
seinen Innentuberkel ist geringer. Der letztere fillt, wie bei Hyaena
striata und brunnea, innerhalb einer am Vorderrande des Zahnes auf
dessen Lingsachse im Grundriss gefillten senkrechten Linie, nicht vor
dieselbe, wie bei Hyaena crocuta und spelaea. (Siehe Tabelle auf
Seite 292.)

Der P, der Hyaena brevirostris Aymard = robusta Weithofer
(nach Boule?) hat nach Weithofers?®) Messungen, die oben wiedergegeben
sind, eine erheblichere Lingendimension, die derjenigen bei Hyaena
spelaea ganz gleichkommt, die Lénge des hinteren Hockers steht wieder
der Hyaena arvernensis niher, die des mittleren sogar dahinter zuriick,
wiihrend der vordere Hocker sowohl an absoluter als an relativer Linge
jenen der beiden anderen grossen fossilen Hyiinen iibertrifft. Der
Innentuberkel steht wie bei Crocuta und Spelaea, nach vorn, nicht, wie
bei arvernensis und brunnea, nach hinten. Der Oberkiefer-Reisszahn
wiirde — eine etwa vorkommende Abnormitit abgerechnet —- mnach

) Handbuch der Paliontologie von Zittel. Miinchen 1891—1893. Siugetiere,
S. 662. Abbild. nach Gaudry.

?) Compte-Rendu des Séances de la Société geologique de France. 1893. Band 21.
Nr. 2, pag. V.

%) K. A. Weithofer, ,Die fossilen Hyinen des Arnotales in Toskana“. Denkschrift
der K. K. Akademie. Wien 1889. Band 25.



Mafle des Reisszahnes bei

briyijzzz'is arff;ﬁf;‘;s Hyaena spelaea T Hyaena | Hyaena HYéena

. . Ayniard T aZver- e:;’:;ia brunnea| Striata

5. U s Hyaena—robusta l\é[;::):ih nif-h (Bteeden) bach) S nensis | yioean (\1\1{1::;“ (Bg;si:.m
‘:z::ﬁ:‘:.imofer Wiesbaden) b‘EE'S R —— x:fz) W(;[Il;:r) grensen Mittel Ml:}i)k::zi baden)
grenzon | Mittel|rechts| links | dung [T 5T 2T [ 5 6. Mittel 3| rechts | rechts
Grosste Linge 38—42 40,4352 36,5 | 87,0 |38,840,0(40,540,6| 41,6 | 41,6 |38,8—41,6/40,5| 362(—) 27,0 34,0 30,0
Vordere Breite mit Innentuberkel . 23,5225 21,0 22,5|20,3|22,5/23,1| 21,4 | 235 |20,3--23,5/22,2] 22,3(=) 21,0 18,3
desgl. in °/, der Linge von P, . 66,8 61,6 || 56,8 158,0/57,5|55,5(56,9| 51,4 | 565 |51,4—58 |565| 61,7(+) 61,8 61,0
Linge des hinteren Hockers 14—16 |15,2113,0|{14,0| 13,0 [15,0/14,8{17,3{188(19,0| 16,4 |148—19 |16,9] 13,3(—) 15 118 10,0
desgl. in °/, der Liénge von P, . 35—40,8 138,0136,9 (38,4 | 85,1 |38,6(37,0/142,7|46,3| 45,7 | 39,4 | 37—46,3|416| 368(—) 55,5 347 33,3
Linge des mittleren Hockers 12—14 |13,0{12,9/12,0 12,6 |14,0{14,5|14,0{14,0/15,0| 142 ! 14—15 [14,3| 125(—) 15 118 10,6
desgl. in °/, der Liinge von P, . 31—335 [32,0(36,6 83,0 | 34,1 |38,6(37,0/42,7|146,3|45,7| 39,4 | 37—463|416| 346(—) 555 347 35,3
Linge des vorderen Hockers .1105—13 |121] 80| 75| 9,0]10,0{10,0{10,0(10,0/ 9,0| 9,4 9—10 | 9,7] 82(—) 12 10,2 9,8
desgl. in °/, der Lénge von P, . .|27,6—32530,0122,4 20,5 || 24,3 |125,8/25,0|24,7|24,6/21,6 | 22,6 |21,6—25,8|24,4| 224 (—) 444 30,0 32,7
Breite des hinteren Hockers 13,813,0 12,0 |11,6(115/11,9|13,2/12,0| 12,6 |[11,6—132|12,1| 129(+) 110 10,6
desgl. in °/, der Liinge von P, . 39,2 (85,6 || 32,3 |129,928,8/129,4(325/ 28,8 | 30,3 |28,8—382,5(29,9]| 85,7(+) 32,3 35,3
Breite des mittleren Hockers 148(14,8 15,0 |13,8/14,5|14,5/14,8/14.0| 13,5 ||135—14,8/142] 14,9(+) 125 12,3
desgl. in °/, der Léinge von P, . 42,0|40,6 || 40,5 [35,5|36,2(35,8/36,4| 33,6 | 32,4 |32,4—36,4|35,0| 41,0(+) 36,8 410
Breite des vorderen Hockers 13,4 (13,8 13,0 |14,4(15,6/15,5(15,6/12,0| 12,0 | 12—15,6/14,2] 13 4(—) 13,5 105
desgl. in °/, der Linge von P, . 38,1378 35,1 |137,1/39,0(38,2/38,4/28 8| 288 (28,8—39 (35,1| 37,0(+) 39,7 35,0

666
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unseren Befunden also schon fiir sich allein zur Sicherstellung der
Spezies geniigen.

Der vorletzte Priamolar (P; bezw. P,) zeigt bei dem Mos-
bacher Schidel den Hocker der Krone angekaut; Croizet!) lisst einen
derselben mit intakter Krone abbilden. KEr hebt in der Beschreibung
den starken Talon am Hinterrande, sowie den deutlichen Innentuberkel
(vorderen Innenpfeiler) des Zahnes hervor und gibt folgende Mafle an:

Linge Breite Kronhohe

Hyaena arvernensis, Auvergne, (nach Croizet) . . 25 471 22
¥ 5 Mosbach, (Mus. Wiesbaden) . 24 17,3—17,5
»  spelaea (6 Messungen) . . . . . . . 236—25H 17—189 23,8262

Hiernach ist dieser Zahn bei Hyaena spelaea hochkroniger und
spitzhockeriger.

Der zweite Pramolar (P, bezw. P;) wiederholt die Form des
P;, nur ist er kleiner.

Es betragt bei Hyar(::hisalvelxi':kznsm Hyaena spelaea
dieLinge . . . . . . . . 185 18,6 17 172 16,5
die Breite . . . . . . . . 119 179 12,6 185 125
desgl. in °/, der Linge . . . 96,8 96,8 74,1 78,5 75,1

Im Vergleich zum P, der Hohlenhyiine ist der Arvernensis-Zahn
also etwas linger und sehr viel breiter, nahezu abgerundet quadratisch
im Grundrisse.

Der vorderste Primolar (P, bezw. P,) ist vollkommen ab-
gerundet quadratisch, namlich ebenso lang als breit, doch zeigt er sich
ganz vorn etwas komprimiert, hinten dagegen durch seinen rudimen-
taren Talon verbreitert. Das Mall ergab sowohl fir den linken, als
den rechten Zahn 6 mm.

@ . Hyaena brevirostris Hyaena
Es ist bei Aymard?) arvernensis
die Léinge des P, . . . . . . . . 27 27 28 28 25 24 24
y Breite & 5 = = o~ ¢ o8 x » & 20 19 195 18 17 173 175
desgl. in °, der Lénge . . . . . . 74,1 704 69,7 64,3 68 721 729
die Léinge des P, . . . . . . . . 21 22 22 . @ 18,5 18,6
o BIBHE . 5 v = s = & « « 44 145 M y " 1729 179
desgl. in °/, der Léinge . . . . . . 66,7 6569 636 . i 96,8 96,8
die Léinge des P, . . . . . . . . 9 8 8 " " 6,0 6,0
desgl. im Verhiltnis der Lingevon P,._,,, 226 19,1 . : . 26,5 25,5
1) Loc. cit.

*) K. A. Weithofer, loc. cit.
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Hiernach ist nur der P, durch seine relative Breite bei Hyaena
arvernensis gegeniiber Hyaena brevirostris ausgezeichnet und zwar in
noch weit hoherem Grade als gegeniiber Hyaena spelaesa. Hyaena
brevirostris (robusta) hat einen hochaufgetriebenen breiten Schidel
im starken Gegensatze zu dem gestreckten der Arvernensis. Die Canine
des Wiesbadener Schidels sind abgebrochen, die Incisiven alle voll-
zéhlig, ihre Kronen stark niedergekaut, so dass eine besondere Be-
schreibung nicht gegeben werden kann.

Der Unterkiefer.
Tafel III Fig. 3.

‘Wie bereits angefiihrt, gelangte aus dem Mosbacher Sande eine
Unterkieferhélfte in das Mainzer Museum, die sich beim ersten Zusehen
sofort von einer solchen der Hyaena spelaea unterscheidet!) und zwar
insbesondere durch die hochaufgeschwungene Partie hinter der Backen-
zahnreihe. Der Ramus ascendens strebt mit dem Processus coronoideus
hoch empor, bei unserem Stiick steht der letztere 129 mm iiber der
Unterrandlinie. Der Condylus steht mit seinem Oberrande hoch iiber
einer iiber die Zackenspitzen der Backenzahnreihe gezogenen Linie und
auch der Processus angularis steht sehr hoch, 89 mm iiber der Unter-
randlinie. Bei Hyaena spelaea und crocuta liegt der Condylus tiefer
als die Zahnreihe. Der Gedanke lag nahe, dass dieser Unterkiefer der
gleichen Spezies zugehorig sei, wie der Wiesbadener Schidel. Da ich
ersteren als der Hyaena arvernensis zweifellos angehorend bestimmen
konnte, war es keine grosse Schwierigkeit mehr, auch den Schidel zu
bestimmen. Die schon von Weithofer mit schwerwiegenden Griinden
bekéimpfte ganz irrige Anschauung, Hyaena arvernensis stehe der
recenten Hyaena striata nahe, ja so nahe, dass sie wohl mit ihr identi-
fiziert werden koénne, muss nach Betrachtung des hier vorgefiihrten
Materiales ein fiir allemal schwinden. Die Malle der Backenzihne
sind nach dem ebengenannten Autor?) bei

‘) Vergleiche die Abbildungen im Atlas von Cuviers Recherches des ossemens
fossiles. Tome deuxiéme. Pl 190—194 und bei Blainville, loc. cit.

?) K. A. Weithofer, ,Die fossilen Hyinen des Arnotales in Toskana etc.”
Pag. 350 ff.
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Hyaena Hyaena
H H

brevirostris - gac Hyaena Perrieri
arvernen-  crocuta . 8

= robusta is Ovgigst % striata Croizet

(Weithofer) 5 . (n. Croizet)
Linge des M, . 28,5—32 27 25 21 26
Breite des M, . 14—15 . 10,5 115 13
Linge des P, . 25—26 25 20 20 23
Breite des P, . 16—175 : 11 12 15
Linge des P, . 23—25 23 20 18 21
Breite des P, . 16—18 . 13,5 12,5 15
Linge des P, . 18—19 18 13,5 14 15
Breite des P, . 13—14 ; 9 9 11

Sémtliche Backenzihne haben, wie auch die Abbildung bei Croizet
et Jobert zeigt, namentlich auf der labialen Seite ein kriftiges Basalband.
(Siehe Tabelle auf S.297.)

Wie aus der vorstehenden Tabelle ersichtlich, hat die Mosbacher
Unterkieferhilfte eine Gesamtlinge von 210 mm, die zu dem Wies-
badener Schidel sehr gut passt, da die betreffende Linge von der
Pfanne bis zu den Incisiven daselbst 200 mm misst, wozu noch die
vorgeschobenen Unterkiefer-Incisiven mit 10 mm zu kommen haben.
Croizet schitzte die Gesamtlinge bis an die Incisiven auf 200, also
genau auf das gleiche Mass. Der Kiefer ist kriiftig, sein horizontaler
Ast misst in Millimeter

am Vorderrande des P, in der Hohe 50, bei dem Auvergner 47,
hinter dem M, g 5 m D% 5 3 " 53.

Das Diastem ist bei beiden 12.

Da die beiden hinteren Backenzihne leider ausgebrochen sind,
muss an dieser Stelle die Arbeit Croizet und Joberts ergiéinzend hin-
zugezogen werden.

Der Molar (M,) oder Reisszahn

zeigt bei Hyaena prisca de Serres!) und der recenten Hyaena striata
auf der inneren (lingualen) Seite des hinteren Iobus einen spitzen
Tuberkel, dessen Spitze eher etwas vor die Spitze des hinteren Haupt-
zackens zu stehen kommt, wihrend bei Hyaena intermedia de Serres!)
(PLIV Fig.5 und PLV Fig.7) und der recenten Hyaena brunnea
derselbe mehr Neigung hat, unter, ja, hinter die Spitze zu treten. Bei

') Recherches sur les ossemens humatiles des cavernes de Lunel-Viel par Marcel
de Serres, Dubrueil et Jeanjean. Montpellier 1839.
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Hyaena arvernensis sehen wir ihn hinter derselben, bei Hyaena Perrieri
Croizet gehort er ganz dem Talon an und bei Hyaena spelaea Goldfuss
und der recenten Hyaena crocuta fehlt er ginzlich.

Die absolute Griosse des M, betrigt nach Croizet 27 mm in der
Lange und kommt der recenten Hyaena crocuta am nichsten (Mittel 27,3),
darauf folgt Hyaena Perrieri (26), prisca (24), brunnea (23,5—24,2)
und endlich striata (Mittel 21,4), wihrend ihr Hyaena intermedia mit
29 und Hyaena spelaea (Mittel 31,6) iiber sind. Hyaena arvernensis
scheint die kleinsten Schneiden zu haben (Verhiltniszahl 29,6), hierauf
kommt Hyaena Perrieri (34,2 und 30,8), Hyaena prisca (33,3) und die
recente brunnea (31,9 und 36,3 bezw. 33 und 33,2), dann Hyaena
spelaea (Mittel 38,2 und 36), Hyaena intermedia (35,7 und 39,6 bezw.
36,2 und 41,1), Hyaena striata (Mittel 41,1 und 37,6) und endlich
Hyaena crocuta (Mittel 45,4 und 41).

Der letzte Pramolar (P)).

Derselbe wird an absoluter Linge nur von dem gréssten Zahn
der Hyaena spelaea (und der Hyaena brevirostris Aymard) erreicht
(25:25). Die verhiltnismissige Linge (M, = 100) betrigt 92,6 mm.
Unter derselben steht Hyaena Perrieri (88,4), crocuta (Mittel 79), inter-
media (75,9) und spelaea (Mittel 69,8), dariiber brunnea (96,2—97,9),
striata (Mittel (96,9) und prisca (100). Die Gestalt ist die gewohn-
liche, der Talon kurz.

Der vorletzte Pramolar (P;)

gehort zu den grossen Zihnen, absolut genommen (23—24). In der Ver-
hiltniszahl scheint er mit Hyaena brunnea am meisten iibereinzukommen
(85,2:82,2 bezw. 93,6) ebenso mit Hyaena prisca (87,5), unter ihm
stehen Hyaena Perrieri (80,8), Hyaena intermedia (75,8), Hyaena crocuta
(Mittel 73,1) und Hyaena spelaea (69,1); iiber ihm steht entschieden
Hyaena striata (Mittel 90,2). In der absoluten Breite wird der P, von
den grosseren Zidhnen der Hyaena spelaea und brevirostris iiberboten,
doch bleibt jene im Mittel (15,4:16,1 von Mosbach) hinter demselben
zuriick. Die Breite ist relativ gering. Im Verhiltnis zur eigenen Zahn-
linge ist sie wohl grosser als bei striata (67,1:62) und wird mit
brunnea stimmen (67,1:61,4 bezw. 71), ist aber sowohl bei Hyaena
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Hyaena spelaea Goldfuss aus der Knochenhohle bei Steeden an der Lahn Hysens crocuta (oent HyaenaJ Hyaena Hyaena lflyaena Hyaena striata (recent)
Perrierif@drvernensis| brevi- runne)a
» . 1 : : (recent,
Unterkiefer Museum Wiesbaden Museum Mainz Variabions ke Cl;::czhet S e 1 2 Mus. (nach Hagmann) Variations-
: Mittel — ; Moshach | Auvergne | Variations- —5| Wies- - Mittel
‘1. 1. .2. (9‘;“) (J“:g) 5. .6. 7. 8. '9. grenzen 1 9 3. " Variations- Mittel C;‘;:::tft = . Zl:;:ﬁs Mus. 18(1:;;(3:') paden | Museum Strassburg |  grenzen
links {rechts| links | yechts| links |rechts| links |rechts|rechts| links grenzen Maing | Paris Mainz bl:fi:- i 2. 3.
Linge von M, : ; 31 31 325| 33 30 314| 32 315 30—33 316] 264| 275| 265| 29 | 26,4—29 27,3 26 27 235 | 2421 20 212 215 23,0 20—23 21,4
Linge der voxderen Schnelde 2 123| 123| 13 10,6 123 115 10,5—13 12 114| 124| 12 14 114—14 12,3 9 8 75| 88| 88 74 85| 106 7,4—10,6 838
desgl. in °/, der Liinge des M, . 39,7 389,7| 40 35 384 365 35—40 382] 431| 45 452 | 482 431482 | 454 342 29,6 319| 363 44 349| 395| 461 349—46,1 411
Linge del hlnteren Schneide . 15| 115| 113 11.3 11 11 11—115 11,3] 10 143 05 R 1 12,5 10—125 113 8 8 78 8 7 8 7,6 82 7—8,2 77
desgl. in °/, der Linge des M, . 87,1| 87,1| 348| . 37,7 344| 349 34,4377 36 378| 418| 415| 431| 37,8—431 41 30,8 29,6 332| 33 35 374| 348| 356| 348—-374 | 376
Grosste Breite von M, : 135| 128 133| 124| 141 14,1 13 124—141 133 11,2 113 12 12 112—12 11,6 13 12,8| 122] 105| 11 11 12 || 10,6—12 111
desgl. in °/, der Linge des M - 435| 413| 409| 37,6| 47 441 412 37,6—47 423] 422| 4 452 | 413| 41—452 | 424 50 544| 504] 525| 51,8 51,1| 521| 51,1—525 | 51,9
Liéinge von P, . 192| 19,4| 24 218 23 25 223 24 242] 192-25 225] 20,9| 224 23 20 20—23 216 23 25 23 233] 198| 208| 21 215( 198—215 20,8
desgl. in %/, der La,nge des M ; 619 626| 738/ 666| 76,7 . i 762 . 61,9—176,7 69,8 79,1| 814| 86,7| 68,9| 689—86,7 79 88,4 92,6 97,9| 96,21 99 981| 976| 93 93—99 96,9
Liinge der Hauptspitze von P,. 13 13 1221 122| 13 13 132 148| 132] 122—148 131 14 146| 15 13 13—15 14,1 14 12 12 148) 104 13 11 13 10,4—13 118
desgl. in °/, der Liinge des M, . 42 42 375| 37 433| . 42 47 . 37—47 415} 53 53 56,6 | 448| 448—56,6 | 515 53,8 444 51,1 611] 52 613| 511| 561| 51,1—61,3 | 55]1
Liinge des Talons von P,. 5 ) 8,38 72 7 8 78 6,7 7,2 5—8.8 7 6,2 72 9 65/ 62—9 7ol 7 b 73 73] 6 6,1 6 T 6—7 6,3
desgl. in °/, der Liinge des M, 16,1| 16,1| 27,1 218| 233| . 24,8 21.2] . 16,1—271 215] 234| 26,1| 339| 224| 224339 | 264 26,9 185 31,1| 30,1} 30 28,7| 279| 304| 279304 | 293
Grosste Breite von P, . . 122| 122| 154| 135 14 14 14 148| 15 122—154 14 124 123| 13 12,3—13 12,6 15 134| 13,7] 11,7| 12 11 12,5 11—125 11,8
desgl. in °/, der Liinge des M . 393| 393 474| 409 467 446 47 393—474 | 436| 469| 447| 49 447—49 46,9 i 57 56,6] 585| 56,6| 511| 543| 511—585 | 55,1
Liinge von P, a 202| 205 23 215| 212| 21 22 24 225 20,2—24 21.8] 186| 21 20,8 195| 18,6—21 20 21 24 23 22 20 182| 192 20,5| 182—20,5 19,3
desgl. in %/, der L'lntre des M ’ 65,1 66,1| 70,8 651 70,7| . 70 76,2 . 65,1—76,2 69,1] 704| 763| 784| 672| 672—784 73,1 80,8 : 85,2 93,6| 822] 91 90,5 89,1 89,1—91 90,2
Grosste Breite von P, . ] 145| 15 16,2 16,2 145| 145 16,6| 161 145—166 154 137| 14 16 135| 135—16 143 15 16,1 135 1421 113| 121 125 11,3—125 12
desgl. in °/, der Liinge des M - 468| 484| 498| 491 46,1 52,7 46,1527 4881 518 50,9| 603| 46,5 465—603 | 521 57,7 574| 58,6] 56,5| 57 543 54357 55,9
Linge von P, : 14 15 15 16 164| 152 16 16 14—164 155 142| 152| 15 14 14—152 14,6 15 17 18 145| 15 13,8 147 15 13,8—15 145
desgl. in ?/, der Lange des M : 451| 484| 46,1| 485| b547| . 50,8 . 45,1—547 489| 53,7| 552| 56,6| 482 482566 | 534 57,7 . 66,7 61,7| 61,9] 69 693 . 60,8| 60,8—69,3 | 66,4
Grosste Breite von P, . 98| 113| 125| 11.2| 12 11,4 126| 12 9,8—12,6 11,6 95| 10 10 95| 9,5—10 9.7 11 12,5 102| 106] 82 S 105| 8,2—105 9,3
desgl. in °/, der Liinge des M 316| 364| 384| 34 40 40 31,6—40 36,71 359| 363| 376| 327| 32,7376 35,6 423 — 434| 438 41 434 456| 41—456 | 433
Linge der Backenzahnreihe bis zum Canin . 90 90 | 101 | 103 90 90—103 948 876| 882| 92 88 | 87,6—92 88,9 88 ¢.97 | 100 90 882] 806| 782| T75b5| 895| 755—895 80,9
desgl. in °/, der Linge des M, . 290,3| 290,3 | 310,8| 312,1 | 300 ; . [290,3—312,1| 300,7| 331,8 | 320,7 | 347,1| 303,7| 303,7—347,1 | 325,8] 3385 . 370,3 383 | 364,4] 403 | 3682 34838 389,1| 3488—403 | 3774
Hohe des Canin . ok c.29 [c.29 [c.81 |Alveole|porgen | 30 28 28—31 29,4 30 [c.31 |[c.32 30 27,6
Durchmesser des Canin 16 16 17 16 152 1562—17 16 18 c.18 19 18 148
Breite des J; 9.8 10 9,8—10 9,9 7 6,4 6,2
Hohe des J, 12 132 12—13,2 12,6 3 9,3 .
Breite des J, ohne Talon 6,6 ; . n [7 1 6,6—11,1 8,8 ; 7 6,4 5,6
Breite des Kiefers bei den Canmen 45 46 48 | (38) | 46 45—48 46,2 46 39 35
Gesamtlinge . : 5 210 177 165
Hyaena spelaea, Steeden 5 Va et
Musenm Wieshaden M P; und P, auf die eigenen Malfle bezogen:
Liinge des P, ; 202| 205| 23 215| 21 22 24 225 20,2—24 218] 186 21 208| 19,5| 18,6—21 20 21 24 23—25 22 20 18,2 192 205| 182—205 19,3
Grosste Breite des P, 145| 15 162| 16,2| 145| 145| 166 16,1 145—16,6 154 13)7| 14 16 135( 13,5—16 14,3 15 16,1 16—18 135| 142] 113 121| 125| 11,3—125 12
desgl. in °/, der Liinge des P 718| 732| 704| 753| 69 659 69,2] 7156 65,9—75,3 706 74,7| 66,7| 769| 692| 66,7—76,9 | 719 714 67,1 70—76 614 T 62,1 63 61 61—63 62
Linge des P, . . . . 14 15 15 16 16,4| 152| 16 16 14—164 154) 142| 152| 15 14 14—152 14,6 15 17 18—19 145| 15 13,8 147| 15 13,8—15 145
Grosste Breite des P, . 98 | 11,3| 125 112| 12 | 114 126| 12 98—126 | 116] 95| 10 | 10 | 95 | 95—10 971 1 12,5 13—14 | 102| 106]| 82 92| 105/ 82—105 | 93
desgl. in °/, der Linge des P, 70 75,3| 833| 70 73,2| 75 78,71 75 70—83,3 75,1 669| 658| 66,6| 65 65—66,9 66,1 73,3 73,5 722—73,7| 703| 70,7] 594 626| 70 | 59,4—70 64
%) Die diluviale Wirbeltierfauna von Voklinshofen (Ober-Elsass). I Teil. Raubtiere und Wiederkiuer, mit Ausnahme der Rinder, von Gottfried Hagmann. Strassburg 1899. In: Abhandlungen zur Geologischen Spezialkarte von Elsass-Lothringen. Neue Folge. Heft 3.

19a
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spelaea (70,6), als bei Hyaena crocuta (70,9), Perrieri (71,4) als auch
Hyaena brevirostris (70—76) etwas erheblicher.

Der vordere Priamolar (P,)

hat bei Hyaena arvernensis niichst der starken Hyaena brevirostris
(mit 18—19) die grosste absolute Liinge (17—18). Hieran.reihen sich
Hyaena spelaea (14—16,4), crocuta (14—15,2), Perrieri, prisca und
intermedia (15), brunnea (14,5—15) und striata (13,8—15). Die rela-
tive Linge betrigt bei dem Auvergner Zahn 66,7 und kommt der
Hyaena striata am nichsten (60,8—69,3, Mittel 66,4). Ein geringeres
Mall zeigt prisca (62,5) und brunnea (61,7 bez. 61,9), wihrend Hyaena
Perrieri (57,7), crocuta (48,2—56,6 Mittel 53,4), intermedia (51,7) und
spelaea (45,1—54,7, Mittel 48,9) noch weiter zuriickstehen. Die absolute
Breite ist bei dem Mosbacher Zahn 12,5; sie wird nur von Hyaena
brevirostris iiberboten (13—14), von Hyaena spelaea kaum (9,8—12,6,
Mittel nur 11,6) erreicht und Hyaena Perrieri und intermedia (beide 11),
Hyaena brunnea (10,2 bezw. 10,6), Hyaena crocuta (9,56—10, Mittel 9,7),
Hyaena striata (8,2—10,5, Mittel 9,3) und Hyaena prisca (9) bleiben
hinter ihr zuriick. Im Verhiltnis zur eigenen Zahnlinge (= 100)
betrigt bei dem Mosbacher Zahn die Breite 73,5 und kommt gut iiberein
mit Hyaena intermedia und Perrieri (73,3), brevirostris (72,2—73,7)
und brunnea (70,3 bezw. 70,7), wihrend Hyaena spelaea einen ver-
hiiltnismissig breiteren (70—83,3, Mittel 75,1), Hyaena crocuta (65—66,9,
Mittel 66,1) und striata (59,4—70, Mittel 64) nebst prisca (60) da-
gegen einen verhiltnismissig schmileren Zahn aufweisen.

Die zahntragende Kieferpartie
vom Hinterrande des M, bis zum Canin kommt an Linge der von
Hyaena brevirostris und spelaea gleich, alle anderen Hyénen haben
einen kiirzeren Kiefer, wie sie denn tiberhaupt kleinere Tiere vorstellen.
Die Incisiven

sowohl des Oberkiefers als des Unterkiefers sind zierlich und verhaltnis-
miissig schmal, wie ja auch schon die geringe Breite des Oberkiefers
zwischen den Caninen und die der Incisivenreihe selbst (mit 38 mm)
anzeigt. Der J; stand, wie die Alveole des Mosbacher Kieferastes lehrt,
direkt vor dem Canin. Wie schon gesagt, war der Schnauzenteil der
Hyaena arvernensis schmal.

v.Reichenau, Die Carnivoren aus den Sanden von Mosbach u. Mauer. 20
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Zum Schlusse kann noch das zum Teil vorstehend verwertete
Material aus den Hohlen von Lunel-Viel zum Vergleiche tabellarisch

hinzugezogen werden.

Nach de Serres’) und meinen Messungen ist

bei den fossilen Hy#nen, benannt von de Serres, verglichen mit

= - 23
g SE g—gg Hyaena striata g § = g § —?3-5 E"
ggg g.s-c?'-j' (recent) ‘& g § E.ﬁ %gg
o 3 [ 2 3 mE T |EES 3
~l P Ne 1 Nr. 2 <
1) im Oberkiefer:
die Liinge des M, fehlt | 7 5 132 7% 162)
Linge des Reisszahnes (P,) .| 32 35 28 30 34 35,2 36,5 37
Breite einschl. Innentuberkel | 20 21 16 18,3 21,5 23,6225 21
Liinge des hinteren Hockers .| 10 14 8 10 123 |13 14 13
desgl. in ”/, der Liinge vonP,.| 31,3 | 40 28,6 33,3 36,2 36,9384 35,1
Linge des P, . et |22 |8 234 |24 24 2
Breite des P, . 17 16 12 16 173175 .
Linge des P, . 13 14 13 . 17 185186 .
Breite der Incisivenreihe 39 37 30 35 38
Durchmesser des J, 14 10 14
2) im Unterkiefer:
seine Gesamtlinge . .|185 |187 146 177 210
vom Hinterrand des M, bis
Hinterrand des Condylus | 76 69 57 63
Linge der Backenzahnreihe .| 78 86 65 78 4
Asthohe hinter M, 46 54 37 : 45 53—55
Liinge des M, 24 29 19 20—23°) | 23,6—24,2°) 27
Breite des M, . 11 12 9 |106—12 [122—128 :
Linge des P, 24 |24 |18 |198-215| 23—233 25
desgl. in %/, der Lange von M 100 827 | 947 | 93—99 |962—97,9 92,6
Breite des P, 13 14 10 11—125 | 13,4—13,7
desgl. in /, de1 Lange von M 542 | 483 | 52,6 | 51,1—585 | 56,6—57 .
Liinge des P, . ) 21 |22 |17 |182—205| 20—22 | 23—24
desgl. in %/, der Liinge von M, 875 | 75,8 | 89,4 |89,1—91 |822—93,6 85,2
Breite des P, . 18 |15 |10 |[11,3—125|185—-142| 161
desgl. in ?/, der La.nge von M 542 | 51,7 | 52,6 | 54,3—b7 | 57,4—58,6 .
Linge des P, . 15 15 13 [138—15 |[145—15 17—18
desgl. in %/, der Lange von M 625 | 51,7 | 684 | 60,8—69,3 | 61,7—61,9 66,7
Breite des P, . 9 11 8 82—105 | 10,2—10,6 12,5
desgl. in %/, der Lange von M 375 379 | 421 | 41—456|434—438 5

1) Loec. cit.
%) Eigene Messungen.

?) Nach Hagmann, log. cit. ergiinzt.
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V. Felidae.

1. Felis leo fossilis = Felis spelaea Goldfuss?

Tafel IX Fig. 7, Tafel X Fig. 1, Tafel XII Fig. 1, Tafel XIIl Fig. 1, 2, 3 und
Tafel XIV Fig. 7, 8.

Bei der Bestimmung der grossen Katze von Mosbach und Mauer
habe ich zwei Unterkieferhilften nebst einem weiteren Bruchstiick einer
solchen aus der Knochenhohle von Steeden an der Lahn, dem jiingeren
Diluvium — der palaeolithischen Zeit und zwar dem ,Magdalenien“ —
angehorig und als Felis spelaea Goldfuss von Hermann von Meyer
bestimmt, aus der Sammlung des Nassauischen Vereins fiir Naturkunde
zu Wiesbaden (Naturh. Museum), nebst recentem Material von Liwen
und Koénigstigern zum Vergleiche hinzugezogen und bin schliesslich zu
dem Resultat gelangt, dass, gleichwie in England!), in diesen Resten
eine Lowenrasse vorliegt. Doch erhalten wir wohl durch Prof. M. Boule
hieriiber bald nihere Auskunft?). Bis jetzt sind nur Unterkieferhélften
von Mauer und Mosbach gesammelt worden, keine Schiadel. Die Unter-
kiefer sind in ihrer Ausbildung sehr verschieden, je nach der Stirke
und dem Geschlecht ihres ehemaligen Triagers. Die Entwicklung sehr
kriftiger Zahnwurzeln bringt einen hohen wagrechten Ast zuwege,
umgekehrt schwichere Wurzeln einen niederen. Dasselbe gilt fir die
Symphyse, die von der Ausbildung des Canin abhiingig ist. Fillt dieser
Zahn als ein kriftiger Hauer aus, so bildet sich mit der Zeit eine hohe,
starke Symphyse, bleibt der Canin klein und zierlich, so gestaltet sich
demgemiss auch die Umhiillung seiner Wurzel. So wichst mit der

') Vergl. Dawkins, W. Boyd. The british pleistocene mammalia. Palaeonto-
graphical Society. Vol. XL. 1887.

?) Gemeint ist die in Aussicht stehende Verdffentlichung: Marcellin Boule, ,Les
grands Chats des Cavernes“ in ,Annales de Paléontologie, publiées sous la Direction
de Marcellin Boule etc.“ Masson & Cie., Editeurs, Paris. Nouvelle Publication!

20 %
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Ausbildung der Pulpa, mit der Entwicklung der Wurzel aus einer diinn-
wandigen Rohre bis zu einem durchaus massiven Stamm, die Symphyse.

Die Konigstiger haben einen wagrechten Ast mit mehr oder weniger
ausgesprochener Konkavitit der Unterrandlinie aufzuweisen und sind
von der extremen Form des Lowen vom Kap mit ihrem hochkonvexen
Unterkieferrand schon von weitem leicht zu unterscheiden. Anders
gestaltet sich aber die Sache, wenn man die nordafrikanischen und
indischen Lowen zum Vergleich bringt, denn deren Unterkiefer sind
nur noch durch Grésse und Massigkeit von jenen des Tigers zu unter-
scheiden. Vom hochkonvexen bis zum schwachkonkaven Lowenunter-
kiefer finden sich alle Uberginge unter den Lokalrassen. Cuvier?)
bringt die Abbildung einer linken Unterkieferhilfte der Felis spelaea
Goldfuss in Verbindung mit dem Umrisse einer Lowenunterkiefer-
hilfte, welche zeigt, dass das Fossil gegeniiber dem vorliegenden recenten
Lowenkiefer zwei ausgesprochene Konkavititen aufweist im Gegensatz
zur Konvexitit dieses Lowen. Nur die Mittelpartie vor dem Molar
deckt sich, desgleichen der Condylus. Vorn bei den Incisiven springt
der Lowenunterkiefer vor, bleibt dagegen unten an der Symphyse
zuriick; bei Felis spelaea springt im Gegensatz hierzu die Symphyse
nach unten (basal) heraus, wie bei den Kiefern erwachsener Tiger:
der Unterkiefer des alten Berberlowen im Mainzer Museum bietet aber
genau dasselbe Bild und ldsst also diese Unterschiede verschwinden.
Der Ramus ascendens mit dem Coronoideus reicht bei Felis spelaea
ausserordentlich weit nach hinten, wihrend er beim Lowen am Hinter-
rande fast gerade aufwirts fithrt, nur %/, der Ausdehnung nach hinten
gewinnt. Ja, bei unseren recenten Lowen, Tigern und Panthern
kommt der Hinterrand des Coronoideus meist vor den Condylus, héchstens
iiber dessen Hinterrand zu stehen, wenn man an einer Senkrechten
herabgeht, wihrend derselbe nach Laurillards Abbildung im Cuvierschen
Atlas bei Felis spelaea weit hinter den Condylus fillt. Ferner
steht beim L.owen der Processus angularis nach hinten, bei Felis spelaea
nach unten gerichtet. Den Mosbacher Unterkieferhilften, die mir vor-
gelegen haben, fehlt durchweg der Ramus ascendens mit dem Coronoideus
nebst dem Condylus, so dass ich leider beziiglich dieses Verhaltens

‘) Recherches sur les Ossemens fossiles par Georges Cuvier. Atlas. Tome II,
Pl. 198, Fig. 1.
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im Unklaren geblieben binl); indessen konnte ich bei unserem kleinen
Material an Tigern schon feststellen, dass auch in diesem Punkte
Variabilitdt herrscht. Die Backenzihne der Mosbacher Felis sind so
gross, breit und massig wie beim Lowen, insbesondere haben die
Vorder- und Hinterhocker der beiden Pramolaren ganz dieselbe Ent-
wicklung, worin der Tiger dem Lowen etwas nachsteht. Auch der Reiss-
zahn zeigt die grossere Breite und den kriftiger entwickelten Hinter-
randtuberkel, der sich aus einem lingualen Basalwulste hervorhebt.

Herr Professor W. Salomon hatte die Giite, aus der Sammlung des
Stratigraphisch - Paliontologischen Institutes der Universitit zu Heidel-
berg eine linke Unterkieferhilfte dieser grossen Katze mir zur Unter-
suchung zu senden. (Siehe Tafel X Fig. 1.) Dieselbe ist leider sehr
fragmentarisch und stammt aus dem Sande von ,Mauer bei Neckar-
gemiindt“, mit der ausdriicklichen Bemerkung ,unter Loss“. Sie ist
vorn der Incisivenpartie und der Basis der Caninpartie nebst der Canin-
krone verlustig gegangen, auch die Backenzihne sind bis auf den
hinteren Zacken und die Kronenbasis des Reisszahnes alle abgebrochen,
und hinten fehlt der aufsteigende Ast nebst Condylus und Angulus.
Der wagrechte Ast fillt durch seine gedringte Form auf, so dass er
hierin an Jaguar und Kuguar erinnert. Der Reisszahn (M, ) hat hinten
einen kriftigen Tuberkel bezw. Talonansatz und einen starken Hinter-
zacken, der labial angekaut ist und nebst der Ausbildung des Knochens
das Alter seines Trigers anzeigt. Die Caninwurzel ist etwa 10 mm
unter dem Oberrande des wagrechten Astes abgebrochen. Thr Lings-
durchmesser betrigt an der Bruchstelle 26, der Querdurchmesser 17 mm;
sie erscheint demmach seitlich zusammengedriickt und zwar, wie der
Augenschein lehrt, mehr bei der vorderen, als bei der hinteren Hilfte.
Die iibrigen Verhiltnisse des Kieferstiickes sind folgende: Vom Ramus
ascendens ist nur ein kleiner Ansatz iibrig geblieben, der den Beginn
des Processus coronoideus umfasst, der Alveolarrand der Backenzahn-
partie und die Basis nebst dem Symphysenvorsprung sind erhalten
geblieben. Das kleine Foramen mentale steht unter der vorderen Wurzel
des vordersten Pramolaren. Bei diesem Kiefer befand sich ein offenbar
zu demselben Individuum gehoriger Oberkiefer-Reisszahn, denn ihm
sind dieselben Charakteristiken eigen, wie dem Unterkiefermolar.

') Siehe jedoch die Fortsetzung auf Seite 309. D. Verf.
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Der Oberkiefer-Reisszahn (Tafel IX Fig. 7) hat eine grésste
Linge von 36 bei einer vorderen Breite von 20 mm, den Vorderrand
des Innentuberkels mitgemessen. Der Zahn ist stark angekaut bezw.
abgenutzt, welcher Befund auf das Alter seines Trdgers einen Schluss
zuldsst. Die Abnutzung stellt sich dar als eine linguale Abschleifung,
entsprechend der Scherenfunktion der Felidae-Backenzihne. Der vordere
basale Teil (a bei Dr. Hilzheimer?) ist stark ausgeprigt, wie es nur
selten bei recenten Lowen der Fall ist, der auf der labialen Seite
liegende kleine Tuberkel (b bei Dr. Hilzheimer) sehr schwach ent-
wickelt. Die linguale Seite zeigt ein hinten aufgeschwungenes Basal-
band. Entsprechend der Form des Unterkiefers ist der Zahn ver-
hiltnisméssig kurz und breit. Der Reisszahn pflegt bei Felis spelaea
39 bis 43 mm lang zu sein; bei einem grossen Lowenschidel des Wies-
badener Museums, der aus der Kalahariwiiste stammt (Leo capensis),
konnte ich 38,5 Linge und 19,5 mm Breite feststellen, tibrigens schwankt
nach Hagmanns?) Untersuchungen die Linge dieses Zahnes beim
Lowen zwischen 31 und 39,5 mm, beim Tiger nach Hilzheimer
zwischen 31 und 36,3 mm. Die Gestalt der Hocker oder Loben ist
die gewohnliche bei Lowen und Tigern vorfindliche, deren Variabilitit
keine prizise Beschreibung gestattet.

Herr Geh. Oberbergrat Prof. Dr. Lepsius liess mir aus dem
Grrossh. Landesmuseum (Geolog.-Paldontolog. Abteilung) eine linksseitige
Unterkieferhilfte von Mosbach zukommen, die sich durch kriftige
Entwicklung auszeichnet und jedenfalls einem starken miénnlichen
Individuum zugehorte. (Siehe Tafel XIT Fig. 1.)

Der wagrechte Ast ist vortrefflich erhalten bis zur Erhebung des
aufrechten Astes an der Oberrand- oder Alveolarlinie, so dass hinter
dem Reisszahn (M,) noch ein Aststiick von 50 mm vorhanden ist. An
der Basis ist er schon zwischen dem Reisszahn (M,) und dem vor ihm
stehenden Priamolar abgebrochen.

Der wagrechte Ast ist von der Incisivpartie bis hinter den M,
156 mm lang. Die senkrechte Hohe der Symphyse betrigt lingual 85,
die Hohe des wagrechten Astes hinter dem Reisszahn (M,) 67, vor

) Uber einige Tigerschiidel aus der Strassburger zoologischen Sammlung. Von
Dr. Hilzheimer. ,,Zoologischer Anzeiger”, Band XXVIII, Nr. 18 (14. Miirz 1905), Seite 596,
Fig. 1 ete.

%) Loc. cit.
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dem vorderen Primolar 53 mm. Die Hohe von der Caninspitze bis
zur Kieferbasis macht 129 mm aus.

Die Incisiven sind ausgefallen mit Hinterlassung ihrer drei Alveolen,
die sehr enge zusammengeschoben erscheinen infolge michtiger Ent-
wicklung des Canins; ihre Vorderwand ist weggebrochen. Die Breite
der Incisivpartie betrigt nur 11 mm. Die Symphyse zeigt sich sehr
rauh und grobkoérnig.

Der ausserordentlich starke Canin ist wohlerhalten. Seine Wurzel
ist oberhalb durch Abbrockelung des Kieferrandes blossgelegt. Die
Kronenhohe betrégt, am Schmelz gemessen, vorn 55, labial 50 mm,
der Durchmesser von vorn nach hinten 29 mm, der Querdurchmesser
19,3 mm. Der Hauer besitzt eine sehr kriiftige Riickschneide und eine
vordere linguale Leiste. Hinten tritt eine labiale Vertikalfurche infolge
Abnutzung durch das Anreiben des Oberkiefercanins in die Erscheinung.
Der Wurzeldurchmesser betrigt 31, der Querdurchmesser 18,5 mm.

Der Reisszahn (M,) ist gleichfalls sehr kriiftig entwickelt, 31 mm
lang und 16 mm breit, seine Krone, labial gemessen, am Vorderzacken
20, am Hinterzacken 21 mm hoch.

Der hintere Priamolar (P, von hinten gezihlt) zeigt den Haupt-
zacken an der Spitze abgebrochen, wihrend Vorder- und Hinterhocker
lingual beschiadigt sind. Die Linge des Zahmnes betrigt 28,5, seine
Breite 12 mm. In seiner Stellung im Kiefer ist er auf der labialen
Seite um 4 mm nach hinten zuriickgeschoben, so dass er auf dieser
Strecke den Reisszahn deckt.

Der vordere Priamolar (P, von hinten gezdhlt) wird durch
eine Liicke von gleicher Dimension (4 mm) von dem P, getrennt und
hat eine Kronenhthe von 9, eine Linge von 18,2 bei einer Breite
von 8,4 mm.

Die Zahnreihe misst 82 mm. Das Foramen mentale steht wie
oben angefiihrt.

Kiirzlich konnte ich auch fiir die von mir verwaltete Anstalt in
Mainz eine linke Unterkieferhdlfte aus Mosbach erhalten, welche
im Gegensatze zu der vorher beschriebenen von grazilem Bau ist und
einer alten Lowin zugehort haben diirfte. Leider fehlt auch bei diesem
Stiick der Ramus ascendens nebst dem Condylus, doch ist der Angulus
wohlerhalten, nur sein Fortsatz abgebrochen, dessen Basis indessen
verrit, dass er genau wie beim recenten Lowen beschaffen war. Da



306

auch die Incisivenpartie erhalten blieb, sogar nebst den Wurzeln des
stark zusammengepressten zweiten und dritten Schneidezahns, so lasst
sich die Lénge des wagrechten Astes von den Incisiven bis zum Angulus
direkt vermessen; dieselbe betrigt 222 mm, von den Incisiven bis hinter
den Reisszahn 130 mm. Die Symphyse ist ziemlich niedrig, ihre senk-
rechte Hohe betrigt lingual 66 mm, die Hohe des wagrechten Astes
hinter dem Reisszahn (M,) 50 mm, vor dem vorderen Primolar 43 mm.
Die Hohe von der (erginzten) Caninspitze bis zur Kieferbasis macht
110 mm aus. Die Breite der Incisivpartie betrigt nur 6 mm. Die
Symphysenfliche ist rauh und grob geformt.

Der Canin ist auf seiner Riickseite vom Oberkieferhauer bis auf
2/, seines Durchmessers weggeschliffen worden. Der Wurzeldurchmesser
betrigt 26, der Querdurchmesser 12 mm.

Der Reisszahn (M,) ist labial auf den Schneiden der Zacken
abgeschliffen, er hat einen kriftigen Talonansatz, der von der riick-
wiirtigen Verlingerung eines basalen Schmelzwulstes gebildet wird.
Seine Linge betrigt 28, die Breite 15 mm.

Der hintere Primolar (P, von hinten gezihlt) ist an der Spitze
des Mittelzackens abgekaut und hat einen sehr kriftigen Vorder- und
breiten, lingual ausgewulsteten Hinterhocker. Die Lénge betrigt 27,2,
die Breite 12,8 mm.

Der vordere Pramolar (P, von hinten geziihlt) ist gleichfalls
auf der Spitze des Hauptzackens und zwar von hier nach dem Hinter-
hocker zu angekaut und von kriftiger Ausbildung. Die Linge betrigt
16, die Breite 8 mm.

Das Foramen mentale steht unter der Vorderwurzel des P,;
lingual ist der hinterwirts unbeschidigte Eingang zu dem 14 mm
hohen Foramen mandibulare zu sehen. Die Kieferbasis bildet von
dem unterwiirts herausragenden Symphysenende bis hinter den M,
fast eine gerade Linie, die unter dem P, klein wenig ausgehohlt,
unter dem P, aber klein wenig konvex ist. Hinter dem M, wird sie
etwas mehr konvex, weiterhin nach dem Angulus zu aber konkav.
Die Backenzahnreihe misst 73 mm an den Kronen, 75 mm an den
Alveolen. Bei diesem Kiefer dringt sich zwar auch der Reisszahn
etwas nach der lingualen Seite vor, doch nicht in erheblichem Grade,
und die drei Backenzihne bilden eine wohlgeschlossene Reihe.



Vergleichende Gegeniiberstellung des untersuchten Materiales.

Leo fossilis Leo spelaeus Be}'ber- Kalahari- Lgwin Tigerin Tiger
. 10“{6 lowe aus einer Java Java
Unterkiefer Mosbach Steeden Mamanaet | (wiia) | Menagerie (wild) (wild)
Davmstadt | Mamg | Muscum Wiesbaden | yein | Jusenn | Seoen Museum Mainz | wittE
Linge von dem Vorderrand der Incisiven bis zum
Hinterrand des Angulus (Horizontalprojektion) | 266%) 222 . . 230 235 200 200 170 210
Linge der Backenzahnreihe, alveolar . 80 75 74 75 73 75,8 72 60 57 66°)
) 5 5 Kronen 82 73 : 71,6 75 76,3 72 60 58 ;
Symphysenlidnge, Diagonale . . . . 90 73 80,5 72 74 62 66 58 69
3 in Vertikalprojektion . 85 66 75 66 56 45 63 46 495
Vom Vorderrand d. Incisiven bis hinter denReisszahn | 156 130 126 ; 128 136,4 120 115 100 120,2
Hohed. wagrechten Astes vor dem vorderen Pramolar 53 43 54,8 29 494 45 35 37 37 417
5 % 5 , hinter dem Reisszahn . 672 50 56,3 . 50 56 43 42 38 45
Liinge des Reisszahnes 31 28 27,4 28 25 29,5 25 22 23 27,8
» » hinteren Primolars 28,5 27,2 25,3 26,2 22 30 26 22,2 22 23,7
, » vorderen » 18,2 16 . 19,4 20 19 18 15,2 15,2 .

) Nach dem vollstindigeren Mainzer Stiick berechnet.
?) Die Unterrandlinie des wagrechten Astes iiber die Bruchstelle hinaus verlingert.
%) Ein drittes Bruchstiick von ebenda misst hier 41,5.

%) Durch eine Wucherung des Oberrandes etwas erhoht.
%) Bei 8 Tigern misst nach Hilzheimer:die Backenzahnreihe 56—65,3.

Leo fossilis Leo spelaeus Kalahari-| Lywin Lowe Tigerin Tiger | g Tiger
Daterkiates Steeden lowe aus einer nach Java Java nach
Mauer Mosbach (wild) Menagerie | Hagmann (wild) (wild) Hilzheimer
Heidelberg DA::;::‘S: M;i;ei:? Museum Wiesbaden W}:le:i)?ldx:n l\]{::ﬁ:lzm Strassburg Mﬁ;?;:‘ “fid ;‘:’e;ldr:n Strassburg
Linge des Reisszahnes . . . 28,5 31,0 28,0 27,4 28,0 29,5 25,0 [25,6—29,0] 23 27,8 23—27,7
Breite desselben . . . . . . 16,0 15,0 14,0 145 . 142 11,0 . 11 14,0 11—14
Lénge des hinteren Pramolars ; 28,5 27,2 25,3 26,2 23,6 30,0 26,0 22 23,7 23—27,7
Breite desselben . . . . . . 12,0 12,8 12,2 13,8 125 144 11,2 10 11,7 10,6—125
Linge des vorderen Pramolars . 18,2 16,0 19,4 15,2 19,0 18,0 15,2 . 15—17,3
Breite desselben . . . . . . 8,4 8,0 11,0 8,0 10,3 7,6 7,0 7,7—9

(=]
-



Die Summe der Lingenmalle der einzelnen Backenziihne betriigt
bei 8 Tigern nach Hilzheimer. . 61,7—68,3,

beim Kalaharilowen . . . . . . 78)5
beim Steedener Leo spelaeus . . . 73,6,
bei 2 Mosbacher Leo . . . . . 71,2—-777.

Aus Obigem erhellt, dass sich die Messungen an den Zihnen
der grossen fossilen Katzen auf die Seite des Liwen neigen.

Eine Ulna dieser grossen Katze aus dem Mosbacher Sande befindet
sich in Wiesbaden, eine andere im Mainzer Museum. Letztere hat
folgende Mafle im Vergleich mit einer solchen eines alten Menagerie-

lowen-Skelettes in der gleichen Sammlung.
Felis Felis

1. Facies volaris ulnae. ied foms. Too Burh

Olecranon vom radialen Processus bis zum oberen Rande der

Incisura semilunaris . . . 70 51
Dasselbe vom medialen Processus bls zZum oberen Rande der

Incisura semilunaris . . . £ % oW B % 81 56
Breite des Olecranon (Durchmesser radlal-medlal) e e 38 27
Breite der ganzen Gelenkpfanne (belm Processus coronoideus

gemessen) . . e e e H8 48
Breite der Incisura semllunarls am Oberrand 5 W . 35 24
Hoéhe 3 9 bis zum Processus coronmdeus

gemessen) . . i g w W 61 51
Hohe der Incisura semnlunarls bxs zur Inusura radlahs & & 44 33
Hohe vom Unterrand der Incisura semilunaris am Processus

coronoideus bis Unterrand der Circumferentia articularis . 330 260
Breite des Capitulum . . . TR R 29 17
Hohe des Processus styloldeus e e 32 20

2. Facies radialis ulnae.
Grosste Ausdehnung der Incisura radialis vom Aussenrand

zum Processus coromnoideus . . . .o .. 56 33
Vom Olecranon bis zur Unterseite des Processus c010n01deus 140 95
Hohe der ganzen Gelenkpfanne, die Rinder mitgemessen . . 76 64
Durchmesser des Olecranon (volar-dorsal). . . . . . . . 62 43

3. Facies medialis ulnae.

Vom Olecranon bis zur Unterseite des Processas coronoideus 140 95
Durchmesser des Olecranon (volar-dorsal) . . . . . . . 52 36
» » Knochens am Processus coronoideus . . . 85 b

# % # » oberen Rande der Incisura
semilunaris « » : & + = s 79 53
3 5 5 » Capitulum . . . 2 e om 48 30
" » Processus styloideus in halber Hohe i @ s 24 18
Lénge der ganzen Ulna . . . . . . . . . . . . . . 465 352

4. Facies dorsalis ulnae.
Linge der Ultia o » « « o o 5 5 o s & s © s © = = 455 342
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Aus obigen Maflen ist die betrichtlichere Grisse jener altdiluvialen
Katze gegeniiber unserem Berberlowen ersichtlich. Besonders fillt auch
der mit weit gewaltigerer Muskulatur in Verbindung stehende volar-
dorsale Durchmesser auf, der in den Verhiltniszahlen zur Lénge = 100
hervortritt. Derselbe betrigt

filr das Olecranon . « . &« « » s« « »11,2:10,2

» den Knochen am Processus coronoideus 18,3 : 16,9

P »  ander Incisura semilunaris 16,9 :15,1

Eine solche Katze war dem Hohlenlowen, dessen Femur Professor
Dr. Eberhard Fraas schildert!), in Grosse jedenfalls gleich und
vielleicht identisch mit ihm.

Vor Abschluss dieser Studie erhielt ich aus der Sammlung der
Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft zu Frankfurt a. M.
von Herrn Dr. F. Drevermann noch eine rechte Unterkieferhilfte des
Mosbacher Lowen freundlichst zur Untersuchung iitberwiesen. Dieser
priachtigen Kieferhilfte fehlt nur die vorderste Partie, die dem Finder
im Sande verloren ging, d. h. die Symphyse mit Incisiven und Canin,
so dass man von vorn gerade auf die Hinterwand der Caninalveole
sieht, deren labiale Wandung noch bis zu 22 mm erhalten ist. Im tibrigen
ist das Stiick in tadellosem Zustande und erginzt in wiinschenswerter
‘Weise die obigen Beschreibungen. Die Kieferhilfte hat die Form der-
jenigen des Berberlowen, ist nur grosser und kréftiger, was dem
Individuum anzurechnen ist. Die Zihne zeigen nur bei dem Molaren,
dem Reisszahn, labial angekaute Schneiden und sind sonst vollig intakt.
(Siehe Tafel XIV.) Der basale Rand zeigt unter der Hinterwurzel
des vorderen Primolaren eine schwache Konkavitit, unter der Hinter-
wurzel des Reisszahnes eine zweite stirkere. Der Processus angularis
hat dieselbe Richtung wie beim Berberlowen. Der ganze Kieferast ist
stark im Knochen, jedoch ohne die vorspringenden Rauheiten und
sonstige Accidenzen des Alters: der Triger war ein vollig erwachsenes,
kriftiges und grosses, jedenfalls ménnliches Individuum. Der Hinter-
rand des Ramus ascendens beim Processus coronoideus liegt nicht nach
hinten herausgereckt, sondern die Senkrechte fillt auf die Welle des
Condylus, wie beim recenten Lowen. (Siehe Tafel XIV Fig. 8.)

') Die Hohlen der schwibischen Alb von Prof. Dr. E. Fraas. Schriften des
Schwiibischen Hohlenvereins Nr. 4. Tiibingen 1901.
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Die Hohe des Processus coronoideus iber dem Unterrand des Processus

angularis betrigt . . . . . 140 mm
Die Hohe des Processus coronoideus uber dem Obelrand des Condylus betragt 81
Die Hohe der Condylus-Oberfliche iber dem Unterrand des Processus angularis

betragt . . . . : 5w w O
Die Hohe des wagrechten Astes vor dem vorderen Pramolar betra.gt s & « B3 3
Die Hohe des wagrechten Astes hinter dem Reisszahn betragt . . . . . 58
Die Liinge des Oberrandes des Ramus ascendensvon M, bis Processuscoronoideus

betragt . . . . « 160
Die Linge des wagrechten Astes vom vorderen Pramolar bls Condylus—Hmter-

rand (lingual gemessen) betrigt . . . . s owow o» 20D 3
Die Linge des Ramus ascendens iiber dem Condylus blS an M betragt . 110 ,,
Die Breite des Condylus betrdgt . . . . . . . . . . . . . . . . 61
Die Hohe seiner Welle betrigt . . . . 5 N T T
Die Linge der Backenzahnreihe betrigt alveo]ar gemessen . . . . . . . 19
Die Lénge der Backenzahnreihe betrdgt an den Kronen gemessen . . . . 78

Der kriftige Reisszahn (M,) ist 31 lang und 16,5 mm breit,
seine Krone, labial gemessen, am Vorderzacken 20, am Hinterzacken
(Vertikalprojektion) 21 mm hoch. Die Vorderschneide misst 12, die
Hinterschneide 15 mm.

Der hintere Primolar (P; von hinten gezihlt) greift mit dem
Hinterrande labial nach hinten iiber den Aussenrand des M, zuriick,
wodurch die Zahnreihe um 3 mm verkiirzt wird. Seine Liinge betriigt 31,
die Breite vorn 13, mitten 15, hinten 155 mm. Der Vorderzacken
ist 13, der Hinterzacken 14 und der Mittelzacken von der Einbuchtung
ab noch 19 mm hoch, ohne dieselbe zu beriicksichtigen misst er 21 mm
an Hohe, von der Kronenbasis an gemessen.

Der vordere Primolar hat eine Linge von 21, eine vordere
Breite von 10, eine hintere von 12 mm. Die Hohe ist vorn 6,6, am
Mittelzacken 12,3, hinten 8,3 mm.

Die Kronen der Zidhne zeigen an der Basis einen lingualen
Woulst.

Das Foramen mentale steht unter der Vorderwurzel des vor-
deren Primolaren; der Fingang zum Foramen mandibulare ist
17 mm hoch.

Somit ist der Mosbacher Liwe als gesichert zu erachten. Die
Hohlenlowen diirften wenigstens zum Teil anderen Rassen angehoren.
‘Wihrend des Druckes erschien Professor Boule’s Abhandlung, die
zeigt, dass der beriihmte Forscher zu dem gleichen Resultat gelangt
ist, wie ich.
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2. Felis (Lynchus) issiodorensis (Croizet) de Blainville®).
Tafel XIV Fig. 2a und 2b.

Professor Dr. Kinkelin?) hat den Reisszahn und vorderen Pri-
molar aus einer rechtsseitigen Unterkieferhilfte als Felis lynx L. zu-
gehorig bestimmt und in der Tat ist der Luchs auch der nichste
recente Verwandte (wohl Nachkomme) dieser Katzenart.

Die Zihne haben einen mit Eisenoxydhydrat stark imprignierten
Schmelz, wie dies bei den in der untersten Schicht der Mosbacher
Sande, der Trogontherienschicht, ruhenden Resten gewdhnlich der Fall
ist. Der seltene Fund gehort der Senckenbergischen Sammlung.

Dem Reisszahn (Fig. 2b) fehlt die hintere Wurzel. An der
Abbruchstelle konnte sie einen etwa vorhanden gewesenen lingualen
kleinen Tuberkelansatz mitgenommen haben, deshalb habe ich zum
Vergleich die Luchszihne labial gemessen, d.h. ohne den hintersten
Talonansatz, der sich allerdings nur bei den nord- und mitteleuropii-
schen Luchsen findet.

Der vordere Zacken dieses Zahnes ist, von der labialen Seite
betrachtet, flacher als bei Felis (Lynchus) lynx L., und, von oben
gesehen, nicht so weit nach innen (lingual) geschwungen. Seine
Schneide befindet sich daher mehr in der Lingsachse des Zahnes und
steht nicht in einem erheblichen Winkel zu derselben geneigt, wie beim
Luchs. Diese Schneide ist nicht nahezu wagrecht und gerade, wie
beim Luchs, sondern vom Grunde auf aufwirtsragend und in der
Mitte deutlich konvex.

Der hintere Zacken stosst nicht nahezu mit seiner Schneide
mit der Schneide des vorderen Zackens zusammen, wie beim Luchs,
sondern ist von Grund auf durch einen breiten Ausschnitt vom
Vorderzacken getrennt. Seine Schneide ist nicht gerade, sondern
konvex.

Die Breite des in der Léngsrichtung grosseren Issiodorensis-Zahnes
ist geringer als die des kiirzeren Luchszahnes, die Linge desselben

') Croizet et Jobert, Ossements fossiles du Puy-de-Dome. I., pag. 198 (Felis
media) und De Blainville, Ostéographie des Mammiféres. Tome IL, pag. 146 des
Faszikels XI. Abb. Atlas PL. XVI der Gattung Felis.

?) Dr. Fr. Kinkelin: Bericht der Senckenberg. Naturf. Gesellschaft. Frank-
furt a. M. 1889. Seite 100ff.
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= 100, ergibt fiir Issiodorensis die relative Breite von 38,7°/,, fiir
lynx 41,2 bis 46,3°/,.%)

Der vordere Prédmolar ist linger und breiter als beim Luchs,
der Hauptzacken ist durch Einbuchtungen vom Vorder- und Hinter-
tuberkel abgetrennt. Seine Protoconidspitze ist etwas abgekaut. Die
beiden Tuberkel sind zugerundet. KEs betragt bei

Lynchus L. lynx L. rufus
issio- .
dorenisss L. lynx Amerika
Mosbach Russland (miéinnlich)
Museum Museum Nat.-Kab. Museum
Frankfurt Mainz Stuttgart Mainz
die Linge d.Reisszahnes (beil..lynx
ohne den Talonansatz gemessen) . 156 14,9 14,9 132
die Liinge des vorderen Zackens . 7,2 8,0 8,2 7,9
die Linge des hinteren Zackens . . 8,3 .9 i 7,2
die Breite des vorderen Zackens . 6,0 6,9 6,2 5,4
die Breite des hinteren Zackens . . 6,0 6,9 6,2 52
die Linge des vorderen Pramolars . 12,0 10,5 10,2 84
die Breite des vorderen Pramolars . 6,0 5,5 b 43

L. rufus L. par-

01:'112:;15 dinus Nubi
e " ubien

(weiblich) | Spanien

Nat.-Kab. Nat.-Kab. Nat.-Kab. Nat.-Kab.

L. caracal L. chaus

Abyssinien

Stuttgart Stuttgart Stuttgart Stuttgart
die Linge des Reisszahnes . . . 10,2 12,2 10,7 11,0
die Léinge des vorderen Zackens . 5,2 6,3 5,0 5,9
die Linge des hinteren Zackens . . 6,8 7,0 6,9 7,0
die Breite des vorderen Zackens . 4,2 5,0 4,2 49
die Breite des hinteren Zackens . . 4,5 5,0 43 50
die Linge des vorderen Primolars . 7,0 7,6 6,2 8,5
die Breite des vorderen Priamolars . 41 4,0 2,5 44

1) Die Unterkieferzihne eines Diluvialluchses aus der Felskluft bei Srbsko nichst
Beraun stehen dem Mosbacher Luchs ndher als dem recenten. Vergl. Kafka: Fossile
und recente Raubtiere Bohmens. (Archiv der naturwissensch. Landesdurchforschung
von Bohmen Bd. X, Nr. 6, Prag 1903, S. 29.)
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Nachtrag zu Ursus arvernensis und Deningeri.
Tafel XIV Fig.1, 3 und 4.

Ein aus dem Mosbacher Sande stammender rechter Oberkiefer-
canin (Fig. 1) wurde von Prof. Dr. Fr. Kinkelin seinerzeit!) zu Ursus
arctos L. gestellt, dem er auch nahesteht. Dr. H. Schrider?) streicht
diese Bestimmung als ,auf ungeniigender Grundlage beruhend“. Der
Zahn gehort zweifellos einem vollig erwachsenen Ursus arvernensis an
und belegt die vollige Ubereinstimmung beider Faunen von Mosbach
und Mauer als einer zeitlich und rédumlich im Zusammenhange stehenden
altdiluvialen Fauna der oberrheinischen Tiefebene.

Gleichfalls aus Mosbach stammend sind die der Sammlung der
Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft entliehenen Ober-
kiefer-Backenziihne, welche auf Tafel XIV Fig. 3 und 4 abgebildet
wurden. Dieselben gehorten kriiftigen jungen Individuen an; ihre
Kronen sind noch véllig intakt. In diesen Zdhnen nihert sich Ursus
Deningeri so sehr dem echten Hohlenbiiren (Fig. 5 und 6), dass mir
Zweifel an der Richtigkeit meiner fritheren Annahme aufgestiegen
sind, welche in dem grossen Bir von Mauer und Mosbach nur eine
analoge Entwicklung, eine konvergente Form in bezug auf den
Hohlenbir erblickt wissen wollte. Ich bin jetzt der Meinung, dass
in Ursus Deningeri eine Ahnenform-Reihe der Spelaearctos
spelaeus-Gruppe vorliege. Aus der FEtruscus-Arvernensis-Reihe
wiirde sich zuniichst die noch mehr polymorphe Deningeri-Reihe ent-
wickelt haben, aus welcher dann diejenigen Hohlenbiiren hervorgingen,
denen die drei vorderen Priimolaren des Unterkiefers fehlen. Spelae-
arctos arctoideus wiire hiernach nicht genetisch beteiligt bei der
Hervorbringung der Hohlenbéren s. str, scheint auch mit denselben
gleichaltrig zu sein. An dieser Stelle michte ich auch noch be-
merken, dass einzelne Vorkommnisse vorderer Primolaren als atavi-
stische Gebilde aufgefasst werden konnten, so sehr ich im allgemeinen
einem auf Atavismus hinweisenden Erklirungsversuche abgeneigt bin,
streng atavistische Gebilde existieren jedoch ohne Zweifel.

) Loc. cit.
°) Revision der Mosbacher Siugetierfauna in Jahrb. d. Nass. Ver. fiir Naturkunde.
Jahrg. LI, 1898, S. 216 ff.




Tafel 1.

Fig. 1. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Schédel eines sehr grossen Individuums von
der Seite. Museum Mainz.

Fig. 2. Ursus arctos L.b. Zarnowki, recent, Minsk, Polen. Schéidel von der Seite.

Kgl. Naturalien-
kabinett Stuttgart.

Fig. 3. Ursus (arctos L. beringianus v. Middendorf (als var. beringiana), recent, Lander um die
Beringsstrasse. Schidel von der Seite. Kgl. Naturalienkabinett Stuttgart.

Alles ?/,, natiirlicher Grosse.



Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach.

Schadel des grossen Individuums, von unten gesehen.
“/, der natiirlichen Grosse.

Museum Mainz.

Tafel



Tafel 11

Fig. 1. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Schadelkapsel, von hinten
gesehen. Museum Mainz. 9:14 der natiirlichen Grosse.

Fig. 2. Meles taxus Pallas aus Mosbach. Linkes Unterkieferfragment von der labialen
Seite. Museum Wiesbaden. Natiirliche Grosse.

Fig. 3. Hyaena arvernensis Croizet aus Mosbach. Linke Unterkieferhilite von der
labialen Seite. Museum Mainz. 2/, der natiirlichen Grosse.



Tafel 1V.

I

Fig. 1. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Gaumenplatte mit dem Gebiss von einem defekten
Schadel, von unten. Museum Wiesbaden.

Fig. 2a und b. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Fig. 2a. Unterkiefer, zusammengestellt
mit einer rechten Unterkieferhilfte eines élteren und einer linken eines jingeren Individuums. Museum Wiesbaden.
Fig. 2b. Erstere von der labialen Seite gesehen (die Zahne der beigeftigten jugendlichen Kieferhilfte sind auf dem
Alveolarrande lingual sichtbar). l L

. der natiirlichen Grosse.




Zu Tafel V.

Fig. 1. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Gaumenplatte
mit dem Gebiss von einem zerfallenen Schidel (von unten). Museum Mainz.

Fig. 2. Ursus arctos subfossilis v. Middendorf aus dem Hohle-
fels, Wiirttemberg. Linke Oberkieferhilite von der labialen Seite. Der Canin
ist nur zum Teil vorgeschoben. Kgl. Naturalienkabinett Stuttgart.

Fig. 3. Ursus (Spelaearctos) spelaeus Rosenmiiller aus dem
Hohlestein, Wiirttemberg. Linke Oberkieferhilfte von der labialen Seite. Kgl
Naturalienkabinett Stuttgart.

Fig. 4. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Linke —
chthamalognathe — Unterkieferhidlite von der labialen Seite. Museum Mainz.

Fig. 5. Ursus (Spelaearctos) spelaeus Rosenmiiller, planus
Oken aus der Charlottenhohle bei Hiirben, Wiirttemberg. Linke — chthama-
lognathe — Unterkieferhilite von der labialen Seite. Kgl. Naturalienkabinett
Stuttgart.

Alles in ?/, der natiirlichen Grosse.



Tafel V.




Tafel VI.

Fig. 1. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Linke — mesognathe — Unterkieferhiilite,

lingual gesehen. Museum Mainz.

Fig. 2. Ursus arvernensis Croizet aus Mauer bei Neckargemiind. Linke — mesognathe Unter-
kieferhélfte, labial gesehen. Kgl. Naturalienkabinett Stuttgart.

Fig. 3. Ursus (Spelaearctos) spelaeus R. var. sibyllinus E. Fraas aus der Sibyllenhohle,
Wiirttemberg. Rechte — mesognathe — Unterkieferhdlfte, labial gesehen. Kgl. Naturalienkabinett Stuttgart.

Alles in “/, der natiirlichen Grosse.



Tafel VII.

Fig. 1. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Linke — hypselognathe —
Unterkieferhalfte von der labialen Seite. Museum Mainz.

Fig. 2, 3. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Rechtes und linkes vorde.res
Unterkieferbruchstiick von verschiedenen jugendlichen Individuen mit dem zahnlosen Diastema. Beide
von der labialen Seite. Museum Mainz.

Fig. 4. Ursus (Spelaearctos) spelaeus Rosenmiiller vom Hohlestein, Wiirttemberg.
Rechte — hypselognathe — Unterkieferhilite. Kgl. Naturalienkabinett, Stuttgart.

Alles */, der natiirlichen Grosse.



Zu Tafel VIIL.

Fig. 1, 2, 3. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Fig. 1.
Linker Unterkieferast mit der Zahnreihe. Museum Mainz. Fig. 2. Zweiter und
dritter Molar der rechten Unterkieferhilfte. Museum Mainz. Fig. 3. Rechtes
Unterkieferbruchstiick mit M, und M ,, letzterer von aberranter Form. Dto.

Fig. 4. Ursus arvernensis Croizet aus Mauer bei Neckargemiind.
Linker Unterkieferast mit der Zahnreihe. Kgl. Naturalienkabinett Stuttgart.

Fig. 5. Ursus arctos Linné aus der Beilsteinhohle. Rechter Unter-
kieferast mit der Zahnreihe. Kgl. Naturalienkabinett Stuttgart.

Fig. 6. Ursus arctos subfossilis v. Middendorf aus dem Hohle-
fels. Rechter Unterkieferast mit der Zahnreihe. Kgl. Naturalienkabinett
Stuttgart.

Fig. 7. Ursus (Spelaearctos) spelaeus Rosenmiiller, angeblich
aus Ungarn. Rechte Unterkieferhélfte eines jugendlichen Individuums. Museum
Mainz.

Alles von oben gesehen und */; natiirlicher Grosse.



Tafel VIIL




Zu Tafel IX.

Fig.1,2. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Fig. 1.
Rechtes vorderes Unterkieferstiick mit zahnlosem Diastema, von oben. Museum
Mainz. ?/,, natiirlicher Grosse. Fig. 2. Ein ebensolches mit einem P, von
oben. Collektion Andreae, Museum Hildesheim. ¢/, natiirlicher Grosse.

Fig. 3. Ursus arvernensis Croizet aus Mauer bei Neckargemiind.
Rechtes vorderes Unterkieferstiick mit den Alveolen des P,, P, und P, von
oben. Collektion Andreae, Museum Hildesheim. ?/,, natiirlicher Grosse.

Fig. 4. Ursus (Spelaearctos) spelaeus Rosenmiiller aus Steeden
in Nassau. Zweiter Molar des linken Oberkiefers, von oben gesehen. Museum
Wiesbaden. Natiirliche Grosse.

Fig. 5. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mauer bei Neckar-
gemiind. Zweiter Molar des rechten Oberkiefers, von oben gesehen. Uni-
versitdt Heidelberg. Natiirliche Grosse.

Fig. 6. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Backenzahn-
reihe (P,, M: und M,) der rechten Oberkieferseite, von oben. Collektion
Andreae. Museum Hildesheim. ¢/, natiirlicher Grosse.

Fig. 7. Felis leo fossilis aus Mauer bei Neckargemiind. Fleischzahn
(P,) der rechten Oberkieferseite, lingual gesehen. Stratigr.- Paldontolog.
Institut der Universitat Heidelberg. Natiirliche Grosse.

Fig. 8. Canis neschersensis (Croizet) de Blainville aus Mosbach.
Fleischzahn (P,) der linken Oberkieferseite, lingual gesehen. Museum Wies-
baden. Natiirliche Grosse.

Fig.9, 10. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach und Mauer.
Fig. 9. Canin der linken Oberkieferseite, labial gesehen, Mosbach. Museum
Mainz. Fig. 10. Canin der linken Unterkieferhilfte, labial gesehen, Mauer.
Museum Hildesheim. In */; natirlicher Grosse.

Fig. 11, 12, 13. Ursus arvernensis Croizet aus Mauer bei Neckar-
gemiind. Collektion Andreae, Museum Hildesheim. Fig. 11. Canin der linken
Oberkieferseite, labial gesehen. Fig. 12. Canin der linken Unterkieferhilite,
labial gesehen. Fig. 13. Canin der rechten Unterkieferhilite, labial gesehen.
In 4/, natiirlicher Grosse.

Fig. 14. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Krone des
dritten Incisivs der rechten Oberkieferhalite, von unten gesehen. Collektion
Andreae, Museum Hildesheim. */; natiirlicher Grosse.

Fig.15. Ursus arvernensis Croizet aus Mauer, Stratigr. Paldontolog.
Institut der Universitat Heidelberg. Dritter Incisiv oben rechts mit Wurzel
in gleicher Ansicht.



Tafel 1X.




Tafel X.

Fig. 1. Felis leo fossilis aus Mauer bei Neckargemiind. Linke Unterkieferhélfte von der labialen Seite.
Strat.-Paldont. Institut der Universitat Heidelberg.

Fig. 2, 3, 4. Canis neschersensis (Croizet) de Blainville (etruscus var? Major) aus Mosbach.
Fig. 2, 3. Linke Unterkieferhélfte von der labialen, Fig. 4 eine solche von der lingualen Seite. Museum Mainz.

Alles in */;» der natiirlichen Grosse.



Tafel XI.

Fig. 1, 2. Hyaena arvernensis Croizet aus Mosbach.
Schédel, Fig. 1, von unten, Fig. 2 von der Seite. Museum Wiesbaden. ¢/, natiirlicher Grosse.



Tafel XII.

Fig. 1. Felis leo fossilis. Linke Unterkieferhilfte, Mosbach. Sammlung der Grossh. Geolog.
Landesanstalt, Darmstadt.

Fig. 2. Ursus Deningeriv. Reichenau. Linke Unterkieferhalite, Mosbach. Sammlung der
Grossh. Geolog. Landesanstalt, Darmstadt. Uber dem vierten Pramolaren ist zum Vergleich ein ebensolcher
von Ursus spelaeus Rosenmiiller aus der ,Wildscheuer* von Steeden an der Lahn angebracht.

Beide in 16 der natiirlichen Grosse.



Tafel XIII.

Fig. 1. Felis leo fossilis. Linke Unterkieferhilite, labial. Museum Mainz. */, natiirlicher

3

Grosse. Fig. 2. Dieselbe von der lingualen Seite. “/, natiirlicher Grosse.

Fig. 3. Felis leo fossilis. Backenzahnreihe von oben gesehen. Natiirliche Grosse.




Zu Tafel XIV.

Fig. 1. Ursus arvernensis Croizet aus Mosbach. Canin aus dem
rechten Oberkiefer, von der labialen Seite gesehen. Sammlung der Sencken-
bergischen Naturforschenden Gesellschaft zu Frankfurt a. M.

Fig. 2a. Felis (Lynchus) issiodorensis (Croizet) de Blainville
aus Mosbach. Vorderer Prdmolar des rechten Unterkiefers, von der labialen
Seite gesehen. Sammlung der Senckenbergischen Naturforschenden Gesell-
schaft zu Frankfurt a. M.

Fig. 2b. Felis (Lynchus) issiodorensis (Croizet) de Blainville
aus Mosbach. Reisszahn des rechten Unterkiefers, labial gesehen. Samm-
lung der Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft zu Frankfurt a. M.

Fig. 3. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Backenzdhne
des linken Oberkiefers in vollig intaktem Zustand. Von oben gesehen. Samm-
lung der Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft zu Frankfurt a. M.

Fig. 4. Ursus Deningeri v. Reichenau aus Mosbach. Letzter Molar
des rechten Oberkiefers, vollig intakt und noch nicht vollstdndig entwickelt.
Von oben gesehen. Sammlung der Senckenbergischen Naturforschenden Ge-
sellschaft zu Frankfurt a. M.

Fig. 5. Ursus spelaeus Rosenmiiller aus Steeden an der Lahn.
Letzter Molar des rechten Oberkiefers in intaktem Zustande. Ansicht von oben.
Sammlung der Rheinischen Naturforschenden Gesellschaft. Museum Mainz.

Fig. 6. Ursus spelaeus Rosenmiiller aus Steeden an der Lahn.
Letzter Molar des linken Oberkiefers, vorn ein wenig abgekaut. Ansicht von
oben. Museum Mainz.

Fig. 7. Felis leo fossilis aus Mosbach. Backenzahnreihe der rechten
Unterkieferhélite. Ansicht von oben. Sammlung der Senckenbergischen Natur-
forschenden Gesellschaft zu Frankfurt a. M.

Fig. 8. Felis leo fossilis aus Mosbach. Rechte Unterkieferhilfte, von
der labialen Seite. Sammlung der Senckenbergischen Naturforschenden Gesell-
schaft zu Frankfurt a. M.

Fig. 1—7 in natiirlicher, Fig. 8 in */, der natiirlichen Grosse.
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Abhandlungen
der Grofsherzoglich Hessischen

Geologischen Landesanstalt

zu Darmstadt.
(Die Hefte sind einzeln kduflich in Kommission bei A. Bergstrifser, Darmstadt.)

Band I. Heit 1. 1. R. Lepsius, Einleitende Bemerkungen iiber die geologischen Aui-
nahmen im Grofsherzogtum Hessen . . 2 I-XIII

2. C. Chelius, Chronologische Uebersicht der geologlschen und
mineralogischen Literatur iiber das Grofsherzogtum Hessen. M.2.50  1-60

Heit 2. Fr. Maurer, Die Fauna der Kalke von Waldgirmes bei Giefsen, mit

Atlas von elf lithographierten Tafeln. M. 10.— . . . 61-340
Heft 3. H. Schopp, Der Meeressand zwischen Alzey und Kreuznach mlt
zwei lithographierten Tafeln. M. 2.50 . . . 341-392

Hefit 4. F. v. Tchihatchef, Beitrag zur Kenntnis des k0rmgen Kalkes von
Auerbach-Hochstédten an der Bergstraf;e, mit drei lxthographlerten

Tafeln. M. 2.50. (Vergriffen.) . . . 393—442
(1-50)

Band 1. Heft 1. Ch. Vogel, Die Quarzporphyre der Umgegend von Grofy-Umstadt, mit
zehn lithographierten Tafeln. M. 5.— 1—55

Heit 2. A. Mangold, Die alten Neckarbetten in der Rhemebene, mit emer
Ubersichtskarte und zwei Profiltafeln. M. 5.— =R BTE I

Heit 3. L. Hoffmann, Die Marmorlager von Auerbach an “der Bergstraf;e,
mit einer llthographlerten Tafel. ~ M. 2.50 . ; S e

Heit 4. G. Klemm, Beitrage zur Kenntnis des krystallinen Grundgeblrges im
Spessart, mit sechs Tafeln in Lichtdruck. M. X PR [

Band Ill. Heit 1. G. Klemm, Geologisch-agronomische Untersuchung des Gutes Weiler-
hof (Wolfskehlen bei Darmstadt), nebst einem Anhange iiber die
Bewirtschaftung der verschiedenen Bodenarten des Gutes, vom
Besitzer G. Dehlinger, mit einer Karte in Farbendruck. M. 2.50 1-52
Heit 2. K. von Kraatz-Koschlau, Die Barytvorkommen des Odenwaldes, mit

drei Tafeln. M. 2.— . 53—-76
Heit 3. E. Wittich, Beitrdge zur Kenntnis der Messeler Braunkohle und ihrer

Fauna, 'mit zwei Tafeln. M 3.— . . k=
Heit 4. C. Luedecke, Die Boden- und Wasserverhaltmsse der Provmz Rhem-

hessen, des Rheingaues und Taunus. M.5.— . . . . . . . 149-298

Band IV. Heit 1. C. Luedecke, Die Boden- und Wasserverhiltnisse des Odenwaldes
und seiner Umgebung, mit zwei lithographierten Tafeln. M. 5.— 1-183

Heit 2. Wilhelm von Reichenau, Beitrdge zur naheren Kenntnis der Carni-

voren aus den Sanden von Mauer und Mosbach, mit 14 Tafeln
intAttotypiedrucks M. 8.— .V 2t o T LT S e 85

Geologische Karte des Grofiherzogtums Hessen
im Mafystabe 1:25000.
Herausgegeben durch das Grofsherzogliche Ministerium des Innern,
bearbeitet unter der Leitung von R. Lepsius.
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